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МВ. Октябрь-ноябрьекая книга „Русской Школы“, какъ и сентябрьская, 
вышла съ значительнымъ опозданіемъ вслъдствіе неоднократныхъ забастовокъ 
въ типографіяхъ. Декабрьская книга печатается и выйдетъ въ половин№ ян- 


варя 1906 года. 


Книги 10 и И. Октябрь и Ноябрь 1905 г. 


СОДЕРЖАНТЕ. 


. Правительственныя распоря женіл по учебвому вздомству. 


Чм ь жива Швейцарія. (Продолженіе). А. Г. Готлиба... 

Общий очеркъ реальнаго и професслональнаго образованія въ 
Германи, Австріи и Франціи. (1родопжені Графа А. А. 
Мусинъ-Пушкина. 


. Изъ прошлаго руескоя средней школы. (Охончаніо) с. Поля- 


вова. 
0 ‘выпускныхъ письменныхъ работахъ при ‘гимназиях `Харь- 
ковскаго учебнаго округа. Проф. Н. Ф. Сумцова.. ... 


. Гигіена воспитанія и образовашя. Гл. ХХІМ—ХХХҮП. Проф. Ир. 


Скворцова. 


. Изъ міра педагогическихъ мечтаній. (Окончание). Евгенія 


Лозинекаго. 


. Образова те. Д.Д. Галанина 

. О половомъ просвъщенш. Т. Зоргенфрея. Ы 

. Къ дефектамъ средней школы. (Физическое воспитаніе). Ѕепех:а. 
. Что могутъ и должны давать народу наши начальныя народ 


ныя училища. Глава УП. А. А. Красева. 


. Земскія школы Московской г ВЪ а отношении. 


О. С нова. 


‚ Обз.ръ дъательности земствъ по `наредному образовано въ 


1904 году. (Окончаніе). И. П. Б$локонскаго . 


..Введеніе въ исторію русской литературы. $$ 1—12. В. А. Кел- 


туялы. 


Ще изученно словесныхь произведений. 88 Ельницкаго 
. Замътки о процессъ обученія грамотъ. А. Кудрявцева... 
. Критика и библіографія: а) А. Бълецкій. Заботы импе- 


И Екатерины Н-ой о распространен1и образованія въ 
Іолопкой и Могилевской губерніяхъ, Вильна. 1905 г. 62 стр. 
Н. Б$лозерскаго. Ъ) В. Нойпап. аю Ошщуетзияава- 
Фит дег Уо<озспаЦейтег басы сйе Айѕѕетипоеп йеџёсһћег 
Носһѕсроеһ ег. Поа. 1904. Гт Г. Зоргенфрея. с) Проф. 
И. А. Сикорскій. Пепхологическія основы воспитания. РВчь, 
произнесенная на торжественномт, засвдаши Второго СъБзда 
отечественныхъ пеих!атровъ въ К1евЪ. Кіевт. 1905 г. 28 стр. 
Ц. 20 к. Александра Нечаева. 4) М. Мохначева, врачъ 
и преподавательница. Духовное воспитаніе дЪтей младшаго 
во раста. Спб. 1905 г. 161 стр. Ц. 65 к. А. Виреніуса. 
е) Нізѓоіге де Іа Егапсе е ае ва слуШза оп раг І. Е. Коріе 
е Р. Реѕрідпеѕ (Исторія Франции и ея культуры). С. Ру- 
совой #) Ц. А. Сахаровъ. О рацюнальной борьбЪ съ маля- 
т па закавказскихъ ‘жел. пор. Тифлисъ. 1903 г. Ц. 10 к. 
Н. К. о) О. Х Абраменко. Практически! сиптаксисъ 
русекаго языка (въ образцахь п задачахъ). Кіевъ. 1904 г. 
А. Налимова. 1) Руководство къ ведено разговорныхъ 
уроковъ по францусекому яз. въ инородческой школЪ. Изд. 
православнаго миссіонерскаго общества въ Казани. Ц. 50 к.— 
Наглядный русскій букварь для’ инородцевъ. Изд. православ- 
наго м. о. въ Казани. Ц. 20 к. И. В. Яковлева. 1) В.и. 
Вахтвровы. Мръ въ разсказахъ для дътей. Первая послЪ 
букваря книга для класснаго чтенія въ начальныхъ училн- 
щахъ. Изд. тов. И. Д. Сытина. М. 1905 г. Ц. 30 к. 189 стр. съ 
194 рис. П. В. Евстафіева. ј) Русскія повъсти ХУҮП--ХҮШ 
вв. Подъ ред. и съ предисловіемъ В. В. Сиповскаго. 1. Сиб. 
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Журналъ допущенъ Ученымъ Комитетомъ Минист. Нар. Просв. 
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ П0 УЧЕБНОМУ ВЪДОМОТВУ. 


ВЫСОЧАЙШІЯ ПОВЕЛЂНІЯ. 


О принятіи въ среднія учебныя заведенія внъ конкурса 


дБтей лицъ, несущихъ службу на театр военныхъ дЪй- 


ствій. 


Государь Императоръ, по всеподданнзйшему докладу г. Мини- 


‘стра Народнаго Просвъщенія, въ 7-ой день сего августа Высочайше 


повелзть соизволилъ: постановить, что дъти лицъ, несущихъ нын% 
службу на театрЪ военныхъ дЪъйствій на Дальнемъ Востокз, принима- 
ются безъ различія исповћВданій въ среднія учебныя заведеня внв 
конкурса съ прочими поступающими, по выдержаніи лишь установлен- 
наго вступительнаго испытанія. 

О таковомъ Высочайшемъ повелћніи г. Министръ Народнаго Про- 


свъщенія увздомилъ въ предложени отъ 12 августа 1904 г. за 
.№ 15704. (Циркуляръ по Кіевскому уч. окр. 1905 г. № 9). 


Объ игданіи временныхъ правилъ о собраненіи за се- 
мействами вольнонаемныхъ служащихъ. занимавшихъ 
нештатныя должности, посл призыва послЬднихъ изъ 
запаса на дъйствительную службу, всего или части по- 


-лучавшагося ими содержанія за счетъ кредитовъ подле- 


жащихъ вБдомствъ. 


Государь Императоръ въ 10-й день іюля 1905 года, со- 


‘гласно положенію комитета министровъ, Высочайше повелЪть 


соизволилъ: 

1) предоставить, въ видв временной м3ры, впредь до окончанія 
войны съ Японіей, начальникамъ центральныхъ и мветныхъ губерн- 
скихь учрежденій сохранять за призванными изъ запаса на дЪй- 
ствительную службу вольнонаемными служащими все или часть по- 
лучавшагося послздними содержанія, въ зависимости отъ окладовъ 


"такового, состава семьи и особыхъ семейныхъ обстоятельствъ, на 


тБЬхъ основаніяхъ, которыя должны быть имъ преподаны подлежащими 
главными начальниками вздометвъ; 

2) вызываемые примъненіемъ вышеуказанной мъры расходы от- 
носить на свободные остатки отъ кредитовъ но содержанію личнаго 
состава и штатныхъ суммъ, а также той части строятельно-операціон- 
ныхъ кредитовъ вВдомства, которая спеціально отчисляется на усиле- 
ніе администраціи и на содержаніе техническаго надзора, въ предћ- 
лахъ, допускаемыхъ состояніемъ сихъ кредитовъ; 


ТУ РУССКАЯ ШКОЛА. 


3) при недостаткв м3стныхъ кредитовъ предоставить. начальни-— 
камъ ввдометвъ входить съ надлежащими представленями объ ас- 
сигнованіи потребной суммы изъ общихъ остатковъ штатныхъ суммъ 
министерства, съ соблюденіемъ порядка, установленнаго Высочайше 
утвержденнымъ, 14-го марта 1868 года; мнъніемъ государственнаго. 
совзта; . 

4) дъйстве сихъ правилъ распространить на служащихъ въ зем- 
скихъ городскихъ управленіяхъ губерній, въ коихъ не введены положе- 
нія о земскихъ учрежденіяхъ и городовое, съ тъмъ, чтобы, въ случаћ 
недостатка смЪзтныхъ назначений, необходимыя на сей предметъ суммы: 
были испрашиваемы въ порядкъ, установленномъ для производства. 
сверхесмътныхъ расходовъ, и 

5) семействамъ, воспользовавшимся льготою въ силу ст. ст. 1 и 
4 настоящихъ правилъ, прекратить выдачу пособій, установленныхь. 
временными правилами 25-го іюня 1877 года. (Циркуляръ по Спб. уч. 
окр. 1905 года № 10). 


Объ измЪненіи размћЪра годовой платы за содержаніе во-- 
спитанниковъ учительскихъ инеститутовъ (Цирк. М. Н.П. 
20-го іюня 1905 года № 11867). 


Государственный СовЪть въ Соединенныхъ Департаментахъ Про- 
мышленности, Наукъ и Торговли и Государственной Эконом!и и въ 
Общемъ Собравіи, разсмотрЪвъ представлен!е Министра Народнаго 
Просвъщенія объ измЂненіи размъра годовой платы за содержаніе 
воспитанниковъ учительскихъ институтовъ, мнзшШемъ пбложилъ: 

Въ измвнене и дополненіе подлежащихъ узаконеній постановить; 

1) Съ казеннокоштныхь воспитанниковъ учительскихъ институтовъ, 
оставляющихь заведеніе до окончанія полнаго курса ученія въ немъ 
или не желающихъ по окончаніи курса прослужить установленное 
число лЪтъ въ должности учителя (уст. уч. зав., издан. 1893 года, 
ст. 2292 и 2338), взыскивается въ казну за каждый годъ содержаня ихъ 
въ институтВ сумма, превышающая на двадцать пять руб. ежегодно 
изъ казны ассигнован!е на содержаніе каждаго воспитанника въ со- 
отвзтетвующемъ институт%. 

2) Въ указанномъ въ статьЪ І размърЂ взимается также и годовая! 
плата за содержаніе въ учительскихъ институтахъ стипендіатовъ и 
своекоштныхъ пансіонеровъ, а въ Александровскомъ Тифлисскомъ 
учительскомъ институт —годовая плата за содержаніе воспитанниковъ 
общества возстановлен1я Христіанства на Кавказћ. 

Государь Императоръ изложенное мнзн!е Государствен- 
наго СовЪта, въ 6 день текущаго іюня, Высочайше утвердить 
соизволилъ и повел лъ исполнить. 

О таковомъ Высочайшемъ повелћніи увздомляю Ваше Пре- 
восходительство для соотвътствующихъ распоряжений. (Приложеніе къ. 
„Циркуляру по управленію Юевскимъ уч. окр.“ №№ 7—8). 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНТЯ. У 


О ходатайствахъ служащихъ въ учебныхъ заведеніяхъ. 


Въ Министерство Народнаго ПросвБщенія нөръдко поступаютъ раз- 
ныя ходатайства служащихъ въ учебныхъ заводен!яхь по дЪламъ, 
разръшеніе которыхъ предоставлено, по закону, непосредственно власти 
мъстнаго учебнаго начальства, или же рзшене коихъ, хотя и зависить 
отъ Министерства, но можетъ послЪдовать лишь по предварительномъ 
истребованіи отъ подлежащаго м$стнаго учебнаго начальства заклю- 
‘ченя и необходимыхъ свЪдВнШ по предмету ходатайства просителей. 

ВмзетЪ съ тъмъ, въ Министерство весьма часто поступаютъ 
просьбы родителей учащихся какъ въ высшихъ и среднихъ, такъ и въ 
низшихъ учебныхъ заведеніяхъ по опредвленію дЪтей въ учебныя 
заведенія, освобожденіи ихъ отъ платы за ученіе, допущеніи къ пере- 
экзаменовкамъ, объ оставленіи на повторительвый курсъ въ томъ жө 
классв и тому подобныя ходатайства, которыя, на основаніи дъйству- 
ющихъ законоположеній и распоряженій Министерства, подлежатъ по- 
дачв непосредственно въ учебныя заведенія или Попечителямъ учеб- 
ныхъ округовъ. 

Первая категорія дЪлъ имъеть послвдствіемъ возвращеніе хода- 
тайствъ съ указанемъ на подвъдомственность ихъ мъстному учебному 
начальству или передачу на усмотр%Ъніе и окончательное распоряженіе 
сего послъдняго, вторая же истребованіе заключеній и дополнителъ- 
ныхъ свъдВній, безъ которыхъ дћло не можеть получить дальнЪйша- 
го движенія. Веъмъ этимъ въ совокупности создается совершенно 
излишняя и безполезная переписка, обременяющая только Министер- 
ство и канцеляріи Окружныхъ Управленій и замедляющая безъ вся- 
кой нужды движеніе дЪлъ. Е 

Всл®дствіе сего я, согласно предложеню г. Менистра Народнаго 
Просвъщенія отъ 10 іюня сего года за № 12.166, имъю честь покорнВй- 
ше просить Васъ, Милостивый Государь, объявить служащимъ, а также 
родителямъ учащихся: 1) что они, въ видахт ускоренія въ рВшеніи 
возбуждаемыхь ими ходатайствъ, должны обращаться съ прошеніями 
непосредственно къ соотвътственному начальству, которое, когда то 
окажется нужнымъ, иметь представлять возбуждаемыя ходатайства 
на усмотрзе высшей инстанщи; 2) что за симъ већ прошенія, не- 
правильно направляемыя непосредственно въ Министерство, не могутъ 
претендовать на скорое разр шене, ибо требуютъ предварительныхъ 
`справокъ на мъетъ, и 3) что жалобы на неправильныя, по мнЪнію про- 
сителей, дъйствія и ръшенія мЪетныхъ органовъ власти должны быть 
направляемы черезъ обжаловываемое лицо къ непосредственному его 
начальнику и только при неполученіи въ мЪсячный срокъ отвъта— 
вторично къ сему послъднему. (Приложеніе къ „Циркуляру по управ- 
ленію Кіевскимъ уч. окр.“ 1905 г.№Л№ 7—8). 


Объ испытаняхъ на званіе учителей и учительницъ 
чистописанія (Предл. попечителя округа 22 августа 1905 г. № 15248). 


По соглашеню съ Императорскою Академ1ею Художествъ 
Министерствомъ Народнаго Просвзщеня выработаны слВдующія пра- 


У1 РУССКАЯ ШКОЛА. 


вила испытанй для учителей и учительницъ чистописаня въ сред 
нихъ учебныхъ заведеняхъ. 


Отъ испытуемыхъ требуется: 


1) удостовъренное педагогическимъ совЪзтомъ одного изъ пра- 
вительственныхъ мужскихъ или женскихъ среднихъ учебныхъ заведе- 
ній умЪн!е красиво и грамотно писать какъ скорописью, такъ и образ- 
цы на бумаг и классной доскъ шрифтами: косымъ, прямымъ, круг- 
‘лымъ и, кром% того, умћъніе писать по-нВмецки и по-французски: 
(алфавитъ большихъ и малыхъ буквъ и фразы); 

2). выдержаніе въ одномъ изъ среднихъ учебныхъ заведеній уст- 
наго экзамена по методикВ чистописания; 

3) предъявленіе свидЪтельства объ окончан!и курса по меньшей: 
мърВ городского училища по Положенію 1872 г. или равнаго ему 
учебнаго заведенія. 

Что касается низшихъ училищъ, то въ нихъ уроки чистописанія 
преподаются вмЪъстВ съ русскимъ языкомъ, а потому въ особыхъ учи- 
теляхъ и учительницахъ для этихъ учебныхъ заведеній необходимости 
не представляется. 

Объ изложенномъ на основаніи предложенія за Министра Народна- 
го Просвъщенія г. Товарища Министра отъ 29 іюля —2 августа сего: 
года за № 4650 имЪю честь сообщить Вамъ, Милостивый Государь,. 
для свъдВнія и руководства. (Приложеніе къ „Циркуляру по управле- 
нію Кіевскимъ уч. окр.“ 1905 г. №№ 7—8). 


Объ удостовћъреніяхъ, выдаваемыхъ частными женскими 
учебными заведеніями лицамъ, державшимъ въ нихъ. 
экзамены. 


Департаментъ Народнаго Просвъщенія, по приказанію г. Министра, 
отношен!емъ отъ 19-го минувшаго марта за № 6050 увздомилъ, что въ. 
выдаваемыхъ частными женскими учебными заведеніями постороннимъ. 
лицамъ удостовъреніяхъ о выдержаніи ими испытанія въ знаніи курса, 
того или другого класса опредћленно должно быть отмВчаемо, что 
эти удостовВренія никакихъ правъ не даютъ. (Приложеніе къ „Цирку- 
ляру по управленію Кіевскаго уч. окр.“ 1905 г. №№ 7—8). 


Къ вопросу объ условіяхъ, требуемынъ отъ учителей и: 

учительницъ церковно-приходскихъ школъ при оред+Ъле- 

ніи на преподавательскія должности въ училища М. Н. 
Просвъщенія. 


30 іюля 


50 август 19051814758). 


Въ виду неоднократныхъ запросовъ, поступающихъ въ Министер- 
ство Народнаго Просвъщенія относительно правъ учителей и учитель 
ницъ церковно-приходскихъ школъ при опредЪленіи на учительскую: 
службу въ училища Министерства Народнаго Просввщенія, Депар- 
таментъ Народнаго ПросвЪщен1я, по приказанію г. Министра, имзетъ. 
честь сообщить вашему превосходительству, для руководства въ под 
лежащихъ. случаяхъ, нижеслвдующее: 


(Отношеніе Департамента Народ. Просвъщ. отъ 
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Лица, имвюпия званіе учителей или учительницъ церковно-при- 
ходской школы, при опредВленіи на преподавательскля должности въ 
начальныя училища Министерства Народнаго Просвъщенія, не подле- 
жатњ испытанію на званіе учителя или учительницы сихъ послВд- 
нихъ..Что-же касается права названныхъ лицъ на. преподаваніе въ 
двухклассныхъ училищахъ Министерства, то для полученія такового 
права лица эти должны подвергаться полному .испытанію на званіе 
учителя начальнаго народнаго училища. (Циркуляръ по Мевскому уч. 
окр. 1905 г., № 9). 


МИНИСТЕРСКІЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. 


Объ умөньшеніи числа часовъ учебныхъ занятій въ 
низшихъ школахъ. 


Согласно примърной таблицВ числа часовъ занятий въ недълю въ 
низшихъ ремесленныхъ школахъ въ каждомъ классЪ сихъ школъ по- 
лагается по 491/, часовъ занят! въ недЪліо, а всего 198 часовъ. 

Между твмъ начальствомъ нЪкоторыхъ учебныхъ округовъ неодно- 
кратно возбуждались ходатайства о сокращении означеннаго числа 
часовъ занят! й, такъ какъ столь продолжительный рабочій день яв- 
ляется непосильнымъ для учащихся въ низшихъ ремесленныхъ шко- 
лахъ, въ особенности въ первыхъ ихъ классахъ. 


Вполвв соглашаясь съ изложеннымъ мнћъніемъ, министерство на- 
роднаго просвзщен!я признаетъ необходимымъ уменьшить общее число 


часовъ учебныхъ занятій въ низшихъ ремесленныхъ школахъ до 114 
часовъ въ недълю и опредълить, въ порядкЪ постепенности, для 1-го 
класса—40 часовъ, для П-го—42 часа, для Ш-го—44 часа и для ІҮ-го— 
48 часовъ въ недълю. 

При этомъ на обязательныя занятія въ мастерскихъ въ 1-мъ классв 
должно отводиться—28 часовъ, во П-мъ—30 часовъ, въ Ш-мъ—32 и 
ТҮ-мъ—48 часовъ, а всего 138 часовъ, изъ остальныҳъ же 36 часовъ въ 
недвлю въ первыхъ трехъ классахъ 16 часовъ должны быть назначены 
на предметныя занятія, а 20 часовъ на занятія черченіемъ и риеова- 
ніемъ. 

Объ этомъ за министра народнаго просвъщенія, г. товарищь 
министра, тайный совзтникъ Лукьяновъ увздомиль въ предложеніи 
отъ 28-го 1юня 1905 года за № 3977. 

Сообщается по округу для свВдВнія. (Циркуляръ по С.-Петербург- 
скому уч. окр. 1905 г., № 10). 


О порядкЪ пріобрЪтенія лицами обоего пола права на 
преподаваніе естествовъдЪнія въ частныхъ учебныхъ 
заведеніяхъ и въ женскихъ гимназіях ъ. | 


Предъ министерствомъ народнаго просвЪщен!я возбужденъ вопросъ 
о порядкЪ пріобрћтенія лицами обоего пола права на препоцаван!е 
естествовадЪнія въ частныхъ учебныхь заведеніяхъ и въ женскихь 
гимназіяхъ. | 

Разсмотръвъ эти вопросы въ связи съ сужденіями ученаго коми- 
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тета, г. министръ народнаго просввщенія призналъ цЪлесообразнымъ 
установить, примвнительно къ дЪйствующимъ нынъ правиламъ обт 
испытаніяхъ на званіе домашняго учителя и учительницы, нижеслЪду- 
ющія дополнительныя правила: 

1) Лица, желающія получитьзваніе домашняго учителяи учительницы 
по естествов  дЪн!ю, подвергаются, смотря по степени полученнаго ими 
образованія, или полному, или сокращенному спеціальному испытанію. 

2) Сокращенному спеціальному испытаню на означенное званіе 
подвергаются лица, имВющия свидзтельство объ окончаніи полнаго 
курса семи классовъ реальнаго училища. | 

3) Лица, имъющія аттестаты объ окончаніи полнаго курса въ гим- 
назіяхъ, мужскихь и женскихъ, а также лица, прошедшія не менћве 
четырехъ классовъ въ гимназіяхъ и реальныхъ училищахь, для по- 
лученія званія домашнихъ учителя и учительницы по өстествоввдЪ- 
но подвергаются полному (письменному и устному) испытанію только 
по всЪмъ естественно-историческимъ предметамъ въ объемЪ курса 
семи классовъ реальныхъ училищъ. 

4) Лица, не прошедшія четырехъ классовъ гимназій и реальныхъ 
училищъ, кромЂ испытанія по всъмъ естественно-историческимъ пред- 
метамъ въ объем курса семи классовъ реальныхъ училищъ, подвер- 
гаются еще испытанію по общимъ предметамъ, согласно существу- 
ющимъ правиламъ,—вЪъ объемЪ курса у$зднаго училища, и вспомога- 
тельному--географіи въ объем курса четырехъ классовъ гимназій. 

Общее прилизилие. На устномъ испытаніи лица, желающія 
получить званіе домашняго учителя или домашней учительницы, 
должны обнаружить достаточное знакомство съ главнВйшими 
представителями отечественной фауны, флоры и минеральнаго 
царства. 

ВмЪстЪъ съ симъ его высокопревосходительство находить необхо- 
димымъ ввести нЪкоторыя измЪненія и въ дЪйствующия вынЪ пра 
вила объ испытан!и на званіе учителя гимназіи по естествовздзнио, 
съ примВнешемъ таковыхъ и къ лицамь женскаго пола: 

1) Лица мужескаго пола, окончившія курсъ университета по 
отдвлен!ю естественныхъ наукъ и въ другихъ высшихъ учебныхъ 
заведеніяхъ съ отвЪтственнымъ курсомъ, могутъ быть, по распоря- 
женію министра народнаго просвъщенія, впредь до установленія но- 
ваго порядка подготовленія преподавателей для среднихъ учебныхъ 
заведеній, утверждаемы въ званіи учителя гимназіи по естествовЪъдЂ- 
нію‘ безъ особаго испытанія, если будуть признаны достаточно подго- 
товленными для преподавательской дъятельности (Высочайшее по- 
велђніе 28-го августа 1904 г.). Лица женскаго пола, окончившія со- 
отв тствующее отдЪленіе на С.-Петербургекихь высшихъ женскихъ 
курсахъ, могутъ быть допускаемы къ преподаванию естествовъдЪнія 
во всЪхъ классахъ женскихъ гимнааій и прогимназ!й также безъ осо- 
баго испытаня (Высочайшее повелћъніе 29-го сентября 1901 г.). 

2) Лица, не полходящія подъ условія, указанныя въ предыдущей 
статьЪ, но прошедийя полный курсъ гимназій (мужекихь или жөнскихъ) 
или реальныхъучилищъ подвергаются полному спеціальному испытанію 
(письменному или устному), которое производится при физико-матема- 
тическихъ факультетахъ университетовъ по слъдующимъ предметамъ: 
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зоологи, ботаникЪ (включая и физіологію растеній), физіологіи живот- 
ныхъ (съ анатомей человВка), химіи (неорганической и органической), 
минералогіи съ геологіей и физической географіи. Число вопросовъ 
предоставляется усмотрЂнію факультета. Отъ  испытуемыхъ, кром% 
теоретическихъ знаній, требуется умЪнье опредЪлять, съ помощью 
надлежалщцихъ пособій, животныхъ и растенія и распознавать важнъйшіе 
минералы и горныя породы, умЪнье обращаться съ микроскопомъи 
другими наиболЪе употребительными инструментами, а равно и ум%- 
нье производить первоначальные физическіе и химическіе опыты. 

Объ изложенномъ генералъ-лейтеначть Глазовъ увЪдомиль въ 
предложен!и отъ 30-го 1юля 1905 г. за № 14556. 

Сообщается по округу для надлежащаго руководства. (Циркуляръ 
по С.-Петербургсксму уч. окр. 1905 г., № 10). 


По вопросу о перевод малоуспъвающихъ учениковъ 
школъ ремесленныхъ учениковъ въ разрядъ практи- 
кантовъ. 


Педагогическій совЪтъ одной изъ школъ ремесленныхъ учени- 
ҡковъ возбудилъ ходатайство о предоставленіи ему права переводить 
малоуспъвающихъ учениковъ по теоретическимъ предметамъ, но. 
удовлетворительно работающихъ въ мастерскихъ, во разрядъ практи- 
кантовъ. 

Означенное ходатайство было возбуждено на томъ основаніи, что 
не успБЬвающіе по своимъ слабымъ умственнымъ способностямъ :уче- 
ники вліяютъ на понпженіе общаго развитія остальныхъ учащихся. 

Однако изложенное соображеніе не можетъ быть признано доста 
точно убЪдительнымъ, такъ какъ при надлежащей постановкЪ пре; 
подаванія и осмотрительномъ выборВ вновь поступающихъ учениковъ 
то явленіе, что ученики могутъ оказаться по ихъ развитію неспособ- 
ными слВдить за научнымъ курсомъ школы. не должно имъть м5ста. 

На основаніи $ 7 утвержденныхъ 22-го, сентября 1901 г. правилъ 
объ испытаніяхъ въ школахъ ремесленныхъ учениковъ пріемъ учащихся 
въ эти учебныя заведенія, независимо отъ представленія поступаю- 
щими свидЪтельствъ о полученномъ ими образованіи можеть произво- 
диться по экзамену, и слЪдовательно имЂется полная возможность 
опредвлить степень развитія и познаній каждаго принимаемаго въ 
школу ученика. КромЪ сего надлежить имфть въ виду, что при трех- 
лътнемъ курс школъ ремесленныхъ учениковъ объемъ общеобразо- 
вательныхъ предметовъ соотвътствуетъ курсу вторыхъ классовъ двух- 
классныхъ училищъ министерства народнаго просвЪщев1я, гдЪ этотъ 
куреъ проходится въ течен!е 2-хъ лЪть. Въ виду сего слъдуетъ при- 
знать, что прохожденіе того же теоретическаго курса при неменьшемъ, 
чЪмъ въ указанныхъ училищахъ, числЪ уроковъ, но при другихъ го- 
раздо болВе выгодныхъ условіяхъ преподаванія, не можетъ создать 
затрудненій, тБмъ болЂе, что въ школахъ ремесленныхъ учениковъ 
занятія ведутся съ болЪе взрослыми и хорошо подготовленными уче- 
никами, при чемъ теоретическія занятія чередуются съ графическими 
и ремесленными, не утомляя такимъ образомъ способностей учащихся. 

Такимъ образомъ, если педагогическіе совзты при оцвнкВ позна- 
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ній вновь поступающихъ въ школы ремесленныхъ учениковъ будуть- 
въ точности руководствоваться установленными на сей предметъ пра- 
вилами, то случаи малоуспъшности учащихся будутъ крайне рЪдки. 
Въ посл%днихъ случаяхъ педагогическіе совЪты по отношенію къ 
малоуспъвающимъ ученикамъ, разъ они приняты въ школу, должны 
принимать всЪ зависящія мъры, могущія способствовать уравненію 
ихъ познаній съ успввающими учениками и благополучному оконча- 
нію ими, затВмъ, полнаго курса школы Наконецъ, если всЪ мъры ока- 
жутся недъйствительными, педагогический совЪть долженъ сдзлать по- 
становлене объ увольненіи малоуспъшнаго ученика изъ школы. Въ 
отношеніи именно такихъ уволенныхъ за малоуспъшность учениковъ. 
возможно было бы возбуждать вопросъ о допущени ихъ къ занятіямъ. 
въ мастерскихъ школы, въ качеств практикантовъ, наряду съ дру-: 
гими посторонними школЪ лицами, если, конечно. имВется для сего 
въ мастерскихъ свободное мъсто. Однако ближайшее разрЪшене сего 
вопроса должно быть предоставлено исключительно инспектору школы 
ремесленныхъ учениковъ, а не педагогическому совЪту. 

Объ изложенномъ г. министръ народнаго просвъщенія увъдомилъ. 
въ предложеніи отъ 19-го августа 1905 г. за № 5251. 

Сообщается по округу для руководства въ подлежащихъ случаяхъ. 
:(Циркуляръ по С.-Петербургскому уч. окр. 1905 г. № 10). 


О введени въ народныя библіотеки и книжные склады 
при низшихъ учебныхъ заведеніяхъ брошюръ, изданныхъ: 
постоянною комиссіею по устройству народныхъ чтеній 


(Предлож. Мин. Нар. Просв. отъ 28 мая —9 іюня 1905 г., за № 11161). 
Учрежденною по Высочайшему повелънію постоянною комиссіею по 
» устройству народныхъ чтеній въ С.-ПетербургВ и его окрестностяхъ издано 
до 225 брошюръ по отдЪламъ религіозно-нравственному, историческому, этно- 
графическому и географическому, научно-популярному и біографическому, а 
также литературному. 

Въ виду того, что возможно широкое распространеніе означенныхъ бро- 
шюръ среди народа можетъ принести ему несомнънную пользу, Министерство 
Народнаго Просвъ%щенія признаетъ желательнымъ, чтобы эти брошюры им%- 
лись въ народныхъ библіотекахъ и книжныхъ складахъ при низшихъ учеб-- 
ныхъ заведеніяхъ. 

Сообщая объ этомъ, покорнзйше прошу Ваше Превосходительство ока- 
зать содЪйств!е къ пріобрћтенію изданій упомянутой коммиссіи въ означенныя 
библіотеки и склады ввъреннаго Вамъ учебнаго округа. (Циркуляръ по 
Московскому уч. окр. 1905 г. № 8). 


Объ устройствЪ учебной части въ реальныхъ училищахъ. 
въ 1905—1906 учебномъ году (14-го юля 1905 года, № 13675). 


При циркулярномъ предложеніи отъ 2-го апрЪля сего года за № 1015 
мною была препровождена гг. попечителямъ учебныхъ округовъ на заклю- 
ченіе таблица числа ласовъ классныхъ занятій въ недълю въ реальныхъ 
училищахъ, выработанная ученымъ комитетомъ на предстоящій 1905—1906. 
учебный годъ. 

Изъ представленной мнЪ ученымъ комитетомъ таблицы, неправленной: 


Е 
! 
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соотв$тетвенно полученнымъ отзывамъ гг. попечителей, я усматриваю, что 
она кореннымъ образомъ изм$няетъ существующий строй реальныхъ учи- 
лищъ, а между тъмъ въ министерств народнаго просвъщенія выработаны 
новыя положенія о гимназіяхъ и реальныхъ училищахъ, которыя будуть 
внесены на уваженіе государственнаго совЪта въ ближайшую сессію. 

Велъдствіе сего я нахожу. что введеніе проектированныхъ измЪненій въ 
полномъ ихъ объем преждевременно, но нъкоторыя изъ сихъ измЪненій, не 
нарушая, съ одной стороны, общаго строя реальныхъ учӣлищъ, а съ дру- 
гой—внося улучшенія въ учебный планъ сихъ училищъ, должны быть сдЂ- 
ланы нын же. 

ИзмЂненія эти заключаются: 

1) Въ равномърномъ распредЂ%леніи уроковъ по новымъ языкамъ, а 
именно: а) во введенін преподаванія французскаго языка въ дополнительномъ 
класс при двухъ урокахъ въ недълю, которые должны быть взяты изъ 
пяти уроковъ, назначенныхъ для прохожденія нЪмецкаго языка въ указан- 
номъ класс, при чемъ учебный планъ преподаванія каждаго изъ новыхъ 
языковъ въ этомъ классъ долженъ быть таковъ: 1) чтеніе автора, 2) беседы 
о.читанномъ на нъмецкомъ (французскомъ) языкъ и 3) устная и письменная 
передача содержанія прочитаннаго въ сокращенномъ вид%; б) въ увеличеніи 
числа уроковъ нЪмецкаго языка во второмъ классЪ на одинъ (4 урока вм%- 
сто 3) на счетъ уменьшенія на одинъ числа уроковъ французскаго языка. 
(5 уроковъ вмЪсто 6), при чемъ учебный планъ остается неизмЪъннымъ. 

П) Вь уничтоженіи письменнаго испытанія по „приложено алгебры къ. 
геометріи“. Это уничтоженіе, позволивъ не тратить времени на упражненіе въ 
задачахъ по указанному отдЪлу математики, на каковое тратится почти что 
годовой урокъ, а между тЪмъ результаты достигаются далеко не блестяпие, 
дастъ возможность расширить и обобщить математическія понятія, получен- 
ныя въ предыдущихъ классахъ. На письменныхъ испытаніяхъ, вмъсто за- 
дачи по приложенію алгебры къ геометріи, должна предлагаться задача, по 
тригонометріп, относящаяся или къ сложнымъ случаямъ рЪшенія треуголь- 
никовъ, или къ преобразованіямъ, или къ рЪшенію уравнений. 

Ш) Въ нъкоторомъ изм%неніи учебнаго плана русскаго языка, а именно: 
а) во введенін въ курсъ дополнительнаго класса изученія произведеній но- 
въйшихъ писателей по прилагаемой программ%; б) въ прохожденіи курса. 
древне-русской словесности въ этомъ класе по вновь составленной и при- 
лагаемой при семъ программ% и в) въ изученйи въ ТҮ класс „грамматики 
славянскаго языка“ въ размърахъ, необходимыхъ для усвоенія формъ и яв- 
леній русекаго языка и для яснаго пониманія образповъ древне-русской 
словесности во время ихъ изученія. 

Прошу ваше превосходительство ввести указанныя изм$нен1я въ учебный. 
планъ реальныхъ училищъ ввЪзреннаго вамъ округа съ наступающаго 1905— 
1906 учебнаго года. 


ПРОГРАММА КУРСА РУССКАГО ЯЗЫКА ВЪ ДОПОЛНИТЕЛЬНОМЪ КЛАССЪ. 
РЕАЛЬНЫХЪ УЧИЛИШЬЪ. 
1. 
Народная словесность. 


Обрядовыя п%ъсни. 
Природа, какъ основа народной поэзіи. Языческій и христіанскій календари. 
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а) Коляда (обряды и пъсни). Исторія этого праздника. Ъ)'ВетрЪча весны. 
с) Великъ день. 4) Радуница. е) Красная горка. #) Егорьевъ день. о) Русаль- 
ная „зеленая“ нед%ля. 1) Семпкъ. ј) Купала. Хороводъ и хороводныя п%сни. 
Свадебная „игра“. Содержане игры и пени, поющіяся во время обряда. 
Похоронные обряды и причитанія. Заговоры. Ихъ исторія. 

Былевыя пени. „Былина-старина“, „богатырь-храборъ“. Исторія быт 
лины (ея созданіе и судьбы). . 

Кіевскіе богатыри (былины. героическія и бытовыя). Былины объ Иль 
Муромц%, ДобрынЪ, Алеш%, СоловьЪ Будимирович%, Чурилв ПленковичЂ и 
ДюкЪ Степанович%. 

Новгородскіе богатыри (былины о Садко, Василін БуслаевичЪ). 

Старшіе богатыри (былины о Вольг®, МикулЪ, Святогор%). Литературная 
обработка былинъ. 

Историческія пъсни. Пъсни татарскаго періода. ПЪсни о Грозномъ. 
10жно-русскія думы. ПЪсни о Петръ Великомъ. 

Бытовыя пъсни. Ихъ содержаніе н мотивы (пъсни о „добромъ молоди“, 
„дЪвушкв“, о „бракъ“, „любви“). Пъсня народная искусственная 

Современная народная пЪсня (частушка). Идейное содержаніе новой 
изени (вопросы семейныхъ отношеній, „любовь“, „общество“ и его судъ 
„бракъ“, „деревня“). 

Пословицы, какъ матеріалъ для характеристики народнаго міросозер- 
цанія (пословицы миөическія, христіанскія, историческія, бытовыя, философ- 
“скія и сатирическія). Юридическое значеніе пословицъ. 

Поговорки. и присловья. Загадки. Сказки. (Сказки животнаго 
эпоса, сказки бытовыя, философскія, сатирическія и юмористическія). Лите- 
ратурная судьба сказокъ. Сказка искусственная. 

Исторія древне-русской словесности. ДЪленіе истории русской сло- 
весности на періоды (кіевскій, московскій, петербургскій и общерусскій). 
Вліянія культурныя, которымъ подвергались наши предки въ началЪ ихъ 
истори. | 

Кіевскій періодъ. Вліяніе Византіи на Русь. Состояніе Визант!и въ мо- 
ментъ культурнаго соприкосновенія съ Русью (состояніе христанетва, ис- 
кусствъ, поэзіи и наукъ). Вліяніе славянскихъ земель. Свв. Кириллъ и Ме- 
өодій. Процвътаніе наукъ и письменности въ Болгаріи при ученикахъ свв. 
Кирилла и Меөодія. 

Переводная литература у насъ въ Кіевской Русни. „Изборникъ Свято 


слава“, „Златоструй“, „Шестодневъ“. Хроники „Романъ объ Александрв“. 
„Сказаніе о Троянской войнЪ“. „ПовЪсть о СинагрипЪ“ (Акиръ Премудрый), 
„ДВянія прекраснаго Девгенія“. „Исторля Варлаама, и Іосафа“. ЛЪтопиеь. 


„Повъсть временныхъ лътъ“. „Поученіе Князя Владиміра Мономаха“. „Хож- 
деніе игумена Данінла“. „Слово о полку Игоревъ“. 

Русская проповъдь Юевскаго пер1ода. „Слово“ Илларіона и пропов$ди 
Кирилла Туровскаго. 

„Житія Өеодосія, Бориса и ГлЪба. 

Московскій періодъ. Новая культурная жизнь на съверо-востокЂъ Руси и 
отраженіе ея на русскомъ міросозерцаніп н характер русской письмен- 
ности. (Жите Александра Невскаго. `Разсказъ о взяти Тохтамышемъ Москвы). 
Различіе между кіевскимъ и московекимъ періодами. 

Возвышеніе Москвы и возникновеніе политической повђсти. (Оказаніе о 
Вавилонскомъ царствЪ. Оказаніе о бЪломъ клобук%). Апокрифы, ихь рас- 
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пространеніе въ это время „двоевЪр1я“. Исторія возникновенія апокрифи- 
ческой литературы и ея литературное значеніе. Легенды. (Отраженіе ев. 
писая1я на народномъ творчествЪ: сказка о Марко и др.). 

‚ Духовные стихи („Стихъ о вознесеніи Іисуса Христа“, „Стихъ о 
пустынЂ“). ч 

Домострой. „Переписка царя Ивана Васильевича съ Курбскимъ“. 

Переходный періодъ отъ старой жизни къ новой (ХҮІІ в.). Пробужденіе 
въ области мысли и чувства. „Повъсть о ГорЪ-Злосчастьи“, „ПовЪеть о 
Саввъ Грудцын%Ђ“. 

Періодъ реформъ. Никонъ и расколъ; поэзія раскола. Сатирическая 
повъсть („Шемякинъ судъ“, „Повъсть объ Ершъ ЕршовичЪ, сынз Щетинни- 
ковЂ“). 

Литературныя вліянія съ запада. Повъсти (рыцарскія или авантюрныя, 
поучительныя и смъхотворныя), „Сказка объ Ерусланъ Лазаревичъ“, „Сказка, 
о Бов Королевичъ“, „Римскія ДЂянія“. 

Петербургскій періолъ русской литературы. Петръ Великій. Заботы его 
о просвъщеніи Россіи. Переводныя сочиненія. Начало у насъ журналистики. 
Князь Антіохъ Кантемиръ. Его сатира „Къ уму своему“ и др. 

Ломоносовъ. Краткія свъдЂнія о его жизни. Ломоносовъ, какъ поэтъ- 
псевдоклассикъ. Оды его „похвальныя“, „духовныя“ („Ода на восшеств!е 
на лрестолъ императрицы Елизаветы Петровны“, „Утреннее и вечернее раз- 
мышленіе о Божьемъ величии“). „Письмо о польз стекла“. 

Тредіаковскій. Его труды по теорія словесности. 

Сумароковъ, его лирика, сатиры, трагеши („Хоревъ“) и комедіи („Лихо- 
имець“, „Опекунъ“). Волковъ и учрежденіе театра въ Петербург%. 

Екатерининскій періодъ. Императрица Екатерина, какъ писательница. . 
Педагогическія сочиненія ея (сказки), журналы, комеди („О время“ и „Име- 
нины г-жи Ворчалкиной“) и драмы (подраженіе Шекспиру). 

Херасковъ, его поэмы („Россіада“ и Владиміръ“). 

Новиковъ, его журналы. 

Фонвизинъ; краткія свъдЂнія о его жизни. Его комедіи „Бригадиръ и 
„Недоросль“. 


Ш. 


Новъйшая литература. 


Тургеневъ, его жизнь и творчество. „Записки охотника“ (Хорь и Кали- 
нычъ“, „Касьянъ съ Красивой Мечи“, „Малиновая вода“, „Льговъ“, „Бъжинъ 
Лугъ“, „Бирюкъ“, „Бурмистръ“, „Живыя мощи“). „Муму“, „Рудинъ“, „Дво- 


рянское гнЂЪздо“. 
Гончаровъ, его жизнь и творчество. „Обыкновенная исторія“, „Обломовъ“. 


Островский, его жизнь и творчество. „Гроза“, „Доходное мЪсто, „Свои 
люди —-сочтемся“, „ГрЪхъ да бЪда на кого не живетъ“. 

Гр. Л. Толстой. „ДЪтство и отрочество“, какъ · автобіографія и показа- 
тель характерныхъ особенностей Л. Толстого, какъ писателя. „Война и 
Миръ“. Народъ, какъ главный герой романа (Кутузовъ и Каратаевъ-—пред- 
ставители народа). Фатализмъ и оптимизмъ, какъ характерныя черты народ- 
наго міросозерцанія. Три среды руескаго общества, изображенныя въ роман$. 
Пьеръ Безуховъ, кн. Марья, кн. Андрей, Николай Ростовъ, Наташа, ихъ 
характеристика. Славянофильская критика о романз (Ап. Григорьевъ и Стра- 
ховъ). Хищные“ и „смирные“ тины въ русской литературЪ (въ произведе-- 
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ніяхъ Пушкина и Лермонтова и въ романЪ Толстого). Идея романа „Война 
и Миръ“. 

Прим $ чанте 1-ое. Біографическія свъд%нія должны быть сооб- 
щены ученикамъ въ самомъ краткомъ видЪ: главнъйшія даты хронологи- 
ческія, перечень главнзйшихъ трудовъ и факты изъ жизни, поскольку они 
необходимы для пониманія того или другого произведенія. 

Прим $ чант!е 2-ое. Въ случаћ свободнаго времени въ программу 
можеть быть включено знакомство съ поэтическими произведеніями н%кото 
рыхъ нашихъ лириковъ. 

Некрасовъ. Произведенія біографическаго характера („Рыцарь на чаеъ“ 
м др.); посвященныя жизни крестьянства (,Крестьянскія дъти“, „Морозъ— 
Красный Носъ“), произведенія историческія („Русскія женщины“). 

А. Толстой. „оаннъ Домаскинъ“. Былины и баллады. 

Майковъ. „Савонарола“, „Дурочка Дуня“, „Клермонтскій соборъ“, „Три 
смерти“. 


О результатахъ произведенной г. министромъ народнаго 
просвъщенія осенью 1904 года ревиз1и среднихъ обще- 
образовательныхъ учебныхтъ заведений. (1-го сентября 1905 г. 


№ 17458). 


Въ минувшемъ учебномъ году мною произведенъ осмотръ нЪкоторыхъ 
учебныхъ заведеній Рижекаго, Виленскаго, Варшавскаго, Мевскаго, Харьков- 
скаго и Московскаго учебныхъ округовъ. Наибольшее вниманіе было удвлено 
среднимъ общеобразовательнымъ учебнымъ заведеніямъ, какъ мужекимъ, 
такъ и женскимъ. Съ чувствомъ полнаго удовлетворенія отмфчаю, что въ 
лицахъ начальствующихъ и учащихъ, за р$дкими исключеніями, я всюду 
видЪлъ преданныхъ своему дЪлу тружениковъ, понимающихъ всю святость 
и отвЪтственность возложенныхъ на нихъ обязанностей. 

Въ то же время усмотрЪно мною и нъсколько существенныхъ недочетовъ 
въ постановкЪ учебнаго дЪла въ среднихъ общеобразовательныхъ учебныхъ 
заведеніяхъ, на что, въ виду наступленія новаго учебнаго года, считаю не- 
обходимымъ обратить серьезное вниманіе. Недочеты эти завпсятъ, быть мо- 
жетъ, не столько отъ личныхъ качествъ учалцихъ, сколько отъ внЪшнихъ 
неблагопріятныхъ условії преподаванія: переполненности классовъ, чрез- 
мрно большого количества уроковъ у отдъльныхъ преподавателей и т. п. 
"ТЪмъ не менће я надђћюсь, что указаніе на эти недочеты, не заключая ни 
порицанія, ни упрека, послужатъ, при должномъ руководств со стороны ва- 
шего превосходительства, къ ихъ устранено. 

Я имфлъ случай убфдиться, что преподаватели, занятые обыкновенно 
разучиваніемъ посл$днихъ уроковъ, не удЪляютъ должнаго вниманія прой- 
денному ран%Ђе, почему у учениковъ замфчаются пробълы въ дълъ усвоенія 
предметовъ во всемъ ихъ цћвломъ. Такъ, на урокахъ русской и всеобщей 
псторіи учащіеся большею частью затруднялись воспроизвести послВдова- 
тельность важнЪъйшихъ событій по эпохамъ, а тъмъ болЪе указать параллель 
:событій, одновременно совершавшихся въ различныхъ государствахъ; по 
исторін литературы обнаруживалось незнаніе писателей и эпохъ, сравнительно 
недавно изученныхъ; по математик —незнаніе пройденныхъ ранфе теоремъ, 
на которыхъ обосновываются построенія послЪднихъ уроковъ; отъ старыхъ 
уроковъ географіи въ памяти учениковъ часто оказывались на-лицо лишь 
н®которыя географическія наименован!я и т. д. Пришлось присутствовать и 
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‘на такихъ урокахъ, когда преподаватель, переспросивъ все заданное въ по- 
<лдній разъ, опять ,начиналъ спрашивать то же самое, показывая этимъ, 
что онъ совершенно не имћетъ обыкновенія возвралцаться къ пройденному 
прежде. Такой порядокъ, нежелательный ни при какихъ условіяхъ, въ 0с0- 
бенности не долженъ быть допускаемъ посл отм$ны экзаменовъ, дававшихъ 
нђъкоторую возможность восполнять пробълы годовыхъ занят, воспроизво- 
дить и сводить въ одно цфлое то, что проходилось по частямъ въ теченіе 
всего учебнаго года. При отсутствін экзаменовъ, со стороны преподавателя 
въ особенности необходимо постоянно и настойчиво стремиться къ тому, 
чтобы учащіеся влад$ли пройденнымн частями предмета, и для сего воз- 
можно чаще возвращаться къ наиболће существенному изъ пройденнаго. 

Указанный недостатокъ ведетъ за собою другой. Если отдъльныя части 
предмета забываются, то нельзя устанавливать между ними взаимной связи, 
дълать обобщенія, выяснять значеніе отдфльныхъ лицъ, событій, явленій и 
т. д. Неръдко приходилось наблюдать, что учащіеся, напримъръ, подробно 
разсказывая содержаніе того или другого литературнаго произведенія, со- 
всЪмъ не отдаютъ себЪ отчета, какое значеніе имълъ авторъ этого произве- 
денія въ исторіи литературы, каково было отношеніе даннаго писателя къ 
предыдущей эпох$ и вліяніе на послъдующую; передавая подробныя біогра- 
фическія свъдЂнія о выдающемся историческомъ лицЪ, не уясняютъ себ 
его роли въ истори. Даже и въ тЪхъ случаяхъ, когда незнаніе прошлаго не. 
служитъ препятствіемъ къ постановкъ вопросовъ общаго характера, побу- 
ждающихъ къ работъ мысли, преподаватели большею частью уклоняются отъ 
нихъ. Такъ, на урокахъ русскаго языка дълаются подробные грамматическіе 
разборы отдфльныхь словъ и предложеній въ прочитанныхъ статьяхъ, но 
очень рБдко приходилось слышать, чтобы учащимся предлагалось произвести. 
знализъ содержанія прочитаннаго: отмЪтить и передать главныя мысли, уста- 
новить связь между ними и т. д. На урокахъ древнихъ языковъ также раз 
бираются и переводятся глава за главою избранныя классическія произве- 
денія, но не приходилось слышать такого рода обсужденія ихъ, которыя 
вводили бы въ пониманіе сущности и духа классической культуры; а вЪдь 
именно въ этомъ-то и заключается главный смыслъ классическаго образова- 
нія. На урокахъ Закона Божя не было видно, чтобы законоучители пользо- 
вались въ должной мЪрЪ фактической стороной библейской и церковной 
песторін для выясненія учащимся основныхъ хриетанекихъ началъ и чтобы 
занятія по этому предмету носили характеръ живой пастырской бесЪды. 

На необходимость дЂлать обобщенія въ курсахъ, устанавливать, гд 
возможно, общія положенія и характеристики, проводить сравнен1я и парал- 
лели, ставить вопросы „отчего“, „зачћЪмъ“, „почему“ и т. д., обращаю самое 
настойчивое вниманіе. Подобнаго рода занятія не только закрЪпляютъ и уве- 
личиваютъ познанія учащихся, но вмЪстВ съ тъмъ расширяютъ умственный 
кругозоръ, содъйствуютъ ихъ общему развитію и тъмъ способствуютъ разр%- 
шенію одной изъ главныхъ задачъ средней общеобразовательной школы. 

Въ частности, обращаю вниманіе на неправильную постановку въ препо- 
даванін природовЪд%нія и географін. Природу нельзя изучать безъ наблюденій 
и опытовъ, предполагающихъ соотвътствующіе естественно-историческіо ка- 
бинеты. Между тЪмъ въ мужскихъ и женскихъ гимназіяхъ такнхъ кабинетовъ 
или совсБмъ нЪтъ, или же они имЪются только въ зачаточномъ, совершенно 
неудовлетворительномъ состояніи. Въ реальныхъ училищахъ кабинеты пол- 
нЂе, но и они недостаточны. Заключая въ себЪ коллекцін минераловъ, ра- 
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стеній и животныхъ, большею частью несистематизированныя, случайно и 
неполно составленныя, они обыкновенно почти совсЪмъ не имъютъ матеріаловъ 
и приборовъ для опытовъ, которые, очевидно, и не производятся. Экскурсіп 
устраиваются очень рЂЪдко, и вообще къ непосредственному наблюденію и 
пониманію окружающей природы, что составляетъ пфль природовъд%Внія, уче 
ники: не пріучаются. Въ оправдан1е отсутств!я естественно-историческихъ ка 
бинетовъ и вообще недостаточно внимательнаго отношенія къ природовЪд%ћнію 
во многихъ мужекихъ гимназіяхъ указывали на неопредъленное положеніе 
этого предмета, на неувъренность за судьбу его при окончательной реформ 
гимназій. Ве подобнаго рода опасенія не имЪютъ для себя основан, такъ 
какъ при предстоящей. въ непродолжительномъ времени реформ гимназій 
природов$ дЪнио будетъ отведено подобающее мъсто въ ряду другихъ пред- 
метовъ гимназическаго курса. 

Изъ многихъ прослушанныхъ мною уроковъ геогра фін въ общемъ выно 
сено то впечатлћніе, что преподаваніе этого предмета сводится главнымъ 
образомъ къ заучиванію однихъ собетвенныхъ именъ, почти безъ всякой 
столь, казалось бы, естественной н желательной связи съ неторей, естество- 
знаніемъ, этнографіей н т. п. Не то важно знать, какія названія пріурочены 


человЂкомъ къ различнымъ пунктамъ земного шара, но то, какая дЪиетвн-- 


тельность скрывается за этими названіями: каковы природныя богатства раз- 
личныхъ странъ, чфмъ эти страны, города и т. д. замъчательны въ истори- 
ческомъ отношенін, каковы бытовыя особенности, занятія, промыслы и куль- 
турное развитіе различныхъ народовъ и т. д. ВеЪ. свъдЂнія, крайне важныя 
сами по себъ, въ то же время оживляюпия преподаваніе, даются между тЬмъ 


въ весьма недостаточномъ объем; иногда пЪлые десятки пменъ при перечис” 


лени р%къ. горъ, острововъ и т. д. не сопровождаются, сообщеніемъ о нихъ 
какихъ-либо свъдБній. ВмЪетЪ съ устранешемъ этого недочета желательно 
также, чтобы у учалцихся въ большей мЪрЪ развивалось ум%нье оріентиро- 
ваться въ географическихъ картахъ и чтобы въ большей мЪрЪ введено было 
пользованіе другими наглядными пособями, для чего весьма желательно 
устройство географическихъ кабинетовъ, каковые могутъ быть соединяемы съ 
кабинетами естественно-историческими. 

Наконецъ, отм5чаю еше одинъ общаго характера недочетъ, который на- 
блюдается преимущественно у молодыхъ преподавателей въ младшихъ клас- 
сахъ среднихъ учебныхъ заведеній и которымъ въ значительной мърв объ- 
ясняется недостаточное усвоен!е учениками проходимыхъ курсовъ. Это—не- 
соотвзтствуюпие педагогическимъ требованіямъ пріемы спрашиван1я уча. 
щихся. Очень часто приходилось мнЪ наблюдать, что учитель, вызвавъ од- 
ного ученика, спрашиваетъ его продолжительное время и съ нимъ однимъ 
только занимается. Вниманіе цзлаго класса, особенно младшаго возраста, при 
этомъ ослабляется, и въ результатЪ изъ класснаго времяпрепровождения уче- 
ники почти ничего не выносятъ. Назначеніе классныхъ занят у такихъ 
преподавателей сводится, главнымъ образомъ, къ контролю ученическихъ 
знаній, при чемъ и контроль этотъ оказывается далеко не совершеннымъ 
такъ какъ при продолжительномъ спрашиванін и при большомъ составЪ клас- 
совъ спрашивать каждаго отдЪльнаго ученика приходится р%дко. Когда же 
преподаватель привлекаетъ къ работВ весь классъ и овладЪваеть вниманіемъ 
всъхъ учащихся, ко всЪзмъ имъ обращая вопросы и чаще перемвняя епра- 
шиваемыхъ, то такая постановка занят, содъйствуя усвоенію. курса, боле 


благотворна и въ смыслъ контроля, а также оцнки ученическихъ знаній. Пе 
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общему впечатлЪнію отъ многихъ, хотя и короткихъ, отвЪтовъ каждаго уче- 
ника легче судить о дЪйствительномъ уровнЪ его познаній, чЪмъ по впе- 
чатлћънію отъ отвЪтовъ длинныхъ, но р$5дкихъ и при томъ—изъ послзднихъ 
только уроковъ. 

Заботясь объ улучшен постановки учебнаго дфла, нужно твердо по- 
мнить и строго наблюдать, что не, менфе серьезнаго вниманя со стороны 
педагогическаго персонала заслуживаетъ и воспитательная часть. Обученіе 
и воспитаніе должны идти рука объ руку уже потому, что надлежаний 
уензхъ одного изъ нихъ немыслимъ безъ усп$ха другого. Сухое, формальное 
отношеніе къ преподавательскимъ обязанностямъ, даже при всей видимой 
исполнительности, не можетъ дать хорошихъ результатовъ, такъ какъ не въ 
состояніи развить въ ученикахъ должной любви къ занятямъ. Любознатель- 
ность, представляющая необходимое услове успфшнаго обученія, можетъ 
быть развита въ учащихся только въ томъ случаЪ, когда преподаватели 
проявляютъ искреннюю заботливость о духовномъ развитіи ввЪъренныхъ имъ 
питомцевъ. Въ то же время только настойчивый, систематически трудъ уча- 
щихся, отнюдь не допускающій ни на чемъ не основанныхъ послабленій, въ 
состояніи развить такіе нравственные устои, какъ сознаніе своего долга и 
необходимости неуклонно исполнять его. 

Сообщая все вышеизложенное, прошу ваше превосходительство поставить 
о семъ въ известность начальниковъ, начальницъ и педагогическіе совъты 
среднихъ учебныхъ заведеній вв$реннаго вамъ округа. 


ОТЪ УПРАВЛЕНІЯ ПЕНСТОННОЙ КАССЫ НАРОДНЫХЪ 
УЧИТЕЛЕЙ И УЧИТЕЛЬНИПЪЬ. 

На 1-ое сентября 1905 года по отдлу ХХХ спеціальныхъ средствъ ми- 
нистерства народнаго просвъщенія „капиталь пенсіонной кассы народныхъ 
учителей и учительницъ“ состояло на лицо суммъ, поступившихъ по кви- 
танціямъ главнаго казначейства: 


Наличными деньгами ...... а... 20.982 р. 87 к. 
Процентными бумагами на ая сумму о 3.254.900„ — 
Изъ нихъ: 
38/1 00/0 конвереіонныя облигацш на ....... 132.000 руб. 
40/0 свид. государственной ренты „ ....... 94.200, 
41.0, облигаціи Московек. гор. кред. общества. . 229.000 „ 
5 Е С.-Цетербургск. гор. кред. общ. ‚, 244.300 „ 
„ закл. лист. Московскаго земельнаго банка. . 220.000". 
д т ‚  Бессар.-Таврическаго и 225.200505 
З » _ Донского а 4 234.400, 
сат РСА „  Полтавекаго бата 260 озор 
Т „  Юевскаго АЕ 235.800. 
Е „ Яроел.-Костромекого ОЕ 220.500, 
а „  Виленскаго уе 205.700 =:,, 
ТЯ: ‚  Нижег.-Самарскаго АЕ 225.300 „ 
е ‚  Харьковскаго Пр 199.600 „ 
2» „ Земек. банка Херсонской губ. .. 229.600 „ 
да » С.-Петерб. Тульек. поз. банка. . . 166.500 
500, „ _ Тифлисекаго двор. зем. банка. . . 15.000 „ 
„ обл. внутренняго займа 1905 года...... 133.900 
Итого... . 3.254.900 СУЕ 
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННОЕ СООБЩЕНТЕ. 


Въ постоянныхъ заботахъ о развитіи въ Россіи высшаго образованія пра= 
вительство уже давно обратило вниманіс на неудовлетворительное состояніе 
университетовъ и другихъ высшихъ учебныхъ заведеній. Неудовлетворитель- 
ность эта обнаруживала себя въ весьма различныхъ направленіяхъ, а въ 
нослъдніе годы въ неоднократно возникавшихъ средн учащейся молодежи во л- 
неніяхъ, прерывавшихъ правильный ходъ занятій. 

Признавая несомнъннымъ; что таковыя волненія развивались въ связи 
съ общимъ броженіемъ въ русскомъ обществъ, министерство народнаго про- 
свъщенія тъмъ не мене не упускало изъ вида, что и самыя законоположе- 
нія, опредъляющія строй .высшихъ учебныхъ заведеній, являются въ значи- 
тельной степени неприспособленными къ назръвающимъ потребноетямъ жиз- 
ни. Находя вмЂЪстъ съ тЪмъ, что значительныя несовершенства дЪйствую- 
щихъ въ сихъ заведеніяхъ уставовъ неустранимы, какъ показалъ опытъ, 
частными измъненіями, министерство уже въ 1901 г. предположило приступить 
къ коренной реформъ высшаго образованія. Въ виду сего для всесторонняго 
уясненія существующихъ недостатковъ строя высшей школы єовътамъ унн- 
верситетовъ и соотвЪзтствующимъ коллегіальнымъ органамъ другихъ выс- 
шихъ учебныхъ заведеній министерства народнаго просвъщенія было пред- 
ложено высказать свои сужденія по сему предмету, а затЬмъ поступившіе 
въ министерство отзывы были осенью 1902 г. переданы на разсмотрЪше Вы- 
сочайше утвержденной при министерствЪ коммиссіи, къ участію въ трудахъ 
коей были призваны какъ представители отъ высшихъ учебныхъ заведеній 
вЪдомства народнаго просвъщенія, по ихъ избранію, такъ равно и отъ про- 
чихъ министерствъ и главныхъ управленій, въ вфдЪи коихъ находятся 
высшія учебныя заведенія. 

На основан собранныхъ такимъ образомъ матеріаловъ центральное 
управлеше министерства народнаго просвъщенія могло обратиться къ соста- 
вленпо соотв тственнаго проекта преобразованія высшей школы въ связи 
съ преобразованіемъ средней. Безпорядки же истекшаго академическаго го- 
да, приведшіе къ пр1остановкВ занятій почти во вс$хъ высщихъ учебныхъ 
заведеніяхъ, указали на необходимость осуществленія реформы ихъ, и въ 
особенпости университетовъ, безъ всякаго дальнъйшаго промедленія. 

Въ виду сего министромъ наролнаго просвъщенія было испрошено въ 
1юнв текущаго года Высочайшее соизволеніе на образоване при министер- 
ств подъ его, министра, предсЪдательствомъ особой коммиссім для состав- 
ленія основныхъ положеній уставовъ высшихъ учебныхъ заведеній, дабы сін 
уставы могли быть безотлагательно внесены на рагсмотрЂніе въ законода- 
тельномъ порядкВ. Работы ‘сей коммиссін, признавшей необходимымъ основать 
преобразованіе высшихъ учебныхъ заведеній на началахъ внутренняго са- 
моуправленія, нынЪ закончены. 

По докладЪ министра народнаго просвъщенія о вышеизложенномъ и о 
соображевіяхъ его по вопросу объ открытін занят въ высшихъ учебныхъ 
заведеніяхъ въ наступающемъ учебномъ году, Государю Императору 7-го се- 
го августа благоугодно было повелЪть образовать особое по сему предмету 
совъщаніе изъ главныхъ начальниковъ въдомствъ. Совъщаніе сіе пришло къ 
заключенію, что надлежить повергнуть на благовогзръніе Его Император- 
скаго Величества о необходимости поручить министру народнаго просвв- 
щенія: 
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1) принявъ въ соображеніе отзывы самихъ профессорскихъ коллегій, въ 
самомъ непродолжительномъ времени завершить работы по составленію но- 
ваго устава университетовъ на вышеуказанныхъ началахъ, а именно поло- 
живъ въ основу преобразованія предоставленіе коллегіямъ профессоровъ воз- 
можной самостоятельности въ дфлЪ управленія каждымъ высшимъ учебнымъ 
заведеніемъ, въ руководств учебнымъ въ немъ строемъ и въ охраненіи пра- 
вильнаго и спокойнаго теченія академической жизни; 

2) въ цъляхъ же обезпеченія возможной при дъйствіи нынъшнихъ уста- 
вовъ авторитетности и самостоятельности коллегіи профессоровъ безотлага- 
тельно разработать временныя правила управленія высшими учебными за- 
веденіями министерства народнаго просвъщенія и представить эти прави- 
ла на Высочайшее благовоззръніе тъмъ порядкомъ, который им%етъ быть 
‚для сего Его Императорскимъ Величествомъ указанъ. 


ОПРЕД'ЂЛЕНІЯ ОСНОВНОГО ОТДЪЛА УЧЕНАГО КОМИТЕТА МИНИ- 
СТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕНІЯ. 


Опредћленіями основного отдЪла ученаго комитета министерства. народ- 
наго просвъщенія, утвержденными г. товарищемъ министра, постановлено: 


~ 


1. Допустить слъдующія книги: 
а) въ качествЬ учебнаго пособія для среднихъ учебныхъ заведеній: 


— „Вгоѕатев аз \егкеп ЧеиёзеВег ЗсһгіѓіѕѓеЦег. Кивѕіѕсһе Эсвшапѕраре 
уоп Кор. Веһгѕіп. (Репіѕсһе Ашіоғгеп. Вапа 16). Кіеуу. 1904. 147`Т.. Ргеіѕ веђб- 
65 кор.“ (для среднихъ классовъ). 


6) въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведенй 1): 


С) „Гофманъ, Франце. Опасности дикихь странъ. Переходъ съ нЪм. подъ 
ред. Н. И. Познякова. Изданіе В. И. Губинскаго С.-Пб. 1897. Стр. 256. Цна, 
1 руб. 20 коп.“ (для младшаго возраста). 

(> „Ермоловъ, А. Народная сельскохозяйственная мудрость въ послови- 
цахъ, приговоркахъ, поговоркахъ и примътахъ. 1, Всенародный м5сяцесловъ. 
С.-Пб. 1901. Стр. 1Х4-620. Цъна 3 руб. —1. Всенародная агрономія. С.-Пб. 
1905. Стр. ХП--528. Цна. 3 руб.--Ш. Животный міръ въ воззрЪніяхъ народа, 
С.-Пб. 1905. Стр. 14-455. Цна 2 руб. 50 коп. ГҮ. Народное погодовъд%ніе. 
С.-Пб. 1905. Стр. Х11--468. ЦЪна 2 руб. 50 коп.“ (для старшаго возраста, а, 
равно признать заслуживающею рекомендацін посредствомъ особаго цирку- 
ляра для пріобрътенія въ фундаментальныя библютекн среднихъ учебныхъ 
заведеній). 

(> „Конане- Лойль, А. Тънь великаго чловъка. За тородомъ. Изд. Д. П. 
Ефимова, М. 1905. Стр. 308. Цна 1 руб. (для старшаго возраста). 

- — „Котляревсюй, Н. Михаилъ Юрьевичъ Лермонтовъ. Личность, поэта и 
его произведенія. 2-е испр. изданіе. С.-Пб. 1905. Стр. 313. ЦЗна 2 руб.“ (для 
старшаго возраста). 


1) Книги, отм$ченныя знакомъ С`, допущены также въ безплатныя на- 


родныя библиотеки и читальни. 
ә: 


хх РУССКАЯ ШЕОЛА. 


О „Вупенз, Анри. Причудливыя животныя. Переводъ Е. Д. Вургафтъ. Изд. 
А.Ф. Маркса. С.-Пб. 1903. Стр. 447. ЦЪна 3 руб.“ (также въ ученическія биб- 
-жіотеки низшихъ училищъ). 

— „ Либровичъ. Сигизмунд. Хочу быть студентомъ. Разеказъ. С.-П6. 
1905. Стр. 37. Цна 15 кон.“ (для старшаго возраста) 

С) „Мюллерз, Евгеній. ДЪвочка-Робинзонъ. (Коріпѕопеіќе). Съ прилож. 
разсказа М. Штейна. Маленькій дикарь. Переводъ В. 27. Владимірова. 2-е 
изд. В. И. Губинскаго. С.-Пб. 1905. Стр. 266--П (для младшаго возраста). 

С) „Олькотть, Луиза М. Подъ сиренями. Переводъ съ англ. М. Г. Изд. 
А. С. Панафндиной. М. 1904. Стр. 378. Ц. 1 руб. 25 коп.“ (для младшаго и 
средняго возрастовъ). 

< „Перро, Шарль. Волшебныя сказки. Съ прибавленіемъ сказокъ Оноа и 
Лепренсь де- Бомонъ. Переводъ В. Д. Владилирова. 2-е изданіе, В. И. Губин- 
скаго. С.-Пб. 1904. Стр. 276. ЦЪна 1 руб. (для мадшаго возраста). 

©. Плещеев, А. Н. Стихотворенія 4-е доп. изданіе. Подъ ред. П. В. Бы- 
хова. Изданіе А. Ф. Маркса С.-Пб. 1905. Стр. Х14-8344-ХШ. Цна 4 руб.“ 
(для старшаго возраста). 

— „Покровскій, Н. А. С. Пушкинъ въ его значеніи художественномъ,. 
историческомъ и общественномъ. Изд. 2-е, доп. М. 1905. Стр. 268. Ц%на 75 
коп.“ (для старшаго возраста). 

(ә „Прядкинъ, С. Н. 1) Памяти А. С. Пушкина. Воронежъ. 1899. Стр. 18• 
Цна 20 коп.—2) Къ вопросу о значеніи литературной дъятельности Гоголя, 
Жуковекато и Никитина для русской литературы и развитія самосознанія 
русскаго общества. Воронежъ. 1902. Стр. 32. Цъна 25 коп.—3) Памяти Ивана 
Саввича Никитина. Воронежъ. 1899. Стр. 40. ЦЪна 25 коп.“ (для старшаго 
возраста). 

(<) ‚„Рубакинъ, Н. А. Самые дикіе люди на земл%. Разсказъ о холодномъ. 
югъ. (Народы и страны. Географическая библіотека. Вып. ХП). Изданіе П. Ц. 
Гершунина и Ко. С.-Пб. 1905. Стр. 231. ЦЪна 50 коп.“ (также въ ученическія. 
библіотеки низшихъ училищъ). 

О „Скоттъ, Вальтеръ. Айвенго (Іуапһое). Переводъ съ англ, В. Влади- 
мрова. 2-е изданіе, В. И. Губинскаго. С.-Пб. 1899. Стр. 362. Ц%на 1 руб.“ 
(для средняго и старшаго вограстовъ). 

© „ Троицкій, С. Х. Современная Японія. С.-Пб. 1904. Стр. 173. Цна: 
60 коп.“ (для старшаго возраста). 

(<) „Уйда. Сказки. Переводъ съ англ. М. А. Лялиной. Изд. В. И. Губин 
скаго. С.-Пб. 1897. Стр. 314. Цъна 1 руб.“ (для младшаго возраста). 

— „Ӱэлльсъ, Г. Д. Сказка каменнаго вћЪка. (А Ѕіогу оЁ ће Биюге Асе). 
Переводъ Л. Г. Данилова. Изд. В. Д. Карчагина. М. 1905. Стр. 1204-ҮП. ЦЪ- 
на 50 коп.“ (для старшаго возраста. 

— „ Фильдинњ. Душа одного народа. Переводъ съ англ. Ц. А. Буланже. 
Изданіе 3-е, „Посредника,“. (ХХХ. М. 1905. Стр. 308. Ца 1 руб`“. (для 
старшаго возраста). 

Опред®леніемъ основного отдфла ученаго комитета ‘министерства, на» 
роднаго просвъщенія, утвержденнымъ г. товарищемъ министра, постано“ 
влено: 

— Книгу: „Маут5, Альберте. Практическое руководство нъмецкаго пра- 
вописанія. Одесса. 1904. Стр. 64. Цна 20 коп.“— допустить къ классному: 
употреблено въ нъмецкихъ церковно-приходекихъ школахъ. 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. ХХІ 


ОПРЕДЪЛЕШЯ ОТДЪЛА УЧЕНАГО КОМИТЕТА ПО НАЧАЛЬНОМУ ОБРА- 
ЗОВАНГЮ. 


Опредзлен1ями отдфла ученаго комитета министерства, народнаго про- 
свЪщенія по начальному образованію, утвержденными г. товарищемъ мини- 
стра, постановлено: 


1. Допустить слъдующія книги: 
а) къ классному употребленію въ низшихъ учебныхъ заведеніяхъ: 
| 


— „Бориско, М. Методъ преподаванія рукодЪлій въ народныхъ учили- 
щахъ. Кіевъ. 1905. Стр. Ш-31--14 таблицъ. Цна 60 коп., съ образцами 
швовъ 80 коп.“ (также для мл. кл. женск. гимн. и прогимн.). 

— „Ерминъ, Н. и Н. Некрасовъ. Азбука совмЪстнаго обученія чтенію и 
письму. 13-е изд. „Петербургскій. учебный магазинъ“. С.-Пб. 1904. Стр. 32. 
ЦЗна 5 коп.“ 

— „Матвзева, А. Русская грамматика въ диктовкахъ. 2-й и 3-й годъ 
обучен1я. Изд. 4-е, Н, П. Карбасникова. С.-Пб. .1905. Стр, 145-4-624-ХХІҮ 
Пзна 70 коп.“ 

— „ Моргенштерн, Ж. Г. Учебный курсъ истор1и евреевъ. Часть 1. Библей- 
скій періодъ. Лодзь. 1905. Стр. 118. Цъна 60 коп.“ (также для средн. уч. 
зав. для учениковъ іудейскаго вЪроиспов%данія). 

— „Олехновичь, А. А. Краткій курсъ русской грамматики. С.-Пб. 1905. 
Стр. П--56. Ц%на, 30 коп.“ (также для приготов. кл. средн. уч. зав.): 

— „Поливанов, Левъ. Начальная книжка для обученія русскому языку. . 
Изд. 13-е. М. 1905. Стр. Х-Е218. ЦФна 50 коп.“ (для гор. и 2-хкл. сельск. уч., 
э также для приготов. кл. средн. уч. зав.). 

— „Ущинснй, К. Родное слово для дЪтей младшаго возраста. 
С.-Пб. 1905. Годъ 1-й. Азбука и первая посл азбуки книга для 
чтенія. Изд. 131-е. Стр. 110. Цна 25 коп.—Годъ 2-й. Вторая посл 008 
книга для чтенія. Изд. 114-е. Стр. 188--ТҮ. ЦЪна 35 коп.“ 

— „ПТимшелевичә, М. Юшеръ-гактива, т. е. правописаніе. Еврейскій си: 
стематическій диктантъ и практическая грамматика. Варшава. 1905. Стр. 93. 
Ц%на 40 коп.“ (для евр. уч.). 


6) въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ заведен 1): 


— „4лексњевз-Нунгурцев, Н. Н. Братъ на брата. Историческая повъсть- 
хроника. Изд. П. П. Сойкина. С.-Пб. 1904. Стр. 173. Цна 50 коп.“ 

— „4ндерсенъ, Г. Дъвочка со спичками. Что старикъ ни сдлаетъ—все 
хорошо. Сказки. Изд. М. В. Клюкина. (Библ. сказ.) М. 1905. Стр. 16. Цна 
5 жоп.“ 


1) Сочиненія, допущенныя въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ 
заведеній, считаются допущенными также въ безплатныя народныя читаль- 
ни и библіотеки и для публичныхъ народныхъ чтеній, а равно могутъ быть 
пріобрћтаемы, по усмотрБнію педагогическихъ совътовъ, и въ ученическія 
библіотеки среднихъ учебныхь заведеній. 


ХХП РУССКАЯ ШКОЛА. 


— „Андерсенә, Г. Избранныя сказки. 3-й сборникъ. Переводъ подъ. 
ред. М. Васильева. Изд. М. В. Клюкина. М. 1905. Стр. 111. ЦЪна 50 коп.“ 

— „Андерсенъ, Г. Ромашка. Новый нарядъ короля: ДвЪ сказки. Изд. М. 
В. Клюкина. (Библ. сказ.). М. 1904. Стр. 16. ПЦЪна 5 коп.“ 

„Архангельская, М. В. О чемъ щебетали ласточки. Зайчикъ. Два раз- 
скага. Изд. книгоизд. „Для дЪтей“. М. 1904. Стр. 32. Цна 25 коп.“ 

— „Вердеревекая. С. А. „Папочка“. Быль. Изд. т-ва И. Д. Сытина. М. 
1905. Стр. 36. Цъна въ папкЪ 15 коп.“ 

— „Диккенсъ. Оливеръ Твиетъ. Переводъ И. Введенскаго. Изд. Н. С. Ас- 
карханова. (Иностранные писатели. Маленькая хрестоматія. Вып. 34). С.-Иб. 
1905. Стр. 160. Цна 40 коп.“ 

— „Для маленькихъ дЪтей. Картинки Е. Бемъ съ разсказами и стихами, 
собранными Е. Горбуновой и В. .Лукьянекой. (Библ. И. Горбунова-Посадова): 
М. 1905. Стр. 133. Цна 1 р. 20 коп.“ 

— „Логановичь, А. Өомка-дуракъ. Разсказъ. Изд. 5-е, В. С. Спиридонова. 
(Библ. маленькаго читателя). М. 1905. Стр. 42. ЦЪна 25 коп.“ 

— „Ивин%, А. (Н. Покровскій). Друзья дЪтей. Сборникъ разсказовъ. Изд. 
5-е, В. С. Спиридонова. (Библ. маленькаго читателя). М. 1905. Стр. 75. Цна 
40 коп.“ 

— „Инфантьевь, П. Въ плЪну у китайцевъ. Разсказъ. Изд. М. В. Клю- 
кина. М. 1905. Стр. 55. ЦЂна 30 коп.“ 

— „Круглов, А. В. Все прятели Разсказы для дЪтей. Изд. 4-е, М. В. 
Клюкина. М. 1905. Стр. 48. ЦЪна 30 коп.“ 

— „Круглов, А. В. Геніальный поморъ. Очеркъ жизни М. В. Ломоносова. 
Изд. 6-е, В. С. Спиридонова. (Библ. маленькаго читателя), М. 1905. Стр. 55. 
ЦЪна 30 коп.“ 

— Круглов, А. В. ДЪдушка-Крыловъ. Очеркъ жизни баенописца. Изд. 
В. С. Спиридонова. М. 1905. Стр. 30. Цна 20 коп.“ 

— „Кругловъ, А. В. Разные разсказы. Для дътей школьнаго возраста. 
(Подарокъ на елку). Изд. 3-е, М. В. Клюкина. М. 1905. Стр. 112. Ц%на, 
75 коп.“ 

— „Наумовичә, І. Г. Добрая семья. Разсказъ изъ галицко-русской жиз- 
ни. Приходская библіотека. М. 1905. Стр. 232. Цна 30 коп.“ 

— „Николаеве, А. Въ царетвЪ льда. Очеркъ. Изд. 2-е, М. В. Клюкина. 
М. 1905. Стр. 46. Цъна 15 коп.“ 

— „Покровскій, Н. Міръ не безъ добрыхъ людей. Разсказы русскихъ и 
иностранныхъ писателей. М. 1905. Стр. 62. ЦЪва 30 коп. 

„Покровскій, Н. Чистые сердцемъ. Разсказы русскихъ писателей. М. 
1905. ‚ото 60. Цна 30 коп.“ 

„Попова, О. Н. Сорокъ два дня. Разсказъ изъ русско-японской войны. 
Изд. о. Н. Поповой. С.-Пб. 1905. Стр. 54. Цна 10 коп.“ 

— „Русскія былины. Изд. И. Ө. Жиркова. М. 1904. Вып. І. Богатыри 
кіевскіе. Стр. 142. Ц%на 30 коп.—Вып. П. Удальцы новгородскіе и друг 
Стр. 77. ЦЪна 20 коп.“ 

— „Сердобольскій, А. Приключенія десятилЪтняго мальчика. Пере 
изъ романа Ч. Диккенса „Давидъ Копперфильдъ младпий“. Изд. М. В. Клю- 
кина. М. 1905, Стр. 48. Цна 15 коп.“ 

— „Сетонз-Томисонь, 9. Рваное ушко. Исторія одного кролика. Раз- 
сказъ. Перёводъ съ англ. Н. Альмедингенњ. (Библ. Горбунова-Посадова для 
дћътей и для юношества). М. 1905. Стр. 46. ЦЪна 20 коп.“ 


Е 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНТЯ. ХАШ 


— „Сиротка Маруся. Переводъ съ малоросс. Н. Я. Перелыгина. Изд. 3-е, 
Д. П. Ефимова. М. 1905 Стр. 48. Цъна 25 коп.“ 

— „Слмирновскій, П. Василій Андреевичь Жуковскій. Біографическій 
очеркъ. Изд. И. Глазунова. (Доступная библ. № 39). С.-Пб. 1902. Стр. 32. 
ПЗна 10 кон.“ 

„Смирнов, А. Живыя картинки. Сборникъ дЪтскихъ разска- 
зовъ. Изд. 3-е, т-ва И. Д. Сытина. М. 1905. Стр. 261. Ц%на въ папкв 
80 коп.“ 

— „Слирновь, Ил. Дм. Родное. Разсказы для дЪтей. Изд. 4-е, М. В. 
Клюкина. М. 1905. Стр. 147. ЦЪна 75 коп.“ 

— „Соловьевә-Несмњловә, Н. А. ДЪтскій мірокъ. Разсказы изъ жизни дф- 
тей и окружающей ихъ природы. Изд. т-ва И. Д. Сытина. М. 1905. Стр. 
1904-1. Цна 75 коп.“ 

— „Сысоевѕ, В. Өаддейкә въ городЪ. Повћъсть. Изд. М. В. Клюкина. М’ 
1905. Стр. 62. ЦЪна 35 коп.“ 

- „Тепловъ, Е. Угрюмъ. Разсказъ. Изд. т-ва И. Д. Сытина. № 13. М. 
ППБ Отр 3315 

:— „Черский, Л. Ф. Подвигъ. Грузинское преданіе. Изд. 2-е, М. В. Клю- 
кина. (Добрыя души). М. 1905. Стр. 16. Цъна 5 коп.“ 

— „Черскій, Л. Ф. Солнышко Тоуэра. Историческій разсказъ. Изд. 2-е, 
М. В. Кяюкина. (Добрыя душн). М. 1905. Стр. 16. Цъна 5 коп.“ 

— „Чистяковъ, М. Б. Ръдкое счастье. Разсказы для дЪтей. Изд. М. В. 
Клюкина. М. 1905. Стр. 72. Цна 40 коп.“ 


в) въ безплатныя народныя читальни и библіотеки 1): 


— „Авчинниковъ, А. Г. Къ посл%днимъ событіямъ. П. Японія. Военно- 
географическій очеркъ. Екатеринославъ. 1905. Стр. 31. ЦЪна 20 коп.“ (также 
для публ. нар. чтеній). 

— „Бекетова, Е. Падчерица. Изд. т-ва И. Д. Сытина. № 11. М. 1905. 
Стр. 32.“ 

— „Бобров, Алексњй. Крестьянинъ Јовъ Ивановичъ Шумовъ и его про- 
свЪтительная дЪятельность въ кругу своихъ поселянъ. (Біографическій 
очеркъ). Изд. 3-е, А. Д. Ступина. М. 1905. Стр. 72. Цна 15 кон.“ 

— „Бретз-Гарть. Калифорнійскіе разсказы. (Разсказы, очерки и легенды). 
5-е изд., М. В. Клюкина. М. 1905. Стр. 247. ЦЪна 1 р.“ 

— „Васильевь, Н. Уходъ за сельско-хозяйственными полевыми растеніями. 
Изд. А. Ф. Девріена. С.-Пб. 1897. Стр. 58. ЦЪна 30 коп.“ 

— „Винбергъ, В. К. Практическое руководство виноградарства и вино- 
дЪлія, 4-е изд., испр. идоп., А.Ф. Девріена. С.-Пб. 1904. Стр. ХУІ--312--ҮІ табл. 
ЦЪна 3 р.“ 

— „Герои русской арм!и. Картины, изданныя П.М. Плаховымъ: 5 серія. 
Варшава. 1899. № 1. Переходъ Суворова черезъ Чортовъ мостъ. 14 сентября 
1799.—№ 2. Взрывъ турецкаго броненосца.—№ З. Оборона Баязета.— № 4. 
Переправа черезь Дунай у Систова. 15 іюня 1877.—6 серія. М. 1899. № 1. 


1) Книги, допуденныя въ безплатныя народныя читальни и библіотеки, 
считаются допущенными также въ учительск!я библіотеки низшихъ учеб- 
ныхъ заведеній, а равно могутъ быть пріобрътаемы, по усмотрЪнію педа- 
төгическихъ совътовъ, и въ ученическія .бкбліотеки среднихъ учебныхъ за- 
веденій. 


ХХІ РУССКАЯ ШКОЛА. 


Ермакъ — покоритель Сибири. 20 августа 1598 г. — № 2. Полтавская битва, 
27 1юня 1709 г.—№ 3. Знаменщикъ Ивановъ. — № 4. Переходъ черезъ Бал- 
каны. 13 декабря 1877.—7 серія. Лейпцигъ. 1902. № 1. Бородинское сраженіе. 
26 августа 1812 г. — № 2. Взяме Плевны. 28 ноября 1877 г.— 3 3. Подвигъ 
Мазовскаго. — 8 серія. Лейпцигъ. 1902. № 1. Штурмъ Карса. 6 ноября 1877 г.— 
№ 2. Оборона Шипки. 9—15 августа 1877 г.— № 3. Плъненіе Шамиля. 25 ав- 
густа 1859 г.—9 серія. Лейпцигъ. 1902. № 1. Въ ЗимницЪ. 16 іюня 1877.— 
№ 2. Ратники при оборонъ Севастополя.—№ 3. Взятіе Самарканда. 2 мая 
1868 г.—10 серія. Лейпцигъ. 1902. № 1. Взятіе фортовъ Таку. 4 іюня 1900 г.— 
№ 2. Штурмъ Пекина. 1—3 августа 1900 г.—№ 3. Оборона Благовъщенска.— 
11 серія. Лейпцигъ. 1902—1903. № 1. Взятіе Варшавы. 26 августа 1831 г.— 
№ 2. Матросъ Шевченко. —№ 3. Штурмъ Геокъ-Теџе.—12 серія. Лейпцигъ. 
1903. № 1. Донской атаманъ Платовъ.—№ 2. Тобольцы при сел Чечати 
25 декабря 1853 г.—1 3. Выручка въ бою товарища. — 13 серія. Лейпцигъ. 
1904. № 1. Тюренченскій бой.—-1 2. Боевой поЪздъ.— № 3. Кавалерійскій бой 
у Вафангоу.—14 серія. Лейпцигъ. 1905. № 2. Василій Рябовъ.—№ 3. Смерть 
героевъ. Цна каждой серіи 1 р., съ перес. 1 р. 20 коп.“ 

— „Геройская смерть народнаго героя и защитника Портъ-Артура, гене- 
раль-лейтенанта Романа Исидоровича Кондратенко, 2-го декабря 1904 года. 
(Картина). ЦЪна 1 р.“ 

— „Гершитекерз®, Фр. Заря новой жизни. Изд. 2-е, И. П. Перевозникова. 
С.-Пб. 1905. Стр. 371. Цна, 1 р. 50 к.“ 

— „Гославскій, Е. Среди полей. Сборникъ разсказовъ. Изд. т-ва И. Д: 
Сытина. М. 1905. Стр. 79. Цна 50 коп.“ 

— „Елагинә, П. Н. Куры и уходъ за ними. 5-е изд. К. И. Тихомирова. 
(Сельско-хоз. библ.). М. 1904. Стр. 65. ЦЪна 15 коп.“ 

— „Засодимскій, ІТ. Черные вороны. (Дешевыя изданія т-ва И. Д. Сы- 
тина). М. 1905. Стр. 36. ЦЪна 3 коп.“ 

— „Иванове, И. И. Ф. Шиллеръ. Біографическій очеркъ. Изд. жур. „ДЪт- 
ское Чтеніе“. (Библ. для семьи и школы). М. 1905. Стр. 52. ЦЪна 15 коп.“ 

—- „Картины, изданныя П. М. Плаховымъ: № 1. Отправленіе казака на 
войну.—№ 2. Возвращеніе казака съ войны. Лейпцигъ. 1904. Цна за объ 
картины 1 р., съ перес. 1 р. 35 коп.“ 

— ,Каширскій, И. А. Свиноводство. Практическое руководство для рус- 
скихъ сельскихъ хозяевъ. Изд. П. П. Сойкина. (Сельско-хоз. библ.). С.-Пб. 
1904. Стр. 196 Ш. ЦЗна, 1 р.“ 

— „Кичуновъ, Н. И. Культура плодовыхъ дичковъ и подвоевъ. Изд. П. П. 
Сойкина. (Сельско-хоз. библ.). С.-Пб. 1905. Стр. 40. ЦЪна 30 коп.“ 

`_ „Конанз- Дойль. Приключенія Шерлока Хольмса. М. 1905.Стр. 319. 1р.“ 

— „Конанъ- Лойль, А. Воскресный Шерлокъ Гольмсъ. Новъйпія похожде- 
нія знаменитаго сыщика. М. 1905. Стр. 272. ЦЪна 1 р.“ 

— „Конанә- Дойль, А. Женщина съ револьверомъ. Четыре разсказа изъ 
похожденій Шерлока, Гольмса. М. 1905. Стр. 128. ЦЂна 50 коп.“ 

— „Конанњ- Лойль, А. Сундукъ-убійда и др. разсказы. Переводъ Н. Д. 
Облеухова. Изд. Д. П. Ефимова. М. 1905. Стр. 168. Цъна 50 коп.“ 

— „Конисскій, О. Я. Тарасовъ крестъ. Разсказы про Тараса Шевченко. 
Съ малоросе. Изд. т-ва И. Д. Сытина. № 23. М. 1905. Стр. 32. ЦЪна 11/, коп.“ 

— „Костычев, П. а. Почва, ея обработка и удобреніе. Практическое ру- 
ководетво. (Дерев. хоз. и дерев. жизнь. Подъ ред. И. Горбунова- Посодов«. 
Кн. 52). Изд. 2-е. М. 1905. Стр. ҮШ--316. Ц%на 1 руб.“ | 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. ХХҮ 


— „Крт0ковъ Н. А. Праздники древонасажденія, какъ ихъ устраивать и 
жакъ заводить посадки. Изд. т-ва И. Д. Сытина. М. 1905. Стр. 47. Пна 15 коп.“ 
— „Лабулэ. Паша-пастухъ. Турецкая сказка. Изд. т-ва И. Д. Сытина: 
№ 16. М. 1905. Стр. 32.“ 
„Лейкинъ, Н. А. Въ родномъ углу. Романъ.—Проевзтитель. ПовђВеть 
спб. 1905. Стр. 431. Цна 1 р. 20 коп.“ 

— „Лисовекй. И. М., и И. В. Шумковъ, Костеръ безостый. Самара. 1904. 
Стр. 16. ЦЗна 20 коп.“ 

— Любовь горбуна. Изъ романа Д. Элюта. Мельница на флос%. Изд. т-ва 
И. Д. Сытина. № ҮП. М. 1905. Стр. 404,“ 

— „Медвњдевә, Л. Изъ тины житейской. Сборникъ разсказовъ. М. 1905 
Стр. 175. ЦЪна 60 коп.“ 

— „де- Местрә, Ксавье. Параша Сибирячка. Перев. съ франц. А. В. Пере- 
лыгиной. Изд. 2-е М. В. Клюкина. (Добрыя души). М. 1905. Стр. 64. Ц%на 
10 коп." 

— „Мордовцевә, Д. Т. Анютины глазки, или какъ казакъ Петренко же- 
нился на родной сестрЪ Галъ. Исторический разсказъ изъ быта на Украйн%. 
Изд. И. П. Перевозникова. (Библ. русск. писат. для самообраз. Кн. 12). С.-Пб 
Стр. 14. ЦЂна 10 коп.“ 

— „Мордовцевә, Л. Л. Бранка или БЪдная невольница. Историческій 
разсказъ временъ татарскихъ набъговъ на Россію. Изд. И, П. Перевозникова 
(Библ. русск. писат. для самообраз. Кн. 13). С.-Пб. Стр. 19. Цна 10 коп.“ 

— „Мордовцевә, Д. Л. Волы сосватали. Разсказъ изъ народныхъ пов®рій 
въ Малороссіи. Изд. И. П. Перевозникова. (Библ. русск, писат. для самообраз- 
Кн. 9). С.-Пб. Стр. 8. ЦЪна 5 коп.“ 

— „Мордовцевъ. Д. Л. Изъ острога до царекаго порога или Какъ царь 
Алексей Михайловичъ помиловалъ Кузьму за кречета. Историческій разсказъ. 
Изд. И. П. Перевозникова. (Библ. русск. писат. для самообраз. Кн. 18). С.-Пб. 
Стр. 15. Цна 10 коп.“ 

— „Мордовиевз, Д. Л. Казакъ Голота (Побъдитель Тура). Историческій 
разсказъ изъ временъ нашествія татарской орды на Россію. Изд. И. П. Пе- 
ревозникова. (Библ. русск. писат. для самообраз. Кн. 6). С.-Пб. Стр. 36. ЦБна 
15 коп.“ 

— „Мордовцевь, Д. Л. Кто-то вернется. (Бородино). Историческій раз 
сказъ изъ временъ нашествія французовъ на Россію. Изд. И. П. Перевозни 
кова. (Библ. русск. писат. для самообраз. Кн. 18). С.-Пб. Стр. 8 Цъна 5 коп.“ 

— „Мордовцевъ, Д. Л. Любимый соколъ Грознаго (царя Ивана Василье- 
вича). Историческій разсказъ. Изд. И. П. Перевозникова. (Библ. русск. писат 
для самообраз. Кн. 5). С.-Пб. Стр. 31. Цна 15 коп.“ 

— „Мордовцевъ, Д. Л. Не судилъ Богъ. Историческій разсказъ изъ вре- 
менъ позздки по Россіи Императрицы Екатерины П. Изд. И. П. Перевозни- 
кова. (Библ. русск. писат. для самообраз. Кн. 4). С.-Пб. Стр. 29. Цна 15 коп.“ 

— „Мордовцевѕ, Д. Л. Не сыну красное яйцо, а внуку. Историческій раз- 
сказъ временъ царя Ивана Васильевича Ш „Собирателя русской земли“ 
Изд. И. П. Перевозникова. (Библ. русск. писат. для самообраз. Кн. 14). С. -П6, 
Стр. 8. ПЪна 5 коп.“ 

— Мордовцевъ, Д. Л. Новыя историческія повъсти и разеказы. (1-е пол- 
ное собраніе сочиненій. Т. ХП). Изд. И. П. Перевозникова. С.-Пб. 1905. 
Стр. 18--294-31--51--154-8--10--144-144-19--8-94-14--9--8--15 Цна 1 в. 


25 коп.“ 


ХХҮІ РУССКАЯ ШЕОЛА. 


— Мордовцевъ, Д. Л. Пасхальный обфдъ у Тишайшаго (царя Алекс$я 
Михайловича) въ 1656 году. Историческій разсказъ. Изд. И. П. Перевозникова. 
(Библ. русск. писат. для самообраз. Кн. 15). С.-Пб. Стр. 9. Цна 5 коп.“ 

— Мордовцевь, Д. Л. Первое чудо младенца Христа въ пустын%. (При 
бЪтетв$ Тосифа и Мари изъ Виөлеема). Изд. И. П. Перевозникова. (Библ. 
русск. писат. для самообраз. Кн. 8). С.-Пб. Стр. 15. Цна 5 коп.“ 

— Мордовцевъ, Д. Л. „Нещное дЪйетво“ на МосквЪ въ 1675 году при 
двор тишайшаго царя Алекс$я Михайловича. Историческій разсказъ. Изд. 
И. П. Перевозникова. (Библ. русск. писат. для самообраз. Кн. 17). С.-Пб. Стр. 9. 
ЦЪна 5 коп.“ 

— Мордовцевь, Д. Л. Посаженая мать. Историческая повъсть изъ временъ 
повадки въ Крымъ Императрицы Екатерины П. Изд. И. П. Перевозникова. 
(Библ. русск. писат. для самообраз. Кн: 3). С.-П6. Стр. 78. ЦЪна 35 коп.“ 

— Мордовцевѕ, Д. Л. Пропили дзвку или Разсказъ о томъ, какъ выда- 
вали замужъ по приказу царя Ивана Васильевича. Историчеекій разсказъ. 
Изд. И. П. Перевозвикова. (Библ. русск. писат. для самообраз. Кн. 16). С.-Пб. 
Стр. 14. Цна 10 коп.“ 

„Мордовцевь, Д. Л. Прощаніе царицы Сююнбеки съ Казанекимъ цар- 
ствомъ. Историческій разсказъ, Изд. И. П. Перевозникова. (Библ. русск. писат 
для самообраз. Кн. 7). С.-Пб. Стр. 51. ЦЪна 10 коп." 

— „Мордовцевъ, Д. Л. Черезъ гадюкъ счастье или Какъ Остапъ змЂЪями 
добылъ въ жены себЪ дъвку Орисью. Народный разсказъ изъ Украинской 
жизни. Изд. И. П. Перевозникова. (Библ. русск. писал. для самообраз. Кн. 
р С.-Пб. Стр. 10. ЦФна 5 коп.“ 

„Народный календарь на `1906 г. Изд. т-ва И. Д. Сытина. М. 1905 
Стр. 19—1 карта. Цена 20 коп.“ 

„Оржешко, Элиза. Могучій Самсонъ. Перев. съ польск. Н. И. П. Изд 
2-е м. В. Клюкина. (Добрыя души). М. 1905. Стр, 63. ЦЪна 10 коп.“ 

— „Шотрашко, Л. Земля, растеніе и удобреніе. Руководство для упот- 
требленія искусственныхъ удобреній. Ярославль. 1904. Стр. 76.“ 

— „Подземныя богатства. Нефть и нефтяные промыслы вь Баку. (Деше- 
выя изд. т-ва И. Д. Сытина). М. 1905. Стр. 35. ЦЂна 3 коп.“ 

— „Позняковь Н. И. Житейскіе разсказы. Изд. 2-е М. Стр. 243. Цна, 75 к.“ 

— „Позняжове, Н. И. Соловьиный садъ. Старинное преданіе. Изд. т-ва. 
И. Д. Сытина. № 15. М. 1905. Стр. 32“. 

— „Поповъ, Ив. Объ улучшеніи крестьянскаго садоводства. Изд. Каз. Ве- 
тер. Инст. Казань. 1897. Стр. 14.“ 

— „Пени. Сборникъ стихотвореній. Изд. т-ва И. Д. Сытина. № 21. М. 
1905. Стр. 31.“ 

— „Романовскій-Романько, А. С. Южно-русское садоводство. Изд. А. Ф. 
Девріена. С.-Пб. 1904. Стр. ХХГУ--260. Цна 1 р. 20 коп.“ 

— „Самоуправлене крестьянскаго сельскаго и волостного общества. М. 
1905. Стр. 143. Цна 25 коп.“ (также для публ. нар. чтений). 

— „Семеновъ, С. Т. Родныя души. Повзеть. № 480. М. 1904. Стр. 143- 
ЦЗна, 15 коп.“ 

— „Сенкевичъ, Генрикъ. ПовЪсти и разсказы, Перевелъ Вуколё Миг. 
Лавров. Изд. журн. „ДЪтское чтеніе“. (Библ. для семьи и школы). М. 1905. 
Стр. 118. ПЦВна 40 коп.“ 

— „Тищенко, Ө. Люди темные. Быль, раарцазэнара крестьяниномъ. Ме 
т-ва И. Д. Сытина. М. 1905. Стр. 47. ЦЗна 10 коп.“ 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. ХХҮП 


> — „Толстой, «Л. Л. Противъ общины. Три статьи. М. 1900. Стр. 77. ЦБна 
50 коп.“ 
— „Толстой, Л. Н. Три вопроса.—Много ли человъку земли нужно. Изд.. 
т-ва И. Д. Сытина. № 10. М. 1905. Стр. 32.“ (также для публ. нар. чтений). 
— „Федоровъ, Д. В. Культура озимей по кукурузЂ. ( Американскій паръ). 
Изд. П. П. Сойкина. (Сельско-хоз. библ.). С.-Пб. 1904. Стр. 42. Цна 30 коп.“ 
— „Человъкъ-чудовище. ПовЪсть. Съ франц. изложила А. Юрьева. № 420. 
М. 1904. Стр. 72. Цна 5 коп. 
— „Шимановский, Всеволоде. Какъ Архипъ разбогатЪлъ. Изд. 3-е, К. П, 
Тихомирова. М. 1904. Стр. 47. Цна 10 коп.“ 
— „Пумковә, И. В. Многосъменная тыква, какъ самое выгодное и на- 
дежное масличное и кормовое растеніе. Самара. 1904. Стр. 32. Цвна 90 коп.“ 
— „Шумковь, И. В. О: житнякЪ и нъкоторыхъ дикорастущихъ травахъ 
пригодныхъ для посЪва. Самара. 1904. Стр. 40. Цна 30 коп.“ 
— „Эллютв, Джорджъ. ДЪтоубійца или Адамъ Бидъ, деревенсвй сто- 
ляръ. Романъ. Съ англ. Е. Б. № 330. М. 1900. Стр. 543. Цна 43 коп.“ 


2. Допустить условно слъдующія книги. 


къ классному употребленію въ низшихъ учебных заве- 
ден1яхъ: 


— „Абраменко, Ө. Словарикъ, заключающій около 7.000 словъ, затрудни- 
тельныхъ для правописанія. Изд. 2-е, дополн. Юевъ. 1905. Стр. 124. Цна, 
10 коп.“ (въ качеств необязательнаго учебнаго пособія, съ тъмъ, чтобы 
при сл5дующемъ изданін были приняты во вниманіе замЪчан1я ученаго 
комитета). 

— „Бунаковь, Н. Живое слово. Учебная книга для начальной школы. 
Изд. Д. Д. Полубояринова. Часть І. С.-Пб. 1908. Стр. 208. Цна 60 коп.— 
Часть П. С.-Пб. 1905. Стр. 271. Цна 85 коп.“ (съ тъмъ, чтобы при елвдую- 
щемъ изданіи были приняты во вниманіе замфчан1я ученаго комитета). 

— „осредников, А, Курсъ начальнаго правописанія. Изд. „Петерб. учебн. 
маг.“. С.-Пб. 1905. Годъ П, выпускъ І. Стр. 64. Ц%на 10 коп.—Выпускъ Г. 
(3-й годъ обученія). Стр. 80. Цна, 15 коп.“ (съ тёмъ, чтобы при слъдую- 
щемъ издан! были приняты во вниманіе зам$чан!я ученаго комитета). 


ОПРЕДЪЛЕНІЯ ОСНОВНОГО ОТДЪЛА УЧЕНАГО КОМИТЕТА МИНИСТЕР- 
СТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕНІЯ, 


ОпредЪленіями основного отдЪла ученаго комитета министерства народ- 
наго просвъшенія, утвержденными г. товарищемъ министра, постановлено: 


1. Допустить слъдующія книги: 
а) въ качествЬ учебныхъ руководствъ для среднихъ учебныхъ заведеній: 


— „Аллендорфь, А. А. Учебникъ :нъмецкой грамматики. 6-е изданіе. М. 
1905. Стр. Х4-94. Цна 45 коп“ (для употребленія при повтореніи нБмецкой 
грамматики въ среднихъ классахъ). 

— „Аллендорфь, Иванъ. Учебникъ н%мецкаго языка. Часть Ш. 14-е изданіе. 
М. 1905. Стр. ІУ-226--56. Цна 1 р.“ 


ХХҮПІ 7 РУССКАЯ ШКОЛА. 


— „Виноградов, П. Начальный курсъ латинскаго языка. 10-е испр. изд, 
М. 1905. Стр. УШ-Е251--Т. Цна 75 коп.“ (для Ши 1У классовъ гимназій и 
прогимназій). 

— „Знойко, Николай. Краткое руководство по древней истори. Изданіе 
2-е. Одесса. 1905. Стр. 1724-3 карты. Цна 75 коп.“ (для женскихъ гимназій, 
реальныхъ и коммерческихъ училищъ). 

— „Знойко, Николай. Систематическій курсъ среднихъ вЪковъ. Изданіе 
3-е. Одесса. 1905. Стр. 228. Цъна 1 р.“ 

— „Иловайскій, Д. Руководство ко всеобщей исторіи. Средній курсъ. 
Изданіе 32-е. М. 1905. Стр. 4914-3 карты. Цна 1 р.“ 

— „Аиселевь, А. Краткая алгебра. 7-е изданіе, В. В. Думнова. М. 1905. 
Стр. Ү1-206. ЦФна 80 коп.“ (для женскихъ гимнавій). 

— „Острогорскій, М. Учебникъ русской исторіи. Элементарный куреъ. 
9-е изданіе, значит. испр. и доп. С.-Пб. 1905. Стр. 174. Ц%на 75 коп.“ (для 
Ш класса женскихъ гимназій и прогимназій, а равно и для городекихъ по 
Положенію 31 мая 1872 г. училищъ). 

— „Павловә, А. Элементарный курсъ естествовд%нія. Изданіе А. В. 
Павлова. М. 1905. Вып. І. Стр. 124.—Выш. 2. Стр. (125—273). Цна каждаго 
вып. 50 коп“ (для женскихъ гимназій, а также для городскихъ по Поло- 
женію 31 мая 1872 г. училищъ). 

— „Росмань и Шмидть. Краткая систематическая грамматика француз- 
скаго языка. Подъ ред. С. А. Манштейна обработали А. Анниковь и Камилло 
Бенуа. Изданіе 3-е. С.-Пб. 1906, Стр. ҮП--72. ЦЗна 40 коп. въ перепл.“ 

— „Самойловз, Б. Практическій курсъ начальной грамматики русскаго 
языка. 6-е дополн. изданіе. С.-Пб. 1905. Стр. 91. Цна 20 коп.“ (для при- 
готовительныхъ классовъ). 

— „Триллингъ, Ф. Практическій учебникъ французскаго языка. М. 1905. 
Приготовительный годъ. 4-е издане. Стр. ХУ1-|-80--15 (въ дополн. лист%). 
ЦЪна 40 коп.—1-й годъ. „Въ школъ и дома“. 6-е издане. Стр. ХҮ14-1524-15 
{въ дополн. лист). ЦЪна 60 коп.—2-й годъ. „Въ деревнЪ и въ город“. 4-е 
издане. Стр. УТ-|-120. Ц%на 60 коп.—3-й и 4-й годы. „Общежите“. Стр. 
Х--160--120. Цна 1 р. 20 коп“. 

— „Шапошниковэ, Н. А. Курсъ прямолинейной. тригонометріи и собраніе 
тригонометрическихъ задачъ. 12-е изданіе, В. В. Думнова. М. 1905. Стр. 120. 
ЦЗна 70 коп.“ 


%6) въ качеств учебныхъ пособій для среднихъ учебныхъ заведеній: 


— „№еуе"і, Г. Оеоёѕвеһеѕ Пеѕеросһ. АреШапо ҮІ Егх#ипеепһ. Хцѕаш- 
пепсеѕбеП уоп В. ТеНепоги. Ует]ав уоп М. Рігозһћком. 84.-Рре. 1904. 119 
8. Ргеіѕ 35 Кор.“ 

— „Вессель, Н. Х. Русскій литературный пантеонъ. Исторія родной ело- 
весности. Изданіе т-ва М. О. Вольфъ. С.-Пб. и М. 1904. Стр. 5783-Х. ЦЪна 
1 р. 50 коп.“ 

— „Вильбрандт%, Адольфә. „Розенгартенъ“ и „Внутри и внъ“. Обработалъ 
В. Р. Берентњ. Издане О. А. Манштейна. (Избр. произв. нБмецкихъ и фран- 
цузскихъ писателей подъ ред. С. А. Манштейна). С.-Пб. 1905. Стр. 148 
{текста)--74--42--6 (приложен). ЦЪна съ прилож. 60 коп. въ перепл.“ 

— „Вольтерз. „Исторя Карла’ ХПИ“ въ сокращен!и. Обработалъ В. С. 
Игнатовиче. Издаше 3-е, С. А. Манштейна. (Избр. произвед. нъмецкихъ и 
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французскихъ писателей, подъ ред. С. А. Манштейна). С.-Пб. 1905. Стр.. 
1204-11341 карта. Цна съ приложеніями 60 коп. въ перепл.“ 

— „,Додэ, Альфонсз. „Письма съ мельницы“ и „Понедъльничные раз- 
сказы“. Обработалъ Б. Ө. Вленце. Ивданіе 3-е, С. А. Манштейна. (Избр. 
произвед. нёмецкихъ и французскихъ писателей, подъ ред. С. А. Маниитейна). 
С.-Пб. 1906. Стр. 804-118. Цна съ приложеніями 60 коп. въ перепл.“ 

— „Косі, Атіит. Пепёѕсһеѕ Геѕерисһ. 2-е АаНасе. 8#.-Рре. 1905. І Те. 
Ейг Фе Үогрегеібопаѕѕілѓе. У114-974-Ү1--132 5. Рге1з еер. 1 КЪ. 36 Кор,“ 
(для учебныхъ заведеній съ нъмецкимъ преподавательскимъ языкомъ). 

— Кохъ, А. В. Нъмецкая хрестоматія. Отдълъ для среднихъ классовъ. 
2-е изданіе. С.-Пб. 1905. Стр. 262. ПЪна въ перепл. 1 р.“ 

— „0е-Местрз, Ксавье. Параша-Сибирячка. Объяснила, А. М. Пильцъ. Изд,. 
4-е, пересм. и доп., С. А. Манштейна. (Избр. произвед. нъмецкихъ и фран- 
пузскихъ писателей, подъ ред. С. А. О С.-Пб. 1906. Стр. 1-84-79. 
Ц%на съ приложеніями 50 коп. въ перепл.“ . 

— „Новые н®мецкіе писатели. 2-й томикъ Артур Ахлейтнерь.—Элиль 
„Будде, —Людвигь Ганггоферә.—– Фридрих Геббель,— Адольфз Пигхлерә. Обрабо- 
талъ М. А. Липпе. Изданіе С. А. Манштейна. (Избр. произвед. нЪмецкихъ и 
французекихъ писателей, подъ ред. С. А. Манштейна). С.-Пб. 1905. Стр. 109 
(текста)--132--8 (приложеній). Цна съ прилож. 60 коп. въ перепл.“ | 

— „Новые французскіе писатели. Сборникъ разсказовъ Аду, Арена, 
Еларети, Жопте, Додэ, Мопассана, Сарду, Терье, Золя. Обработалъ И. 0. 
Фуррерһә. Изданіе С. А. Манштейна. (Избр. произвед. нъмецкихъ и француз- 
скихъ писателей, подъ ред. С. А. Манштейна). С.-Пб. 1905. Стр. Х4-130У-126. 
Ц%на съ приложеніями 60 коп. въ перепл.“ 

— „Поливанов, Леве? Русская хрестоматія: Часть П. Для Ш и ІУ клас- 
совъ. Изданіе 19-е. М. 1905. Стр. ХХГ--448. Цъна 1 р. 20 коп. —Чаеть Ш. Для. 
\, УГ, ҮП и ҮШ классовъ. Книга 1-я. Изданіе 7-е. М. 1905. Стр. ХХХҮШ-+- 
512--УШ. Ц%на 1 р. 50 коп.“ 

— „Ситовстій. В.В. Историческая хрестоматія по исторіи русской ело- 
весности. Томъ Ш. НовЪйшая литература. Издане т-ва М. О. Вольфъ. С. Пб. 
и М. 1905. Стр. 174-711. Ц%на 2 р.“ (также въ ученическія библіотеки го-: 
родскихъ по Положенію 31 мая 1872 г. училищъ и въ безплатныя народныя 
читальни и библіотеки). 

— „Трачевская, А, и О. Жалугинъ. Таблицы по зоологіи. Изданіе А. . 
Ильина. Таблицы 1—10. Позвоночныя. Къ каждой таблиц объяснительный 
текстъ. ЦЪна таблицы съ текстомъ 60 коп.“ (въ казествЪ класснаго пособія, 
также для низшихъ училищъ). 

— „Т/№еггу, АчдизИп. Завоеваніе Англіп норманнами. Книги Ш и ГҮ въ 
извлеченін. Обработалъ В. С. Игнатовичъ. Изданіе 4-е, С. А. Манштейна. 
(Избр. произвед. нъмецкихъ и французекихъ писателей, подъ ред. С. А. 
Манштейна). С.-Пб. 1906. Стр. 14-108--1004-2 карты. Цна съ приложе- 
ніями 60 коп. въ перепл.“ 

— „Етептззет, Сизаю. Јӧтп 9Ы. Коѕѕіѕеһе ЅесһшШапѕсаре уоп М. Вгипепеей. 
`(Оепёзсће Апфотеп. Ва. 15). 2. Ашаве. Кіем. 1905. Стр. 142. Цна 50 коп.“ 
(для среднихъ и старшихъ классовъ). 

—„Флорстѕ, Г. Полезныя и вредныя птицы. Изображены въ краскахъ 
на 32 таблицахъ. Перевелъ съ нъм. съ измненіями примЪнительно къ Россін 
Д.маитрій,. Кайгородовг. Издаве І. Кнебель. Москва. ЦЪна 7 р. 50 коп.“ (въ 
качеств класснаго пособія, также для низшихъ училищуъ). 


ХХХ РУССКАЯ ШКОЛА. 


— „Шапошниковъ Н. А., и Н. Е. Вальцов». Сборникъ алгебраическихъ 
задачъ. Изданіе В. В. Думнова. М. 1905. Часть 1-я. Для классовъ 3-го и 4-го 
12-е изданіе. Стр. 174. Ц%Ъна 70 коп.-—Часть 2-я. Для классовъ 5-го, 6-го’ 
1-го и 8-го гимназ и соотвътствующихъ клаесовъ другихъ учебныхъ за- 
веденій. 11-е издане. Стр. 191. Цна 70 коп.“ 

— „Шапоущниковз, Н. А., и Н. К. Вальцовь. Сборникъ ариеметическихъ 
задачъ. 10-е изданіе, В. В. Думнова. М. 1905. Часть 1-я. Цълыя отвлеченныя 
и именованныя числа. Стр. 152. Ц%на 40 коп. Часть 2-я. Теорія дробей и 
‘обпия правила. Стр. 204. ЦЪна 60 коп.“ 

— „Шиллер. Исторія 30-тилЪтней войны. Избранные отрывки съ введе- 
ніемъ, краткимъ изложеніемъ содержанія опущенныхъ мћстъ, сборникомъ 
словъ и оборотовъ, алфав. словаремъ... и истор. картою. Обработалъ А. Рей- 
манә. Изданіе С. ‘А. Манштейна, (Избр. произвед. нЪм. и франц. писателей 
подъ ред. (7. А. Манштейна). С.-Пб. 1905. Стр. 130-133. ЦЪна съ прилож. 
60 коп. въ перепл.“ (для старшихъ классовъ). 

— „Ер Шопсеп опа М№оуеПеп депїѕеһег Егадеп. (Негиияе УЙЙпдег, Мат- 
дахае т. Бош, Веғіа г. бийтег, Ваіғе о. Еъпег- Езслепдасћ опа Неїепе о. Ват). 
Ей” Ѕеһшеергаисһ Һһегапвзесеђеп уоп №. Оегае. С.-Пб. учебный магазинъ. 
‘С.-Пб. 1905. Стр. 120. Цна 60 к. въ перепл.“ (для женскихъ гимназій). 


в) въ ученическія ёибліотеки среднихъ учебныхъ заведеній 1): 


(5) „де-А.мичисә, Әд.пондо. Школьный годъ. Изъ дневника ученика 3-го 
оютдъленія городской школы. Переводъ съ итальянскаго М. Ватсон. Изданіе 
т-ва И. Д. Сытина. М. 1905. Стр. 4744-1. ЦЗна 1 р. 25 коп., въ папкъ 1. 
50 коп.“ (также на ученическія библтіотеки низшихь училищъ). 

(©) „Ачеграсћ, Е. Царица міра и ен тВнь. Общедоступное изложеніе ос- 
нованій ученія объ энергій и энтроши. Переводъ съ нЪм.. Изданіе „Маїћеѕіѕ“• 
Одесса. 1905. Стр. ҮП+-55. Ц. 50 коп.“ (для старшаго возраста). 

— „Барсуков, Иван. Памяти Діонисія, епископа Якутскаго и Вилюй- 
скаго, а затъьмъ Уфимекаго и Мензелинскаго. С.-Пб. 1902. Стр. 147-16. 
Ц%ъна 1 р.“ 

(5) „Берсә, А. А. Жизнь на днъ океана. (Океанографическій очеркъ). Из- 
даніе Н. О. Аскарханова. (Маленькая хрестоматія. ‚Вып. 52-й). С.-Пб. 1904. 
Стр. 52. ЦЪна 15 коп.“ 

С) „Богатырев, С. А. Матеріалы по воспитан1ю и обученію. Вып. І. Экс- 
курон учениковъ Астраханской гимназіи въ 1902, 1903 и 1904 г.г. Астра- 
хань. 1905. Стр. 220. ЦЪна 1; р.“ (для старшаго возраста). 

(>) „Бродовскій, М. М. Руководство къ выразительному чтенію. Издан!е 
2-е, В. И. Губинскаго. С.-Пб. 1904: Стр. 416. ЦЪна 1 р. 25 коп.“ (для стар- 
шаго возраста). 

— „Брювнерз, Е. Земная кора. Переводъ съ нъм. М. /. Энгельгардта 
подъ ред. и съ дополн. Н. И. Андрусова. (Общее землевздВн1е. 2-я часть), 
Изданіе общ. Брокгаузъ-Ефронъ. (Библютека естествознанія, полъ ред. 17. И. 
Броунова и В. А. Фаусека. Выпуски 21 п 25). С.-Пб. 1903. Стр. 11-301: 
ПЪна каждаго выпуска 1 р. 25 коп.“ (лля старшаго возраста). 

— „„Б.Влое перо и другія легенды /.. Межсака, И. Наживина, Н. Рубакина, 


1) Книги, отм ченныя знакомъ (5), допущены также въ безплатныя на- 
родныя библіотеки и читальни. 
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„Л. Н. Толстого, А. Хирьякова, Фильдинга и О. ПТрейнеръ (Библіотека Горбу- 
нова-Посадова для юношества). М. 1905. Стр. 113. ЦЪна 90 коп.“ 

О „Варминеь, Е. Распредъленіе растеній въ зависимости отъ внъш- 
нихъ условій. Переводъ съ нъм. А. Г. Генкеля. Съ дополн., касающимися 
растительности Россіи, Г. И. Танфильева. Изданіе общ. Брокгаузъ-Ефронъ. 
(Библіотека естествознанія, подъ ред. П. И. Броунова и В. А. Фаусека. Вы 
пуски 11, 26. 27). С.-Пб. 1902—1903. Стр. ПП)--%11--474. Цъна каждаго вы- 
‚ пуска 1 р. 50 к.“ (для старшаго возраста, а также для выдачи ученикамъ 
въ видЪ награды) 

С) ,;Вейгельдтә. Питательность пищевыхъ продуктовъ. Книжный маг. 
Гросманъ и Кнебель. М. № 1. Патательность растительной пищи. № 2. Пита- 
тельность животной пищи. (Таблицы). Цна за 2 табл. 1 р. 20 к.“ (также. 
въ ученическія библіотеки городскихъ по Положенію 31-го мая 1872 г. учи- 
лищъ). 

— Иез, Г. Оещьсвез Шеѕерисһ. Аре опо Ш Ап те еіһпортарііѕеһеп 
10а =ео2>тарЬ1зсВеп Пра] уоп М. Рітоѕһкоуу. 56-РЪз, 1904. 127 5, Рге1$ 35 
Кор.“ 

— „Виндельбандә, В. О свобод воли. Переводъ съ нъм. М. Я. Фитер- 
лана. Изданіе Д, И. Ефимова. М. 1905. Стр. 130. ЦЪна 80 коп.“ (для стар- 
шаго возраста). 

© „Ганне, Ю. Земля, ея атмосфера и гидросфера. Переводъ съ н%Ъм. 
А. П. Сутугина, Г. Г. Шенберга и Е. А. Шпиндлвръ. Дополненія Л; И. Броу- 
нова и І, Б, Шпиндлера. (Общее землевъд%Ъвіе, 1-я часть), Изданіе общ. 
Брокгаузъ-Ефронъ. (Библіотека естествознанія, подъ ред. П, И. Броунова и 
Б. А. Фаусека. Вып. 6 и 9). С.-П6, 1902. Стр. УШ--320. Пћна каждаго вы- 
пуска 1 р. 50 коп.“ (для старшаго возраста). 

(ә ,, Гесдёрферә, М. Комнатное садоводство. Переводъ ёъ дополн. и 
измЪн. для Россіи А. Семенова. 2-в` испр. и снач. доп. издаве, А. Ф. Дев. 
ріена. С.-Пб. 1904. Стр. УШ-ЫУ 694. Цъна 5 р.“ 

(©) „Головачев, П. Сибирь. Природа. Люди. Жизнь. Испр. и доп. 2-е из- 
дане. М. 1905 Стр. 400. Цъна 1 р. 50 коп. (для старшаго возраста). 

< „Головимь, К. Ө. (Орловскій). Русскій романъ и русское общество. 
Изданіе 2-е, А. Ф. Маркса. С.-Пб. Стр. 520. Цна 3 р.“ (для старшаго воз= 
раста). ' 

„Гюрихә, Г. Минеральное царство. Переводъ съ нм. съ дополн. (е6 
И, Созонова. Изданіе общ. Брокгаузъ-Ефронъ. (Библіотека естествознанія, 
подъ ред. П. И. Броунова и В. А. Фаусека. Вып. 4, 14, 24 и 40). С.-Пб. 
1902—1904. Стр. УШ--т22. ПВ на каждаго выпуска 1 р. 50 коп.“ (для стар- 
шаго возраста). 

(0) „Дрентєльнњ, Н. С. Начальная физика. І. С.-Пб. 1905. Стр. 178-40. 
Цна 80 коп.“ (для средняго п старшаго возраста). 

(<) Иловайсьй, Л. И. Исторія Росаи. Томъ У. АлексЪй Михайловичъ и 
его ближайшие преемники. М. 1905. Стр.» ҮП1--663. Цна 3 р.“ (для стар- 
шаго возраста). 

(> „Келлер%, В. Жизнь моря. Переводъ съ нм. ИП. Ю. Шмидта. Изданіе 
2-е, А. Ф. Девріена. Съ дополн. и добавленіемъ новой отдЪльной части 
„Жизнь русскихъ морей“. (С.-Пб. 1905. Стр. ХУ-- 688. ЦЪна 8 р., въ перепх. 
9 р. 50 коп.“ (для старшаго возраста, а равно и для выдачи ученикамъ въ 

' качествЪ награды). 
— Крыловз, И. А. Полное собраніе сочинений. Редакція, вступительныя 


ХХХП РУССКАЯ ШКОДА. 


статьи и примЪчанія Б. В. Ќаллаша. Изданіе т-ва „Просвъщеніе“. Томъ І, 
Драматическія сочиненія. С.-Пб. 1904. Стр. (ХХХШ-1528. ЦЪна 75 коп,“ 

— „Кюльпе, Освальдъ. Современная философія въ Германіи. Характери- 
стика ея главныхъ направленій. Переводъ съ нём. М. Лемберка. Подъ ред. 
и съ предисл. Н. Н. Ланге. Изданіе Д. П. Ефимова. М. 1903, Стр, 137. Цзна 
80 коп,“ (для старшаго возраста). 

— Лебедевъ, а. П. Вселенскіе соборы 1У и У вЪковъ. (Исторія вселен- 
скихъ соборовт, ч. 1), Издане 3-е, И. Л. Тузова, С.-Пб. 1904, Стр. 374--П. 
Цзна 2 р,“ 

< „„Литровә, Т. Г. Тайны неба. съ 8 нЪм. изданія, перераб. Эдли/ндомь. 
Вейсомъ. Переводъ съ дополн. А. А. Иванова. Изданіе общ. Брокгаузъ-Еф- 
ронъ. (Библіотека естествознанія, подъ ред. Ј7. И. Броунова и В. А. Фаџсека. 
Вып. 1, 5, 19, 80 и 35). С.-Пб. 1902—1904. Стр. П-ХП--9024-56--ХҮІ. Цна 
каждаго выпуска 1 р, 50 коп.“ (для старшаго возраста, а также для вы- 
дачи ученикамъ въ видз награды). 

< Лихаревз, Н. О. Русский Саванарола. Историческая повЪсть. Изданіе П,. 
П. Сойкина. С.-Пб 1904. Стр. 199. Цна 50 коп.“ (для средняго и старшаго 
возрастовъ). 

(< Мельгуноез, П. П. Очерки по истори русской торговли ІХ ХҮПІ вв. 
Изданіе магаз. Сотрудникъ школъ“. М. 1905. Стр. УП--279--1 карта. Цна 
1 р. 50 коп.“ (для старшаго возраста). 

— „Миртовә, П. А. По завъту Христову. Сборникъ статей и разсказовъ. 
Изданіе И. Л. Тузова. С.-Пб. 1905. Стр. 274. ЦЪна 60 коп.“ 

(©) „Мирчинтә, Ө. 1) Упрощенная стенографія. М. 1905. Стр. ГҮУ--52--42. 
табл. ЦЪна 1 р. 50 коп. —2) Краткое изложеніе упрощенной стенографіи. М, 
1905. Стр. Ш+-7--3 табл. ЦЗна 15 коп.“ 

— „Михаилз, 1еромонахъ. Новая церковь. (Священникъ и прихожане). 
Издан!е магаз. „ВЪра и знан1е“. С.-Пб. 1905. Стр. 95. ЦЪна 30 кон.“ 

(< „Можначева, М. Духовное воспитаніе дЪтей младшаго возраста. С.-Пб. 
1905. Стр. У+-161. Цна 65 коп.“ 

— „Никанор, епископъ. Толковый Апостолъ. Часть 1. Объяснен1е книги 
дЪяній св. апостолов+ и соборныхъ посланій. С.-Пб. 1905. Стр. 639. Цна 
3 р.—Часть Н. Объясненіе первыхъ семи посланій св. апостола Павла. Из- 
дан!е 8-е. С.-Пб. 1904. Стр. 548. Цна З р.—Чаеть Ш. Объясненіе цпослЪд- 
нихъ семи посланий св. апостола Павла. Изданіе 2-е. С.-Пб. 1905. Стр. 363. 
Ц%Ъна 2.“ 

О Ньюкомљ, С. Астрономія для всЪхъ. Переводъ съ англ. съ предисл. А. Р. 
Орбинскаго. Изданіе „Маїћеѕіѕ“. Одесса. 1905. Стр. 285. ЦЪна 1 р. 50 коі.“ 
(для старшаго возраста). 

— „Ольденбергә. Г. Будда, его жизнь, ученіе и община. Переводъ съ 
нЪм. А. Н. Ачкасова. Изданіе Д. П. Ефимова. М. 1905. Стр. 512--ХШ. ЦЪна 
1 р. 25 коп.“ (для старшаго возраста). 

— „Оствальд, В. Школа хими. І, Общая -часть, Переводъ съ нм. 
Подъ ред, и ‘съ предисл. Л. В, Писаржсевскаго. Изданіе Вл. Распонова, 
Одесса, 1904. Стр. ХУ!--209,/—И часль. Химя важнъйшихъ элементовъ и 
соединений, Иереводъ съ нЪм. 0, В. Писаросевской. подъ ред. и съ предисл. 
Л. В. Писарэюевскао, Одесса. 1905. Стр. УПЕЗ13. ЦЪна 1 р.“ 

<) „Рагозина, З. А, Исторія одной души. (Елена Келлеръ). Издание А. Ф.. 
Маркса. С.-ИЛб Отр. 243. Цна 80 коп.“ (также въ ученическія бибшотеки 
низшихъ училищъ). 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНГЯ. ХХХШ 


„Розенбоомљ, Ә., и Л. Грунмаже, Силы природы и пользованіе ими 
(5. Розенбоомњ. Механика или ученіе о движеніи.—.Л. Грунмат5. Химическія 
явленія и силы, ихъ изученіе и пользованіе ими съ практическими цзлями). 
Переводъ съ нЪм. В. В. Скобельцына. Приложеніе: И. И. ‹Боргнанѕ. Новые 
лучи и радоіактивность. Изданіе общ. Брокгаузъ-Ефронъ. (Библіотека есте- 
ствознанія, подъ ред. П. И, Броунова и В. А. Фаусека, выпуски 8, 29, 32, 36). 
С.-Пб. 1902—1904. Стр. У--632--Х--31, Цъна каждаго выпуска і р. 50 к., 
(для старшаго возраста, а также для выдачи ученикамъ въ видъ награды). 

— „Оборникъ чтеній съ волшебнымъ фонаремъ въ школ и дома. (Пе- 
дагогическое общество, состоящее при Московскомъ университет. Труды 
коммиссіи по устройству чтеній для учащихся). І. М. 1904. Стр. 277,-П. М, 
1903. Стр. 291. ЦЪна каждаго выпуска 1 р. 50 кон. 

< „Слайльсь, С. 1) Умъ и энергія (,Кизнь и трудъ“). Переводъ съ англ. 
подъ ред. Д. А. Коропчевскаго. 2-е изд. В. И. Губинскаго. С.-Пб. 1905. Стр. 
4004-11. Ц%на 1 р. 20 к. —2) Характеръ (Воспитаніе и образованіе). Пере- 
водъ съ англ. С. Майковой. Изд. 8-е, В. И. Губинскаго. (.-Пб. 1900. Стр. 
363. ЦЪна 1 р.—3) Долгъ. (Нравственныя обязанности человъка). Переводъ 
съ англ. С. Майковой. 3-е изданіе, В. И. Губинскаго. С.-Пб. 1901. Стр. 36854 
ГУ. ЦЪна 1 р. 25 коп.“ (также въ ученоческія библіотеки низшихъ учи- 
лищъ). 

(© Слирновъ, А. П. Золотое сердце. ПовЪсть изъ временъ Екатерины 11. 
С.-Пб. 1905. Стр. 190.“ 

— „Соколов, И. И. Константинопольская церковь въ ХІХ в. Томъ І. 
С.-Пб. 1904. Стр. ХХХУУ--814--1504-ХІ.П--2. ЦЗна 4 р.“ 

< „Стверцевь, Г. Т. Боярыня Морозова. ПовЪсть изъ истор1и русскаго 
раскола. Изданіе П. П: Сойкина. С.-Пб. 1904. Стр. 181. ЦЪна ўт коп.“ (для 
средняго и старшаго возрастовъ). 

(< „Съверцевъ, Г. Т. Боярына Морозова. ПовЪсть изъ истори русскаго 
раскола. М. 1905. Стр. 192. Цзна 65 коп.“ (для средняго и старшаго воз- 
х раетовъ). 

(>) „Успъхи физики. Сборникъ статей о важнЪйшихъ открытіяхъ поел$д- 
нихъ лЪть въ общедоступномъ изложеніи. Подъ ред. „Въетника опытной 
физики и элементарной математикя“. Издан!е „Маіһеѕіѕ“. Одесса. 1905. Стр. 
157. ЦЪна 75 коп.“ (для старшаго возраста). 

(> „Филитисъ, Н. Подвижныя игры дома и въ школ%. М. 1905. Стр. 96. 
ЦЪна 10 коп.“ (также въ ученическія библіотеки низшихъ училищ). 

(<) „Хитрово, Т. Л. Уралъ. (Гесгр. коммиссія учебнаго отдЪла общ. рас- 
простр. технич. знаній). Издане т-ва И. Д. Сытина. М. 1905. Стр. 142. 
ЦЪна 40 коп.“ 
| (©) Черданцевь, Н. 0. Учебникъ :стенографіи по систем Штольце. Изда- 

ніе К. Л. Риккера. С.-Пб. 1905. Стр. ТУ--134. ЦЂна 1 р.“ (для старшаго 
возраста). 
„9дзерә, Эдвинь. Ученіе о свътъ. Перевелъ съ англ. Н. Маракуевә..М. 
1906. Стр. ҮП--540. ЦЪна 4 р.“ (для старшаго возраста). 

©Явдыкъ, Л. Исторія Угорской Руси. Варшава. 1904. Стр. 78. ЦЪна 
85 кои.“ (для старшаго возраста). 

— „Яковлевь, Өедорә. Апокалипсисъ. Съ очеркомъ жизни и ученія св. 
апостола и евангелиста Іоанна Богослова. Изданіе 2-е, И. Л. Тузова. С.-П0. 


1905. Стр. 4014-12. Цна 1 р.“ 
З 


ХХХІҮ РУССКАЯ ШЕОДА. 


2. Допустить условно слъующія книги: 
а) въ качествЬ учебныхъ руководствъ для среднихъ учебныхъ заведеній: 


— „Кайип, Рисла"4. Гептрисв дег АтіћтеђћЕ перѕё уіеіеп Моѕіегреїѕріеіеп 
С.-Пб. 1905. І. Те. ТУ-Е12т В. Ргейв оер. 1 ВЫ.—П Те. 164 5. Ргеіѕ еер. 
1 БЫ. 25 Кор.“ (для твхъ заведенй, въ коихъ преподаван1е ведется на 
нВмецкомъ языкЪ, съ тЪмъ, чтобы въ слћдующемъ изданіи были приняты 
во вниман!е замъчанія ученаго комитета). 

— „Лесгафтә, Э. Краткій курсъ географіи Росси. С.-Пб. 1905. Стр. 258. 
ЦЗна 1 р.“ (для старшихъ классовъ женскихъ гимназіи). 

— „Черкунов%, Н. Общій сравнительный: обзоръ Россійской Имперіи. 
Кіевъ. 1905. Стр. 168. ЦЪна 60 коп.“ (для тЬхъ заведеній, въ коихъ препо- 
дается сравнительный курсъ географи, съ тъмъ, чтобы при сльдующемъ 
изданіи были приняты во вниман!е замЪчанія ученаго комитета). 

б) въ качеств учбеныхъ пособій для среднихъ учебныхъ заведеній: 

— „ Жеџуегі, Г. Оепгѕеһез Геѕерцеһ. АрбеНопе У. Ао ёле зетіѕсһтер тва]. 
ҰҮерас уод М. Рігозһкоу. 50. Рб. 1904. 116 5. Ргев 35 Кор.“ (съ т8мъ, 
чтобы при слздующемъ изданіи были приняты во вниманіе замЪчаня 
ученаго комитета). 

— „Контуры полушарій, Европы, Азш, Африки, Америки и Австрали. 
Издание И. Е. Козлова. С.-Пб. 12 листовъ. ЦЪна каждаго листа 5 коп.“ (съ 
тЬмъ, чтобы цзна была понижена теперь же до 3 коп. за каждый экзем- 
пляръ контуровъ, а въ слздующемъ изданіи оныхъ были приняты во вни- 
маніе всЪ замъчанія ученаго комитета). 


Опредъленіемъ основного отдъла ученаго комитета министерства на- 
роднаго просвъщенія, утвержденнымъ г. товарищемъ министра, постанов- 
лено: 

— Изданія А. Рябчепко: 1) „Полный Титуль Государя Императора, 
Самодержца Всероссійскаго. На большомъ листЪ крашеной бумаги (раз: 
мЪръ 151—920, вершк.). Рис. худ. Р. Г. Зарринъ.“—2) „Императорскія и Цар" 
скія регаліи. Одежды и утвари. На 2 листахъ крашеной бумаги (разм°. 
15х19 верш.).“ —3) „Высочайшій минифестъ 6-го августа 1905 г., о при- 
зывЪ выборныхъ людей отъ всей Земли Русской для припсутствованія въ 
Государственной Дум%. На большомъ лист крашеной бумаги 151/.Ж203/, 
вершк.). ЦЪна по 25 коп. за листъ“— рекомендовать особымъ циркуляромъ 
для прюобртен1я въ библіотеки всъхъ учебныхъ заведен какъ среднихъ, 
такъ и низшихъ. 


ОПРЕДЪЛЕШЯ ОТДЪЛА УЧЕНАГО КОМИТЕТА ПО НАЧАЛЬНОМУ 

ОБРАЗОВАНИО . 

Опредълен1ями отдзла ученаго комитета министерства народнаго про- 

овзщен1я по начальному образованію, утвержденными г. товарищемъ ми- 
нистра, постановлено: 


1. Допустить елћдующія книги: 
а) къ классному употребленію въ низшихъ учебныхъ 
заведен1яхъ: 
— „Ме ісһ тепе Кіпйег 1еѕеп Іеһге. НЬмецкая азбука. 3-е изд. Ланем 
{Оогра%). 1905. Стр 132. Цъна въ перепл. 25. коп.“ 
— „(Волоцкій К.). Гоойзеръ, т. е. Помощникъ еврейскаго наставника. 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕНЗЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. ХХХҮ 


Учебное пособіе, заключающее въ себЪ древне-еврейскій переводъ русскихъ 
фразъ и статей, помъщенныхъ въ книгЪ того же автора: „Нврейскли настав- 
никъ“. Изд. „Тушія“. Варшава 1905. Стр. 57. ЦЪна 20 коп., (для евр. 
учил.). 

— „Волоцкій К. Г. Еврейскій наставникъ. Систематичесюй сборникъ 
фразъ и еврейскихъ статей для переводовъ съ русскаго языка на древне- 
еврейскій. Изд. „Тушія* Варшава. 1905. Стр. Г/--120--24. ПЪна 50 коп.“ 
(для евр. учил.). 

— „Миронов, П. М. Геометрія. Уфа. 1905. П--16. ЦЪна 60 коп.“ (для 
гор. по Пол. 31 мая 1872 г. учил.). 

„Плетеневь, И. Учебникъ всеобщей географін. 7-е испр. изд., Д. Д. 
и С.-Пб. 1904. Стр. 169. Ц%Ъна 60 коп.“ (для гор. по Пол. 
1872 г. учил.), 

„Плетеневь, И. Учебникъ географии. 6-е изд., Д. Д. Полубояринова. 
спб. 1904. Стр. 93. Цна 50 коп.“ (для гор. по Пол. 1872 г. учил.). 

— „Царство животныхъ. 12 картинъ съ объяснит. текстомъ и указаніями 
для учащихъ. Изд. т-ва И. Д. Сытина. (Музей народной школы. Подъ ред, 
Н. В. Тулупова и Н. В. Чехова). М. 1905. ЦЪна 1 руб. 50 коп.“ (въ кач. 
класен. пособ.). 

— „Дигельмань, Н. Л. Законоучитель для учениковъ іудейскаго въро- 
исповзданя. Изд. 6-е. Одесса. 1905. Стр. 484-120. Цна 45 коп. (для евр. 
учил.) 

— „Штейнгацерь, И. С. Земля и небо. Общедоступныя бесЪды о міро- 
зданіи. Изд. 3-е, доп., Н. П. Карбасникова. С.-Пб. 1905. Стр. 52. Пзна 15 
коп.“ (для учит. семин., а также въ учит. библ. низш. учил. и для публ. 
нар. чт.). 


< 


6) въ учительскія библіотеки низшихъ учебных заве- 
деній. 

„Ельницкій, К. Педагогическая христоматія. Изд. Д. Д. Полубояри- 
нова. СПб. 1905. Стр. 323. ПЪна 1 руб. 25 коп.“ 

„ Чернышев, В. Упрощеніе русскаго правописанія. С.Пб. 1904. Стр. 
14. Ва 40 коп.“ 

— „Әнциклопедическій словарь. Издатели: Ф. А. Брокгаузъ (Лейпцигъ), 

П. А. Ефронъ (С.-П6.). Полутомы 80 и 81. С.-Пб. 1904.“ (для учат. семин., 
гор. и 2-хкл. прих. учил.). 


в) въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ заве- 
деній: 1) 
/ — »4ндерсенә. Веселыя сказки. Изд. т-ва И. Д. Сытина. № 19. М. 1905. 
Стр. 62.“ 
— ‚„Андерсенз, Г. Дорожный товарищъ. Сказка. Изд. М. В. Клюкина. 
М. 1905. Стр. 32. Цъна 6 коп.“ | 
— „Андерсен. Дорожный товарищь и „Кое-что“. Сказки. Изд. т-ва 
И. Д. Сытина. № 18. М. 1905 Стр. 70.“ 


1) Сочиненія, допущенныя въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ 
заведеній, сочитаются допущенными также въ безплатныя народныя чи- 
тальни и библютеки и для публичныхъ народныхъ чтөній, а равно могутъ 
быть пріобрътаемы, по усмотрънію. педагогическихъ совЪтовъ, и въ учени- 
ческля библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній. 


ХХХУт О ОО ВЯ я НЕРВ Е 


— „Андерсенз, Г. Пъвочка, наступившая на хлЪбъ. Сказки. Изд. М. 
В. Клюкина. 1 М.905. Стр. 16 ЦЗна 4 коп.“ 

— „Андерсенә. Ловюй малый и др. сказки Изд. т-ва И. Д. Сытина. 
№ 20. М. 1905. Стр. 63.“ 

— ..Арванитаки. Е. О сзверныхъ холодныхъ странахъ. Тифлисъ. 
1905. Стр. 113. ЦВна 25 коп.“ 

— „Барышников, П. О разныхъ способахъ передвиженія. Изд. К. 
Тихомирова. (Библ. народн. кн.) М. 1905. Стр. 63. Цна 15 коп.“ 

— „Бау, Александръ. Собиратель бабочекъ. Перев. съ нЪм. подъ ред. 
Л. Я. Френкеля. Изд. В. И. Губинскаго. С.-Пб. 1902. Стр. 130--П. ЦЗна, 40 к.“ 

— „Брать на брата. Передълано изъ романа Гюго: Девяносто тре- 
тій годъ. Изд. т-ва И. Д. Сытина. № ГУ. М. 1905. Стр. 95.“ 

— „Васильевь, М. Изъ дЪтетва. Воспоминанія и разсказы. Изд. 3-е. 
М. В. Клюкина. М. 1905. Стр. 63. Цна 30 коп.“ 

— ,‚„Васильевә. М. Сказки жизни у природы русскихъ писателей. 
Изд. 2-е М. В. Клюкина. М. 1904. Стр. 167. ЦЪна 1 руб.“ 

— „Васин, Н. Любимый двдушка. Очеркъ жизни И. А. Крылова 
Изд. М. В. Клюкина, М. 1905. Стр. 32. Цна 10 коп.“ 

— ..Васинә, Н. Отъ рыбачьей хаты до академйи. Очеркъ Жизни 

М. В. Ломоносова. Изд. М. В. Клюкина. М. 1905. Стр. 48. ЦЗна 15 коп.“ 

`’ — „Воскресенск, С. Водрость духа и здоровье. (По мыслямъ луч- 
шихь людей. № 4). Изд. 2-е. Кіевъ, 1904. Стр. 48. ЦЪна 15 коп.“ 

— ,,Воскресенскій, С. Въ чемъ счастье. (По мыслямЪъ лучшихъ лю- 
дей. №10). 2-е изд. съ знач. доп. Кіевъ. 1905. Стр. 66. ЦВна 20 коп.“ 

— „Гагардь, Р. Сокровища царя Соломона. Романъ. Перев. съ. англ 
Ек. Бекетовой. Изд. т-ва И. Д. Сытина. № 5. М. 1905. Стр. 481.“ 

— „„Дилевская, Н. Черноморскія степи. (Геогр. коммисс. при учебн. 
отд. общ. распростр. техн. зн.). М. 1905. Стр. 127. ЦЪна 40 коп.“ 
| „„Позгановичь, А., и А. Круловә. Маша. ПовЪсть для дВтей. И 

4-е, м. В. Клюкина. М. 1904. Стр. 92. Цна 40.“ 
о — „Засодимскій, П. Въ майскій день. Разсказъ. Изд. т-ва И. Д. 
Сытина. М. 1905. Стр. 48. Цна 15 коп.“ 

— ,,Засодимскій, П. Разбитая чашка. Разсказъ изъ лЪеной жизни. 
Изд. т-ва И. Д. Сытина. М. 1905. Стр. 47. Цна 15 коп.“ 

— „Зорька. Журналъ ‘для дътей. Ред.-издатель С. Йовалюк5. Вильна. 
1905. Подписная цзна въ годъ 4 руб.“ (къ выпискВ, по предваритель- 
ной подпискЪ, въ городекя, по Пол. 1872 г., училиша, а также въ уче- 
ническля библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній, издающіяся же при 
журнал, въ видв приложенія, „Педагогическія записки“—въ учитель- 
скія библіотеки городскихъ училищъ). 

-— „Исторія одного праведника. Съ франц. По Виктору Гюго. Изд. 
т-ва И. Д. Сытина. № 29. М. 1905. Стр. 64.“ 

— „Визеветтерз, А. Ломоносовъ. (Школьн. библ.). М. 1905. Стр. 32. 
вое 10 коп.“ 

„Круглов А. В. ДЪти лВсовъ Поввсть. Изд. 2-е, М. В. Клюкина. 
М. 1095. Стр. 111. Цћъна 75 коп.“ 

— „Купеческая дочь Василиса Прекрасная. Изд. т-ва И. Д. Сы- 
тина. № 4. М. 1905. Стр. 31. 

— „Лукашевич, Кл. Веселые дни. Сцены изъ народнаго быта. Изд. 
т-ва И. Д. Сытина. (ЛВтскій театръ). М. 1901. Стр. 464-1. ЦЪна 15 коп.“ 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. ХХХҮП 


— „Лукашевич, Кл. Въ сельской школћ. Сцены лля школьнаго те- 
-атра. Изд. т-ва И. Д. Сытина. (ДЪтскій театръ). М. 1902. Стр. 47. Цна 
15 коп.“ 

— ‚„Лухашевичѕ, Кл. Красный цвВточекъ. Комедія въ 3 д. Изд. т-ва 
И. Д. Сытина. (Двтскій театръ). М. 1902. Стр. 36. ПЪна 15 коп.“ 

— „Лукашевичъ, Кл. „ПебЪдила.“ Сцены для дътей. Изд. т-ва И. Д. 
Сытина (Лътскій театръ). М. 1902. Стр. 47. ЦВна 15 коп.“ 

— „Лукашевич, Ел. Среди цвЪътовъ. Фантастическая комедія для 
дВтей въ 2 д. Изд. т-ва И, Д. Сытина. (ДЪтскій театръ). М. 1902. Стр. 
464-1, ЦЪна 15 коп.“ 

— ,„Львовә, Вл, Какъ живутъ пчелы. Очеркъ. (Школьн. библ.). М. 
1905. Стр. 32. Цна 10 коп.“ 

— ,„Лобичг-Кошуровъ, І. А. СЪрый герой. (Рядовой Рябовъ). Эпизодъ 
изъ русско-японской войны... Изд. В. Д. Карчагина. М. 1905 Стр. 42. 
ЦЂна 20 коп.“ 

— „Мельнициая, А, В. Въ борьбЪ съ океаномъ. По Виктору Гюго. 
Изд. т-ва И. Д. Сытина. № 1. М. 1905. Стр. 126.“ 

— „Нелировичъ- Данченко, Вас. Ив: Мысейкина Хурда-Мурда. 3-е изд. 
ред. журн. „ДЪтекое чтеніе“ (Библ. для семьи и школы). М. 1905. Стр. 
144. ЦЪна 45 коп.“ 

21— „Разин, А. Гетманъ Степанъ Остряница. Повъсть изъ русской 
‘истории. Изд. 5-е, М. В. Клюкина. М. 1905. Стр. 80. ЦЪна 40 коп.“ 

— „Россієвъ, Пав. На дальнемъ востокЪ. Очерки. Издатель В. С. Спи- 
ридоновъ. М. 1905. Стр. 26. Цна 15 коп.“ 

— „Садовниковь, Д. Наши землепроходцы. Разсказы о зазеленіи Си- 
бири. (1581—1719 гг.). Изд. 3-ө, испр., В. Д. Карчагина. М. 1905. Стр. 188. 
ЦЬна 80 коп.“ | 

— „Оердобольскій, А. Близенцы. Передћълано изъ романа Ч. Диккенса 
„Николай Никльби“. Изд. М. В. Клюкина. М. 1905. Стр. 16. Цна 5 коп.“ 

— „Олирновә, Ил. Въ овинъ. Разсказы для дЪтей. Изд. М. В. Клюкива. 
М. 1905. Стр. 48. Цна 15 коп.“ 

— „Соловьевз-Несмтловз, Н. А. Былинки. Разсказы, сказки ‘и сценки. 
Изд. т-ва И. Д. Сытина. М. 1905. Стр. 53. ЦЪна 40 коп.“ 

— „Ооловьевё-Несмтьловз, Н. А. У страха глаза велики. Пьеска въ 1 д.— 
ПожалЪли, да поздно. Пьеска въ 1 д. Изд. т-ва И. Д. Сытина. (ДЪтскій 
театръ). М. 1902. Стр. 47. ЦЪна 15 коп.“ 

— „Суріо, М. Лицейскій сторожъ. Перев. 4. В. Погожевой. (Биол. „Другъ 
ДЪтей“. Под. ред. Н. В Тулупова). М. 1905. Стр. 224. ЦЪна 25 коп.“ 

— „Сысоевъ, В. Австралійскіе звъри: Изд. Д. П. Ефимова. М. 1905. Стр. 
50. и 25 коп. 

„Сысоевъ, В. Интересныя птицы. (По Брему, Сенть-Илеру. и др.) 
5 Д. П. Ефимова. М. 1905. Стр. 19. ПЪна 30 коп.“ 

— „Оысоевз, В. Копытные звъри. Изд. Д. П. Ефимова. М. 1905. Стр. 70. 

ПЪна 30 коп. | 
„Гулуповь, Н. В. Разсказы о животныхъ. Кить. (ДЪтек. библ. т-ва 


И. Д, Сытина). М. 1905. Стр. 31. Цна 6 коп.“ 
— „Гулуповз, Н. В. Разсказы о животныхъ. Левъ. (Дътек. библ. т-ва 
И. Д. Сытина). М. 1905. Стр. 32. Цна 6 коп.“ 


— „Чистяковѕ, М. Б. Изъ моихъ воспоминаний и др. разсказы. Изи. 
М. В. Клюкина. М. 1905. Стр. 62. Цна 35 коп.“ 


ХХХҮШ РУССКАЯ ШКОЛА. 


— „Шевченко, Т. Г. ПЪсни и думы Кобзаря. Сборникъ стихотворений. 
Изд. 8-е, М. В. Клюкина. М. 1905. Стр. 47. ПЪна 20 коп.“ 


г) въ безплатныя народныя читальни и библіотеки *). 


— „Андерсенә. Русалка. Сказка. Изд. т-ва И. Д. Сытина. № 6. М. 1905.. 


Стр. 63.“ 
— „Андерсенә. Соловей и др. сказки. Изд. т-ва И. Д. Сытина. № 5. М. 
1905. Стр. 70.“ 


— „Бекёрә. Органистъ. Перев. съ испан. Изд. И. Д. Сытина. № 8. М. 
1905. Стр. 32. 

— „Васинә, Н. Демидовы. (Исторі)я возникновенія горнаго дЪла въ 
Росси). Изд. т-ва И. Д. Сытина. № 14. М. 1905. Стр. 32.“ 

— „Воскресенскій, С. Изученіе человЪка и выборъ друзей. (По мыслямъ 
лучшихъ людей. № 5). Изд. 2-е. Клевъ. 1904. Стр. 64. ЦЗна 20 коп.“ 

— „Воскресенскій, С. Самообразованіе и квиги. (По мыслямъ лучшихъ 
людей. № 1). 2-е изд. съ значит. дополн. Кіевъ. 1905. Стр. 71. Цна 20 
коп.“ (также для публ. нар. чт.): 

— „Воскресенск, О. Счастье семьи и воспитаніе дЪтей. (По мыслямъ 
лучшихъ людей. № 7). 2-е изд. Юевъ. 1905. Стр. 95. Цна 25 коп.“ 

— „Востресенскій, С. Трудъ и богатство. (По мыслямъ лучшихъ людей. 
№ 8). 2-е изд. Клевъ. 1905. Стр. 36. Цна 10 коп.“ 

— „Воскресенскій, С. УспЪъхъ жизни и практическая мудрость. По мыс- 
лямъ лучшихъ людей. № 9). Изд. 2-е. Кіевъ. 1905. Стр. 76. ЦЪна 25 коп.“ 

— „Воскресенскай, С. Характеръ и въжливость. (По мыслямъ лучшихъ 
людей: № 2). Изд. 2-е. Кіевъ. 1904. Стр. 47. ЦъЪна 15 коп.“ (также для публ. 
нар. чт.). 

— „Диккенсә. Въ воровскихъ трущобахъ. ПовЪсть. Изд. т-ва И. Д. 
Сытина. № У1. М. 1905. Стр. 180.“ 

— „Додэ, А. Разсказы. Изд. 2-е. К. Тихомирова. М. 1905. Стр. 70. ЦВна 
10 коп.“ 

— „Засодимекій, ІПТ. Мірское дите. (Деш. изд. т-ва И. Д. Сытина). М.. 
1905. Стр. 36. ЦЪна 3 коп.“ 

— „Земскій сборвикъ Черниговской губерн!и. Изд. Черниг. губ. земск. 
управы. ЕжемЪсячнъй журналъ. 32-й годъ. Черниговъ. 1900. №№ 1—12.— 
38-й годъ. 1901. №№ 1 — 12. — 34-й годъ. 1902. №№ 1 — 12. Цъна за годъ 
4 р.“ 

— „Ивановь, А. Т. О холерз и о томъ, какъ отъ нея уберечься. Вят- 
ка. 1905. Стр. 23.“ 

— „Кичуновъ, Н. И. Альбомъ розъ. Изд. А. Ф. Дөевріена. С.Пб. 1905. 
20 табл.--53 стр. текста. ЦЪна 3 р.“ х 

— „Конанњ- Дойль. Одинъ изъ трехъ. Разсказъ Изд. М. В. Клюкина. 
М. 1905. Стр. 31. Цна 10 коп.“ 

— „Лавровә, А. Врасплохъ. ПовЪсть изъ событ русско-японской 
войны. Изд. П. П. Сойкина. С.-Пб. 1905. Стр. 187. ЦЪна 50 коп.“ 

1) Книги, допущенныя въ безплатныя народныя читальни и библютеки 
считаются допущенными также и въ учительскія библіотеки низшихъ 
учебныхъ заведеній, а равно могутъ быть пріобрЪтаемы, по усмотрънію 
педагогическихъ совЪтовъ, и въ учительскія библіотеки КИ учеб- 
ныхъ заведеняхъ. 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНТЯ. ХХХІХ 


— „Лукашевич, Ел. Дядюшка-Яковъ-офеня. Разсказъ. (Деш. изд. 
т-ва И. Д. Сытина). М. 1905. Стр. 72. ЦЪна 5 коп.“ 

в — „Майнә-Ридә. Капитанъ Редвудъ. Романъ. Изд. т-вә И. Д. Сытина. 
М. 1905 Стр. 135. ЦВна 25 коп.“ 

— „Марлить, Е. ПовЪсти и разсказы. Перев. съ нм. Е. Б. Изд. Д. 
Ефимова и М. Клюкина. М. Стр. 430. Цна 1 р. 50 коп“ 

— „Мученики. Историч. повЪеть изъ первыхъ вЪковъ христіан- 
ства. (Изъ соч. Шатобріана). М. 1899. Стр. 175, ЦЪна 15 коп.“ 

— „Мясницкій, И. Въ царствъ ситца. Романъ. Д. П. Ефимова. М. 
1905. Стр. 397. ЦЗна 2 р.“ 

— „Орловь, ІТ. Ц. Домашній лечебникъ. Безплатн. прилож къ газ. 
„Русское чтеніе.“ С.-Пб. 1905. Стр. 128.“ 

— „Правдолюбовѕ. (П. ІТ. Грушинѕ). Доброе сЪмя въ простыхъ рв- 
чахъ. Ростовдонъ. 1905. Стр. 32. ЦЪна 12 коп.“ 

— ,„Приклонскій, Ив. Ив. Пьянство, его вредныя послвдетв1я, мвры 
противъ него и лВчене алкоголизма. М. 1905. Стр. 71. ЦЗна 3 коп“. 

— „ Русско-японская война. Японія, Корея, Маньчжурія. Событія, 
предшествовавшія объявленію войны. Военныя дЪйствія. Изд. 3-е, испр. 
и доп. М. 1905. Стр. 2704-1 карта. ЦЪна 50 коп.“ 

— „Сениговь, Г. Любимый воевода русскаго народа князь Михаилъ 
Васильевичъ Скопинъ-Шуйсвй. Изд. т-ва И. Д. Сытина. М. 1905. Стр. 
132. ЦЪна 25 коп.“ . 

— „Смирновә Ил. Дрова плывутъ! Разсказъ для дЪтей. Изд. М.В. 
Клюкина. М. 1905. Стр. 29 Цъна 10 коп.“ 

— ‚„Сонъ подъ новый годъ. (По разсказу Ч. Диккенса „Колокола“). 
Изд. т-ва И. Д. Сытина № П. М. 1905. Стр. 68." 

— Татарскій погромъ. М. 1905. Стр. 108. ЦЪна 6 коп.“ 

— „Толстой Л. Н. Бородинская битва и др. Изд. П. С. Аскарханова. 
(Мал. хрест., вып. 54). С.-Пб. 1905. Стр. 64. ЦЪна 15 коп.“ 

— „Фридлендерь Г. О. Берегите грудныхъ дЪтей. (Наставленіе мате- 
рямъ къ правильному вскармливанію грудныхъ дзтей), С.-Пб. 1905. Стр. 
41 Цзна 25 коп.“ (также для публ. нар. чт.) 

— „Хабачевѕ, А. Чтенія по пчеловодству. Изд. В. И. Тихомирова. 
(Сельск.- хоз. библ. ОтдВлъ пчеловодства). М. 1905. Вып. ІУ 0. принад- 
лежностяхъ пчеловодства. Стр. 38. ЦЪна 6 коп.-Вып. У. О жизни пчелъ. 
Стр. 36. ПЪна, 5 коп.-Вып. ҮІ. О пользЪ пчеловодства... Стр 20. Ц, 4 к.“ 

— „Черскй, Л. Мать Великаго Петра. Исторический разсказъ. Изд. 
М. В. Клюкина. М. 1905. Стр. 16. Цна 5 коп.“ 

— ,„Шалхновскій И. К. Желтая раса. (12 мъсяцевъ войны съ Лпоніей), 
Изд. Д. П. Ефимова. М. 1905. Стр. 382--П. ЦЪна 1 р.“ 

2. Допустить условно слъЪлдующія книги: 
в) къ классному употребленію въ низшихъ учебныхъ заведеніяхъ: 

— „Миронов, П. М. Приготовительный курсъ геометріи. Изд. 2-е, 
испр. Уфа. 1905. Стр. ГУ--122- 11 чертежей. Цзна 45 коп.“ (для гор. по 
Пол. 1872 г. учил. съ тЬмъ, чтобы при слвдующемъ изданіи книга 
была исправлена согласно съ замЪчаніями ученаго комитета). 

б) въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ заведеній: 


— „Литвиненко, К. А. Систематическій сводъ правилъ русскаго 
правописанія. Изд. К. Тихомирова. М. 1904. \"--102--СХХЕНУ-{ 2. Ц, 60 к.“ 


хь РУССКАЯ ШЕОЛА. 


Списокъ періодическихъ изданій. 


допущенных къ вытисктњ, по предварительной подпискт, въ ученическая библ 
теки низших училищ. 


Бесњда.. Журналъ Выходить 2 раза въ мћЪеяцъ. Варшава. Пъна 
1 руб. 50 кол." 

Всходы. Журналъ иллюстрированный. Выходить два раза въ мъ 
сяцъ. С.Пб. ЦЪна 5 руб. 

Другъ Дтњтей. · Й‹урналъ двухнедЪльный. Издатель И. Д. Сытинъ, 
М. ЦЪна 5 руб. 

Дтло и Поттњха. Журналъ работъ и развлеченій, ежемъЪсячный. М. 
цзна 1 руб. 

Дтътскій Отдыхь. Журналъ ежемЪсячный. С.-Пб. ЦЬна 6 руб. ® 

Дтътское Чтеніе. Журналъ ежем$сячный. М. Цна, 57руб. 

Зорька. Журналъ ежемЪсячный. Вильна. ЦЪна 4 руб. 

Кормчій. Курналъ иллюстрированный С.-Пб. ЦВна/ 3*руб. 

Красныя Зори. Журналъ иллюстрированный ‘для дЪтей „ младшаго: 
возраста. Выходить 2 раза въ мвсяцъ. С.-Пб. Цна 3 руб. 

Марохъ. Курналъ ежемЪсячный. М. Цна 1 рубл 

Путеводный Огонекъ. Журналъ для средняго возраста, двухнедЪль- 
ный. М. ЦЪнә 2 руб. 

Родникз. Журналъ иллюстрированный, ежемВсячный. С.-Пб. Цна 
5 руб. 

ИИ Журналъ для дЪтей младшаго возраста. Выходить 2 

раза въ мъсяцъ. М. Цна 3 руб. 

Солнышко. ЕжемЪсячный журналъ. С.-Пб. ЦЪна 1 руб. 

Селья и Школа. Журналъ ежем сячный. М. Пфна 2руб. 50 коп. 

Читальня Народной Школы. Журналъ ежемесячный. С.-Пб. ЦЪнә, 3 руб. 


ОПРЕДЂЛЕНІЯ ОТДЛЕШЯ УЧЕНАГО КОМИТЕТА МИНИСТЕРСТВА. 
НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕНІЯ ПО ТЕХНИЧЕСКОМУ и ПРОФЕССОНАЛЬ- 
НОМУ { ОБРАЗОВАНИО. 


_Опред%леніями?от отдЪленія» ученаго комитета министерстваїнарод- 
наго просвъщенія по" техническому и профессіональному образованію, 
утвержденными его ёпревосходительствомъ? г. товарищемъ ' министра, 
постановлено:. 
| — Брошюры А. Хабачева: „Чтенія по пчеловодству. Выпуски ІУ, Уи 
УТ. Изд. К. Тихомирова. М. 1905 г,’—допуститьздля библіотекъ промыш“ 
ленныхъ учебныхъ заведеній министерства народнаго просввщенія. 

— Брошюру Е. „вер х їев0ї: `„СЪмяноводство. Выгонка съмянъ для 
домашняго обихода. Изд. 2-е М. 1903 г.“—допустить въ библіотеки про- 
мышленныхъ учебныхъ заведеній народнаго просвъщенія. 

— Брошюру А. Зубрилина: „Какую пользу лриноситъ травосЂяніе 
и какъ оно устраивается на крестьянскихъ земляхъ. Москва. 1903 г.“— 
одобрить для библютекъ промышленных УВ заведений мини“ 
стерства народнаго просвзщеня. 


ЧВиъ жива Швейцарія. 


(Изъ записной книги туриста-педагога). 
`(Продолженае). 


Въ кантональныхъ законодательствахъ предписывается, чтобы 
общинныя школьныя попечительства по мър% возможности еще въ 
начал перваго учебнаго года поручили врачу медицинское освидф- 
тельствованіе всзхъ вновь поступившихъ дћтей. При этомъ оєвидћ- 
тельствованіи въ ЦюрихЪ особенное вниманіе обращается на вся- 
каго рода недостатки зрфнія и слуха и вообще на такіе недуги 
которые препятствуютъ успёшному прохожденію школы. ДЗтей, фи-. 
зически и умственно слабыхъ попечительство освобождаетъ на болће 
или мензе продолжительное время отъ занятій или назначаетъ для 
нихъ особые классы. Если дти, оказавшіяся при медицинскомъ 
освидвтельствованіи близорукими, глуховатыми или болёзненными, 
не освобождены отъ занятій или опредёлены въ отдёльные классы, 
то при прохожденіи курса на нихъ обращается особенное вниманіе 
какъ въ смыслЬ соотвЪтствующаго разм щеня ихъ въ класс, такъ 
и въ смыслЪ цзлесообразнаго примъненія къ нимъ педагогическихъ 
требованій. Если дъти не могутъ проходить курса школы по при: 
чинћ слабоумя или физическихъ недостатковъ, или же если они 
являются помзхой для нормальнаго хода обучен1я, то съ согласія 
окружнаго попечительства и по представленіи медицинскаго свидћ- 
тельства они могутъ быть освобождены отъ занятій. Во многихъ 
мстахъ Швейцаріи для подобныхъ дътей устроены спешальные 
пріюты. 

Мы уже говорили, что въ народномъ училищ не только обу- 
ченіе совершается безплатно, но безплатно выдаются и учебныя 
пособія. Въ Цюрих, по закону 1899 года, всёмъ учащимся, не 
исключая иностранцевъ, выдаются безплатно книги, письменныя 
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и чертежныя и рисовальныя принадлежности, а также матеріаль 
для ручного труда и женскихъ рукодфлій. 

Въ Швейцар!и закономъ установленъ принципъ, что не должно 
существовать ни одной общественной школы, въ основу двятельно- 
сти которой были бы положены вътоисповедныя соображенія. 

Другой характерной особенностью народныхъ училищъ всвхъ 
разрядовъ является то, что ихъ посвщаютъ дфти већхъ классовъ 
общества какъ богатыя, такъ и бЪлныя; въ нихъ нётъ различія по 
общественному положенію; это—народныя школы въ полномъ смысл$ 
этого слова. Тамъ ребенокъ милліонера и простого рабочаго сидятъ 
въ одномъ и томъ же класс съ дфтьми ередняго бюргера; они 
учатся жить совмёстно, понимать другъ друга, а это будетъ им®ть 
огромное значеніе въ ихъ посл дующей жизни. Если существуютъ 
частныя школы съ программами народныхъ училищъ, то посылаютъ 
въ нихъ своихъ дфтей не тв, кто избфгаетъь общественной школы 
въ виду соціальнаго положенія, а скорће тъ, кто не можетъ при- 
мириться съ неконфессіональнымъ характеромъ общественныхъ на- 
родныхъ училищъ, а желаеть учить своихъ дфтей религіи Въ 
строго опредвленномъ направленіи. Въ кантонз Цюрихъ 50.000 
дБтей школьнаго возраста; изъ нихъ только около 1.200, т. е. 2,49, 
всего контингента учащихся, пос щаютъ частныя школы: 

ЗатЬмъ огромное большинство швейцарскихъ народныхъ училищъ 
смлљшаннаго типа, т. е. мальчики и дфвочки принцишально обу- 
‘чаются совмфстно и не только въ низшемъ, но и въ высшемъ на- 
родномъ училище, (Эесипаагѕеһше), слёдовательно до 15—16-тилћт- 
няго возраста. По нъкоторымъ предметамъ въ цюрихскихъ школахъ 
для, дзвочекъ старшихъ классовъ учебные часы отмћняются или 
сокращаются для того, чтобы выгадать время, необходимое для жен- 
скихъ рукодлій. Въ Берн общественныя школы также смфшаннаго 
типа, но тамъ допускается раздленіе въ случаз необходимости. 

По ув%ренію г. Цоллингера опыты совм%стнаго обученія дали 
отличные результаты, вопреки всё мъ сомнћніямъ и нареканіямъ. 

Изв$стно, что совмЬстное обученіе обоихъ половъ шире всего 
практикуется въ С.-Американскихъ (Соединенныхъ Штатахъ, гдф, 
начиная отъ низшей школы и до университета включительно, счи- 
таютъ возможнымъ и полезнымъ, не только въ смыслв сбереженія 
Тасходовъ, но и въ нравственномъ и общественномъ отношеніяхъ 
обучать юное поколћніе совизстно. По этому вопросу существуетъ 
обширная литература, главные выводы которой мною были изло- 
жены въ другомъ мств. Сильнёйшія возраженя противъ совмфст- 
наго обученія мальчиковъ и дфвочекъ сводятся къ указанію на ана- 
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томическія и физіологическія особенности женской природы: застав- 
лять женщинъ продфлывать въ теченіе многихъ лътъ ту же работу, 
что и мужчинъ, значить вести ихъ къ прогрессивному вырожденію. 
Статистика показываетъ, однако, что американская студентка яв- 
ляется вполн% нормальной женщиной, только болће развитой умственно 
и физически, чЪмъ ея подруга, воспитанная въ обстановк%, приспо- 
собленной для „благородныхъ дъвицъ“. Что-же касается опасности 
для общественной морали отъ совмЪстнаго обученія дћтей и взрос 
лыхъ молодыхъ людей, то защитники совм%стнаго обученія возра- 
жаютъ на это слЬдующимъ образомъ: „НЪтъ основанія раздълять 
братьевъ и сестеръ въ школ, если они живутъ въ одномъ дом% 
Что же касается вообще молодыхъ людей, то гораздо менфе опасна 
совмстная работа на благородной нивћ науки, чЪмъ совмъстное 
пребываніе въ гостиныхъ и на балахъ; и если въ первомъ случаћ 
возможны сердечныя увлеченія, то они болђе прочны, ч$мъ вспых- 
нүвшія „въ вихрЪ вальса“. Во всякомъ случав опытъ показалъ, что 
совмЪстное обученіе нисколько не вредно въ нравственномъ отно- 
шеніи и даже напротивъ—-пріучаетъ оба пола къ нормальнымъ от- 
ношеніямъ“. 

Правда, въ школахъ съ смћшаннымъ составомъ учащихся очень 
трудно составить расписаніе уроковъ, приспособленное какъ для 
мальчиковъ. такъ и для дћвочекъ, но умудренные опытом педагоги 
справляются и съ этимъ препятствіемъ. 

Я уже үуказывалъ выше на то, что швейцарскія школы отли- 
чаются необыкновенной гибкостью, будучи твсно и преемственно 
связаны между собою въ одну стройную систему, въ которой пере- 
ходъ изъ школы одного типа въ школу другого типа чрезвычайно 
облегченъ. Объ этой гибкости школы мечтали наши покойные министры 
народнаго просвъщенія Боголзповъ и Ванновскій, особенно послъд- 
НІЙ, желавшій связать низшую русскую школу со сфедней. 

Въ швейцарскихъ школахъ система эта проведена такъ полно, 
что ее можно изобразить графически. Вотъ, напримъръ, схема цю- 
рихскихъ учебныхь заведеній, ‹о включеніемъ союзнаго политехни- 
кума. Каждое д®леніе прямыхъ линій изображаетъ учебный годъ, 
или часть года. 

Схема цюрихскихъ учебныхъ заведеній со включенемъ союзнаго 
политехникума: 
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:2 Дошкольное образованіе (дътскіе сады, семья). 

А. Низшее народное училище (Ргіпатѕсіше). 8 годовыхъ классовъ. 
В, Высшее народное училище (Зесипдатзеве). 3 года ученія. 

С. Добровольныя дополнительныя и ремесленныя школы. 2—3 года ученія, 
Л. Гимназія. 6 лЪтъ ученія. 

Е. Промышленное (высшее реальное) училище. 41/5 года ученія 

Е. Кантональное коммерческое училище. 41/, года ученія 

а. Учительская семинарія. 4 года ученія. 

Н. Техническое училище (Тесви! Киз). 4—6 семестровъ: 

1) Отдъленіе машинной техники, 

2) Строительное отдвленше, 

3) Электротехническое отдвлене, 
.4) Механическое отд лене, 

5) Химическое отдЪленіе, 

6) ОтдЪленіе художественной промышленности, 

7) ЗемлемЪрное отдЪление, 

8) Отдъленія для желъзнодорожныхъ служащихъ и 

9) Коммерческое отдЪленіе. 

1. Кантональный университетъ (8—10 семестровъ): 

1) Богословский факультеть, 

2) Факультетъ государственныхъ наукъ, 

3) Медицинскій факультетъ, 

4) Ветеринарно-медицинсый факультетъ, 

5) Философскій факультетъ: 

1 филос.-историко-филологическое отдъленіе, 

П физико-математическое отдъленіе. 

К. Союзный политехникумъ (7 семестровъ): ~ 

1) Архитектурное отдъленіе, 

2) Инженерное, 

3) Механико-техническое, 

4) Химико-техническое, 

5) ОтдВлен1е земледълія и лЪсоводства, 
:6) Отдћъленіе для преподавателей математики и естественныхъ наукъ, 
_7) Общее отдъленіе философекихъ и государственныхъ наукъ (необязатель- 
ные предметы) и 

`8) Отдъленіе военныхъ наукъ. 


Разсмотримъ внимательнђфе эту графическую схему. Мы видимъ, 
что восъмилътнее народное училище (А) даетъ законченное общее 
Элементарное образованіе, послћ чего юноши и дъђвицы, въ возраст 
14 лЬтъ и выше, могутъ перейти въ практическую жизнь; но ря- 
домъ съ практической дћятельностью имъ же предоставляется воз- 
можность посфщалть дополнительные и ремесленные курсы, съ самыми 
разнообразными сроками обученія и приноровленные къ самымъ 
разнообразнымъ профессіямъ (С). Тёмъ же дётямъ, которыя имзютъ 
возможность и способность къ продолжению своего образованія въ 
болђе высокихъ школахъ, дается право покинуть народное училище 
посл шести лЪтъ обученія въ немъи перейти или въ гимназію (р), 
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естественнымъ продолженіемъ которой являетъ университетъ ([).еъ 
его 5 факультетами, или въ высшее народное училище Зеспидаг- 
ѕсһше (В), задача котораго состоитъ въ томъ, чтобы укрзпить и 
`расширить знанія, вынесенныя изъ низшаго народнаго училища 
(Ргітагѕесше) и вмъстЪ съ тБмъ подготовить учащихся къ посЪще- 
но высшихъ учебныхъ заведөній (Законъ 1899 г.). Пройдя высшее 
народное училище Зесипдатзс Ве, имзющее З годовыхъ класса 
молодые люди въ возраств 17 лфтъ и боле переходять либо въ 
учительскую семинарію (@), имъющую 4 годовыхъ курса, или въ 
извћстное техническое училище въ г. Винтертур® (Н), имзющее 
9 отдвленій по различнымъ спеціальностямъ, съ курсами въ 4—6 се- 
местровъ каждое. 

Двухлётнее пребываніе въ высшемъ народномъ училищ (бесоп- 
дагесһше) даетъ возможность перейти въ коммерческое училище (Е) 
или въ реальное (промышленное) училище (Е); то и другое имћетъ 
курсъ въ 41/. года. Окончившіе реальное училище переходять въ 
политехникумъ (К), имћющій 7 отдёлен!й по различнымъ спешаль- 
ностямъ и, кром того, особое отдЪъленіе съ весьма обширнымъ вы» 
боромъ философскихъ и государственныхъ наукъ, слушаніе которыхъ 
необязательно. 

Конечно, кром указанныхъ комбинацій возможны и другія, вы- 
зываемыя жизнью и потребностями. Во всякомъ случаз основной 
стволъ школьной системы—народное училище; отъ него разв твляются 


въ разныя стороны и изъ него берутъ жизненные соки всВ осталь- 
ныя школы. 


Мы видёли, какая высокая задача возлагается даже на низшее 
народное училище (Рхппаг-Бевще, 6со]е ргітаіге). Оно не ограни- 
чивается сообщеніемъ двтямъ элементарныхъ знаній, а стремится 
развить ихъ умственно и подготовить ихъ къ полезной обществен- 
ной жизни. Соотвътетвенно этому составлена и программа народнато 
училища; она обширна и, насколько я имёлъ возможность үбъдиться, 
выполняется основательно. Для выполненія этой программы около 
половины всего числа кантоновъ предписываютъ восьми или девяти- 
лзтнее пребываніе въ народномъ училищ съ ежедневнымъ обуче- 
ніемъ (АПбаоѕсһте), а остальные кантоны, не имфвиие еще возмож- 
ности ввести} въ своихъ народныхъ училищахъ столь продолжитель- 
ный учебный курсъ, обладаютъ народными училищами съ 6—7-лЪтнимъ. 
курсомъ, по окончаніи [котораго молодые люди обязательно пос*- 
щаютъ еще дополнительные или повторительные классы (Егойп7аио3- 
зсвеп, Керейегѕесһиеп, 6с0]ез сошр1ётепбаігеѕ), но уже съ огра- 
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ниченнымъ числомъ учебныхъ недзль и 
часовъ, не нарушающихь практической 
дфятельности молодыхъ людей. 

Вотъ, наприм%ръ, схема низшаго обра- 
зованія въ Женевскомъ кантон%: 


а. Дътскій садъ (6со]е епѓапіїпе). 
Возрастъ учащихся 3—7 лЪтъ. 

А. Низшее народное училище (ёсоЈе ргітаіге). 
Возрастъ учащихся 7—-13 лћЪтъ. 

В. Дополнительные классы (6е0]ез сотр!6теп- 
‚Задшев). 
Возрастъ учащихся 13—15 лЪтъ. 


Предметы преподаваня въ цюрихскихъ народныхъ училищахъ 
слЪдующе: | 

Библейская исторія и үченіе о нравственности. 

Нмецкій языкъ. 

Ариөметика и геометрія. 

Географія и исторія, преимущественно отечественная. 

Письмо и рисоване. 

ЕстествовЪдЪніе. 

П%ніе. 

Гимнастика. 

Рүкодвліе и домоводство (для дъвочекъ). 

Въ Женевскихъ народныхъ училищахъ преподается: 

Чтеніе и письмо. 

Рисованіе. 

Французскій языкъ и начатки нъмецкаго языка. 

Устный счетъ, ариеметика и элементы геометріи. 

Общія свъднія по географіи и исторіи. 

Національная географія и исторія (подробно). 
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Предметные уроки. 

Краткія свздЪн1я по физик» и естествовЪдЪнію. 

П%ніе. | 

Гимнастика. 

Ручной трудъ. 

ОтчизновЪдъніе съ законовЪдђніемъ (165 поћопѕ сопѕіііи опе] 
165) —для мальчиковъ. 

Рукодзл1я— для дфвочекъ. 

Учебный планъ бернскихъ народныхъ училищъ слёдуюлий: 

Законъ Божій. 

Родной языкъ (чтеніе, письмо, сочиненіе). 

Основы бухгалтеріи. 

Ариеметика и начальная геометрія. 

Начальное естествов две. 

Географія и исторія Берна и Швейцаріи, а при возможности и 
всеобщая географія и исторія. (Предметы эти могутъ быть соеди- 


нены съ преподаваніемъ родного языка). 
ПЗве. 


Рисованіе. 


Гимнастика (для мальчиковъ) и рукодълія (для дъвочекъ). Впро- 
чемъ, община можетъ установить обязательное обученіе дфвочекъ 
гимнастик, а мальчиковъ ручному труду, причемъ въ послёднемъ 
случа кантонъ выдаетъ училищу субсидію въ 60—100 фр. въ годъ. 


РаспредЬленіе учебнаго времени въ ваадтскихъ народныхъ учи- 
лищахъ (6со]ез ргітаїтезѕ). 


ТЕЛНЕН ННН Еос ЗЕВС 


ТРТ 

бес Но 

ПРЕДМЕТЫ ОБУЧЕНИЯ. 2627 Е 8, 2.8, 

со со со 

= 845858 

ЕЗЕН иа а а. 18 10 
Письмо .. с 4 4 З 
призива (дая. старшикъ и счотоводотво) - 6 6 6 
П%ніе . . 2 ы 5; 
Рисоване . 2 2. 2 
Географія . — 2 2 
Сочиненіе . — 2 ә 
Начальная геометрія . а ИА == — 1 
Законов двше. ........ АРТ. Е == І 
_Естествовъд%нів ИЕ ооч — — 1 
Гимнаетика, пе м : | 8 в З 
Всего учебныхъ часовъ въ недълю . . . `38 | 38 | 98 


КромЪ того ручной трудъ. 
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Прим%рноё распредвленіе учебныхъ занят въ бернскихъ народ- 
ныхъ училищахъ (Реппатзе еп). 


І. Младший возрастъ. 


Л%тнее полугодіе. Зимнее полугодіе. 
(14 недзль по 18 час.) (20. недъль по 27 час.) 
часы часы 
Законъ Божій . . . . . 42 52116.02 
Предметные уроки и нагляд- 

ное обучеше съ рисован. 6,2 16,2 
Чтене и письмо. ... . 10,2 16,2 
Арнеметика. . . . . . 82 12,2 
ніва гаа ДЬ д 4,2 
Подвижныя игры. . . . 42 — 

Всего въ недфлю . . 18 часовъ 27 часовъ. 


|. Средній возрастъ. 


Л%тнее полугодіе. Зимнее полугодіе. 
(14 недъль но 20 час.) (21 недЪля по 30 час.) 
часы часы 
КОНЬ УВоЙ таа 9 3) 
`Реаліи (естественная исто- 
рія, :вографія и пр.). . 4 8 
Оне завр ВИС бза 6 
Арнеметика. -. . о. :.. 4 бен 
ИСО я 3. о Ру РТ БО 2,2 
Рисован!е. . Е 2 
о Е 2 2 
Тимнастика . 2...0. 9 2 
Всего въ недфлю. . 20 часовъ 30 часовъ. 
Ш. Старшій возрастъ. 
Л%тнее полугодіе. Зимнее полугодіе. 
(14 недЪль по 20 час.) (21 недъля по 30 час.) 
часы часы 
Законъ Божій. 2...9 8 
"уат ОО РЕ Е АЧЫН. Т 
Родной языкъ . 4. Й 
Ариөметика.. 4 6 
о О ОЕ оа оар 2. 1 
Рисованіе 1 2 
П%ъніе . 1 2 
Гимнастика . 2 2 


Всего въ недёлю. . 20 часовъ. 30 часовъ. 


“=_= 
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ВеБ приведенныя распредленія учебнаго времени, конечно, со- 
вершенно необязательны для школьныхъ попечительствъ, которыя 
вполнћ самостоятельны въ этомъ отношеніи, лишь-бы были испол- 
нены учебные планы; но все-таки распредзлевия эти весьма поучи- 
тельны и вслЪфдетв1е своей практичности обыкновенно служать ре: 
гуляторами для училищь. Это-——норма, допускающая варіанты. 

Обратимся къ отдъльнымъ предметамъ преподаванія въ швей- 
царскихъ народныхъ училищахъ и разсмотримъ ихъ программы и 
методы преподавания. 

Законъ Божей. Въ религіозномъ отношеніи швейцарская школа 
сохраняетъ нейтралитетъ. Въ цюрихскихъ школахъ преподаваніе 
библейской истор!и и нравственнаго үчөнія ведется въ 1—ҮІ клас- 
сахъ Ргппагѕсһие самимъ учителемъ, который излагаетъ свой пред- 
метъ безъ всякой конфессіональной подкладки, какъ общую мораль- 
ную доктрину; только въ ҮП и УП классахъ преподаваніе пере- 
ходить въ руки мфстнаго священника, но зато уроки становятся 
необязательными. Въ каждой ваадтской школз также преподается 
Законъ Божій, но лишь для желающихъ и подъ наблюденіемъ мст» 
наго священника; школьный учитель имфетъ право отказаться отъ 
нреподаванія этого предмета. 

Въ Женевскихъ школахъ Законъ Божій преподается въ видв 
факультативнаго предмета священниками обоихъ исповфданій, като- 
лическаго и протестантскаго. Уроки Закона Божьяго назначаются 
здфсь на внћучебное время; они не должны нарушать общаго хода 
преподаванія, или мЪшать ученикамъ исполнять ихъ школьныя обя- 
занности. Въ бернскихъ школахъ преподается христіанская религія 
на основ® библейской истор1и; община можетъ установить, чтобы 
преподаваніе это велось мвстнымъ священникомъ, но въ посл$днемъ 
случаЪ оно происходить до или посл обязательныхъ үроковъ. Въ 
бернскихъ католическихъ общинахъ на гов®ніе можеть быть пре- 
доставлена учащимся 1 недзля. 

Если школа имЂетъ 9-лЬтній курсъ, то дфти протестантскихъ 
родителей посъщаютъ уроки религіи въ церквахъ и могутъ для сей 
цЬли получать въ зимн!е м$сяцы еженед$льно два раза по 1/. дня. 
Если желающихъ посћщать эти уроки много, то школьное попечи- 
тельство можетъ распорядиться о прекращеніи учебныхъ занятий въ 
училищ въ указанное выше время. 

Для примЗра приведу программу по Закону Божьему и по нрав- 
ственному ученію, принятую въ народныхъ училищахъ кантона 
Шаффгаузенъ. 

1 и 11 годы ученгя. а) 1-й курсъ. Нравственные разсказы изъ 
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жизненной обстановки, близкой. учащимся. 12 простыхъ библейскихъ 
разсказовъ изъ ветхаго и новаго завЪтовъ. 

Напр.: Сотвореніе міра, Рай и Грћъхопаденіе, Каинъ и Авель, по- 
топъ, Авраамъ и Лотъ, Таковъ и Исавъ, Рождество Христово, Іисусъ-— 
ВЪ Е Притча о м сынз и др. 

р) 2-й курсъ. Нравственные разсказы изъ жизненной обстановки, 
близкой учащимся. 12 простыхъ библейскихъ разсказовъ изъ вет- 
хаго и новаго завътовъ, напр.: Іосифъ, Іосифъ въ темни, возвы- 
шеніе Іосифа, братья Іосифа въ Египт, братья узнаютъ Іосифа, 
Таковъ въ Египт, Успокоенів бури, насыщене 5.000, причта обо- 
гатомъ и бБдномъ Лазар, притча о милосердномъ самаритянин%, 
благодарный самаритянинъ, Закхей. 

Языкъ преподаванія: м$етное наръчіе. Учащіеся должны ум%ть 
отвћчать на вонросы изъ содержанія библейскихъ разсказовъ и пе- 
ресказывать небольшие отдВлы. 

Заучиваніе на память до 60 текстовъ и стиховъ изъ церковныхъ 
хораловъ въ непосредственной связи съ библейскими разсказами. 

111 и ТУ учебные годы. а) 1-й курсъ. Библейскіе разсказы отъ 
Авраама до раздЪленія царства. Нравственные разсказы по хресто- 
мати. 

Языкъ преподаванія: по возможности литературный. 

0) 2-й курсь. Библейскіе разсказы отъ Рождества Тисуса Христа 
до шествія. Іисуса въ Терусалимъ. Нравственные разсказы по хре- 
стоматіи. 

Связный пересказъ. Заучиваніе наизусть до 60 текстовъ и сти- 
ховъ изъ хораловъ. 

Чтеніе, объясненіе и заучиваніе наизусть 5 пЪлыхъ хораловъ въ 
теченіе каждаго курса. 

У и 71. учебные годы. а) 1-й курсъ. Библейсюе разсказы отъ 
сотворенія міра до Рождества Христова. 

0) 2-й курсъ. Библейскіе разсказы изъ жизни Тисуса Христа. 

Группировка матеріала, наглядное сопоставленіе разсказовъ. Чтө- 
ще нравственныхъ разсказовъ и объяснеше ихъ. Знакомство съ Ха- 
нааномъ въ географическомъ и топографическомъ отношеніяхт. Рас- 
членене разсказовъ и связная передача ихъ. 

Ежегодно до 40 текстовъ наизусть и 5 хораловъ въ связи съ 
библейскими разсказами. 

УП и ИИ классы. а) 1-й курсъ. Кратый курсъ ветхаго завћта. 
Особенное вниман!е обращается на книги законовъ и на псалмы. 
Апостольская исторія. 

) 2-й курсъ. Очерки изъ истори церкви. 

Наизусть: Запов$ди, отрывки псалмовъ и горной проповёди и 5 
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хораловъ ежегодно. Заучиваются наизусть т% библейскіе тексты и 
церковныя пзенопёя, которыя выражаютъ основныя идеи заучен- 
ныхъ библейскихъ разсказовъ въ ясной и прекрасной форм%, спо- 
собствуя усвоенію учащимся сокровищницы религіозныхъ и нрав-` 
ственныхъ истинъ. 

Реали. Подъ именемъ реалій (Әасһипфегтісһё, Бөајопфеггісһ) 
въ швейцарскихъ школахъ преподается чрезвычайно разнообразный 
и содержательный матеріалъ, куда входятъ предметные уроки (Ап- 
зеПамипозии$етт1с 0$, 1ес̧опѕ де сһоѕеѕ) изъ окружающаго міра, краткія 
свъдђнія изъ ботаники, зоологіи, минералогіи, физики, технологи, 
гигіеңы, исторіи и географія. Впрочемъ, въ нъкоторыхъ кантонахъ 
исторія и географія выд%лены въ особые курсы. 

Лля примЪра приведу программы шаффгаузенскихъ школъ съ 
8—9-лЪтнимъ курсомъ, близко подходящія къ программамъ берн- 
скихъ школъ, обучеше въ которыхъ продолжается также 8 или 
9 лвть. 

І годъ. РазсмотрВніе и описаніе извћетнъйшихъ предметовъ изъ 
домашней обстановки, школы и окрестностей для образованія у уча 
щихся точныхъ представленій о предметахъ, ихъ свойствахъ и пр. 
шиферная доска, ствнная доска, грифель, мълъ, книга, описаніе 
классной комнаты, сравненіе ея съ жилой комнатой, описаніе окна, 
дверей, каеедры, скамьи, печи и проч. 

Разсмотрђъніе и описаніе плодовъ и растеній: яблока, груши- 
орзха, картофеля, розы, гвоздики, ячменя, овса, пшеницы. Раземот- 
рБніе и описанів домашнихъ животныхъ. Озыскиваніе значитель- 
наго числа изввстныхъ предметовъ, родственныхъ, описанныхъ въ 
какомъ-либо отношеніи, напримЪръ, по месту нахожденія, по форм% 
по матеріалу, приготовленію, употребленію и проч. | 

Въ связи и попутно: для оживленія и поясненія небольшіе раз- 
сказы изъ двтскаго міра. 

Опыты зарисовываная проствйшихъ предметовъ, описываемыхъ: 
на Кра сыен урокахъ. 

2-й годъ. Расширене міровоззрфнія дћтей боле детальнымъ раз- 
смотр%®віемъ уже описанныхъ предметовъ. Описан1е новыхъ предме- 
товъ изъ школы, дома и окрестностей. Описане челов ческаго т$ла. 

Развит!е поэтическаго и нравственнаго чувства дћтей при по- 
средств разсказовъ и стихотворений, въ которыхъ изображены опи- 
санные предметы. 

Опыты зарисовыванія проотъйшихъ предметовъ, описанныхъ на 
уроках». 

3-Й и 4-й годы. РазсмотрЪъніе и онисаніе школьнаго зданія, жи- 
лого дома, церкви и другихъ зданій, а также всей местности, гдв 
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находится школа, и ея окрестностей. Страны свћта. Наглядное объ- 
яснене географическихъ предметовъ, напр., равнины, долины, холма, 
горы, ручья, рки, пруда, озера, луга, сада, лЪса, дороги, моста и 
проч. Занятія людей. Описанія читаются по книг, а объекты опи- 
саній разсматриваются въ натур$ или по хорошимъ изображенямъ. 

Описаніе поверхности родной местности въ горизонтальномъ и 
вертикальномъ направленіяхъ. Введеніе въ чтеніе географическихъ 


картъ. 


Улдобопонятные разсказы изъ прошлаго родины. 
Описан1е небольшого числа растеній съ простыми цвзтами и 


нБкоторыхъ млекопитающихљъ. 


Зарисовываніе простзйшихъ предметовъ изъ числа описанных. 

Такимъ путемъ учащіеся незамћтно и постепенно получаютъ воз- 
можность въ слвдующихъ классахъ приступить къ изученію геогра- 
фіи, истори и естөствовЪдЪнія. 


Географія. 


Введеніе 
чтеніе 


ВЪ 


геогра- 
фической кар- 
ты. Родина и ея 


Я-ыЫйЙ ГОД. 


История. 


Сказанія изъ 
родной старины 
помЪър% возмож- 
ности,историче- 


ЕстествовЬдћЪніе. 


Въ связи съ родиновЪдЪніемъ: культур- 
ныя разтенія родины, почвы (песчаная, гли- 
нистая и известковая почвы), ихъ вліяніе 
на растительность; происхожденіе почвъ; 


окрестности. скіе и истори- | атмосферные осадки; вода; почвэнная вода; 
ко - культурные | циркуляція воды. 
очерки. Вредители культурныхъ растеній (живот- 
ныя, плевелы). Домашнія животныя. Молоко, 
масло, сыръ, дрова. 

Лъсъ и его значеніе для мъстности. Ку- 
старники (ягоды). ЛЪсные звъри. Вредители 
лЪса. Грибы. Ядовитыя растенія. 

5-ый— 6-ой годы. 

Геограоія. Исторія. ЕстествовьдЬн!е. 

Кантонъ Шаф-| Очерки изъ| Торговля, промыслы, пути . сообщенія. 
фгаузенъ. Ста- | прошлаго кан- | Виноградъ, винод%ліе. Вредители виногра- 
рзйппе канто- | тона. Исторія да. Приготовленіе муки. ХлЪбъ. Сукно. 
ны, Люцернъ, | Швейцари до | Ленъ, конопля, шерсть (овцеводство), Изве- 
Цюрихъ, Гла-| союза 8 канто. | стнякъ (цементъ), песчанякъ. Гипсъ. Обра- 
русъ, Цугъ, | новъ. Продол- | ботка и употреблене ихъ, Желъзо. Отливка 
Бернъ, Ааргау, | жене исторіи | желћза, технологія свЪтильнаго газа (коксъ, 
<. Галленъ, Ан- | Швейцарін до | деготь, смола), паръ, желъзная дорога, па- 
пенцель, Тур- | реформащи. роходъ. Плодоводство: Прессъ.. (Винт»ъ). 
гау, Граубюн- Дестилляція (алкоголь). Вредители плодо- 
-денъ, Базель, выхъ деревьевъ и средства борьбы съ ни- 
Фрейбургъ, Зо- ми. Органы растеній. 
лотурнъ, Нев- Дикая коза, медвздь, коршунъ, орелъ п 
шатель, Ваадтъ, др; органы твла животныхъ (какъ введеніе 
Валлисъ, Тес- къ изученію. человћческаго тћла). 
синъ, Женева, Соль, соляные рудники, солеварни, сода, 
©Общій обзоръ мыло, приготовлен!е стекла. Гранитъ. Мра- 
Швейцарии. моръ,. 
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7-0ой— 8-ой годы. 


Географія. Исторія. ЕстествовЪдћЬніе. 
Исторія Швейцаріи отъ | Человъческоет%ло. Крат- 
реформаціи до француз- | кіясвъдЪнія изъгигісны. 
ской революціи. Очерки | Питаніе. Вкусовыя ощу- 
всеобщей исторіи: кре- | щенія. Гигіена одежды и 
стьянская война, 30-лЪт- | жилья. Кислородъ. Угле- 
няя война и др. Исторія | кислота. Вредные газы. 
Швейцари въ ХХ в. | Воздушный насосъ. МЪ- 
Біографіи и очерки все- | хи (дыханіе). Оптическія 
общей истори. стекла (очки, телескопъ, 
камера-обскура). Цвъта. 
Радуга. Флора и фауна 
Европы и другихъ ча- 


| | стей свЪта сравнительно 
| 


Европа. Введеніе въ 
математическую гео- 
графію. Азія, Африка, 
Америка и Австралія. 
Математическая гео- 
графія. 


съ флорой и фауной ро- 
дииы. Левъ, тигръ, гіена, 
верблюдъ, дикая лошадь, 
обезьяны, слонъ, носо- 
рогъ, жираффъ, страусъ, 
крокодилъ, удавъ, гре- 
мучая и очковая зм%и. 
Морскія животныя. 
Хлопчатая бумага, кофе, 
чай, южные плоды, паль- 
мы, оливковое дерево, 
пряности. 
Нефть, ея добываніе и 
обработка. Насосы. По- 
жарная труба. Воздуш- 
ное давлен1е. Барометръ. 
Магнитизмъ. Электриче- 
ство. Гроза. Громоотводы. 
Телеграфъ. Телефонъ. 


9-ый годъ. 


Общее повторене пройденнаго. 


Въ женевскихь школахъ, въ которыхъ исторія и географія изла- 
таются отдЪльно, а предметные уроки природовзя и пр. продол- 
жаются во всзхъ шести классахъ народнаго училища, на этихъ 
урокахъ (1ес̧опѕ Че сһоѕеѕ) даются довольно подробныя свъдћнія по 
гигіенћ и по разнымъ производствамъ (хлъбопекарня, производство 
обуви, выд лка матерій, производство построекъ, часовое производство; 
типографское ‘искусство, фотографія). Вообще программы реалій 
приспособляются къ потребностямъ населеня данной м%стности; вт. 
школахъ горныхъ кантоновъ восточной Швейцар1и учитель подробно. 
излагаетъ процессы производства сыра, а въ промышленномъ районв 
западной Швейцарія (Невшатель, Женева и др.) много вниманія 
уд$ляется ознакомленію. учащихся съ начатками механики, физики 
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и технологіи, словомъ, съ т8мъ міромъ фактовъ и явленій, съ ко- 
торыми учащемуся придется считаться на каждомъ шагу при вступ: 
лени его въ практическую жизнь. Дидактическая и методическія 
указаня, даваемыя въ объяснительныхъ запискахъ къ программамъ 
швейцарскихъ школъ отличаются своей цзлесообразностью: обык- 
новенно рекомендуется прежде всего полная наглядность въ препо- 
даваніи, переходъ отъ извзстнаго къ извЪетному, изученіе строго 
ограниченнаго круга фактовъ и явленій, но за то изученіе вполн% 
основательное и прочное (поп тиа, зе ша), сопоставленіе 
и группировка родственныхъ предметовъ и явленій, выдВленіе 
существенныхъ признаковъ, үмъніе отличать важное отъ неважнаго 
и приспособленіе преподаванія къ жизненной обстановкъ учащихся 
(поп ѕсһојае, ѕей уіёае). 

Вотъ какимъ образомъ, наприм%ъръ, приступаетъ учитель любой 
ваадтской школы къ изученію географіи. Сначала онъ пріучаетъ 
дфтей оріентироваться по солнцу, полярной звёзд и по буссоли. 
Затзмъ двлается описаніе мћстоположенія училищнаго дома и чер 
тится на доскЪ общій планъ мъстности, въ которой находится школа 
(деревня или городъ). ЗатЪмъ слЪдуетъ географическое описане 
округа и кантона, краткое описаніе обоихъ полушарій, физическая 
и политическая географія каждой изъ пяти частей свъта въ отдёль- 
ности и, наконецъ, подробное описаніе Швейцаріи. При преподаваніи 
исторіи въ тзхъ-же школахъ рекомендуется придерживаться хроно- 
логически-прогрессивнаго метода; въ противномъ случа преемствен- 
ность и послћдовательность историческихъ событій будетъ для уча- 
щихся непонятной. Но въ классахъ младшаго возраста, конечно, 
истор1и въ собственномъ смыслЬ преподавать нельзя. Учитель 
ограничивается небольшими историческими разсказами и біографіями, 
прим%рәми героизма и патріотизма, чтобы увлечь и заинтересовать 
учащихся. Въ классахъ средняго возраста исторля излагается уже 
болзе систематически: событія группируются по хронологическимъ 
даннымъ, въ изложеніе влагается н$которая доля прогматизма. 
Старшій возрастъ учащихся, обладая уже нВкоторой исторической 
перспективой, приступаетъ къ усвоенію краткаго курса исторіи швей- 
царской конфедераціи и Ваадтскаго кантона съ древнихъ временъ 
до конституцій 1848 г. Завершеніемъь курса истори являются 
общія свадънія о швейцарской конститупіи и о конституцій 
кантона и о правахь и обязанностяхъ гражданина (0090108 
сопеїёіопеПеѕ). Тотъ-же характеръ и порядокъ преподаванія 
истор1и обыкновенно принятъ въ школахъ и остальныхъ кантоновъ. 

Преподаваніе естествовъдънія имфетъ цзлью путемъ ознаком- 
ленія учащихся съ избраннымъ числомъ предметовъ и явленій изъ 
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зоологи, ботаники, минералогіи, физики, хими и механики пріу- 
чить ихъ наблюдать природу и оріентироваться въ ней, а также 
наглядно и въ общихъ чертахъ усвоить процессы производства 
главнЁйшихъ видовъ добывающей и обрабатывающей промышлен- 
ности. 

Родной языке. 

Изученіе важнфйшаго предмета низшей школы, родного языка, 
поставлено въ швейцарскихъ школахъ вполнЪф правильно. Учителю 
рекоменлуется на первыхъ порахъ не сходить съ того пути, по 
которому идетъ вообще  ознакомленіе ребенка съ окружающимъ 
міромъ (натуральный методъ); въ первые годы уроки родного языка 
тћсно связаны съ предметными (Апѕесһаттпоѕитќегтісһ, Ѕасһитќег- 
тісһё, 1ес̧оп= деѕ сһоѕеѕ). Грамматическія правила должны извле- 
каться учащимися попутно, при чтеніи, путемъ наблюденія.и срав- 
ненія; учителю предписывается избъгать грамматическихъ тонкостей, 
т. н. грамматической схоластики. Только въ старшихъ классахь 
учащимся преподается болће систематическая грамматика, съ ука- 
заніемъ. главнзЙшихъ аномалій. 

Въ видф иллюстраціи я приведу новъйшія программы нъмецкихъ 
8-лЪтнихь. народныхъ училищъ Шаффгаузенскато кантона и 6-лфт- 
нихъ женевскихъ народныхъ училищъ. 

Программа родного языка (Эргасһипёегтісћё) въ 8-лётнихъ шафф- 
гаузенскихъ училищахъ (1901 г.). | 

І годъг а) Устная рњчь. Въ непосредственной связи съ пред- 
метными уроками: устная передача усвоенныхъ представленій и 
мыслей. Правильное обозначенієе и связь этихъ представленій въ 
простыя прәдложенія; упражненія въ употребленіи единственнаго и 
множественнаго чиселъ. 

в) Чтене. Упражненіе слуха и органовъ р$чи путемъ правиль- 
наго воспріятія и точнаго повторенія звуковъ, елоговъ и слов%. 
Упражненіе глазъ и руки путемъ правильнаго изображенія элемен- 
ТОВЪ. 

Соединеніе обоихь способовъ предварительныхъ упражненій при 
помощи графическаго изображенія звуковъ, слоговъ и словъ и по- 
сяёдоватеяьное чтеніе изображеннаго, какъ первое упражненіе въ 
письм и чтеніи (Ѕеһгееѕетеіћоде). 

По возможности знакомство съ печатнымъ шрифтом». 

с). Письмо. Чтеніе и письмо звуковъ, слоговъ, словъи краткихъ 
предложеній. Писан1е подь диктовку словъ и краткихъ предложеній. 
Различеніе именъ существительныхъ (прописныя буквы). 

2-й, 200%. а) Устная рњъчь. Продолженіе и расширеніе упражне- 
ній перваго учебнаго года путемъ устной передачи литературнымъ 
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языкомъ (не на м5стномъ нарђчіи) представленій и мыслей, усвоен- 
ныхъ на урокахъ Закона Божьяго и на предметныхъ урокахъ. 

Свойства и дъйствія предметовъ. 

Существенныя формы простого предложенія: 

р) Чтенле. Письмо и чтеніе названій изучаемыхъ предметовъ. 
Записываніе качествъ и дЪйствій предметовъ и простыхъ предло- 
женій, образуемыхъ соединеніемъ этихъ представленій. Чтеніе опи- 
саній и разсказовъ по хрестоматіи. Легкіе стишки. 

с) Письмо. Списываніе прочитаннаго съ книги. Описываніе съ 
доски трудныхъ словъ, встрћчавшихся на предметныхъ урокахъ. За- 
учиван1е наизусть такихъ словъ и легкихъ предложеній. Диктовка 
словъ, предложеній и легкихъ отрывковъ. 

8-й и 4-й годы. а) Устная ртњчь. Продолженіе упражненій въ 
литературной рћчи путемъ связной передачи изучаемыхъ предметовъ. 
Пересказъ небольшихъ отрывковъ. 

Въ связи съ предметными уроками и на основаніи усвоеннаго на 
вихъ матеріала представленій и мыслей: ознакомленіе съ существен- 
нйшими формами сложнаго предложенія, но безъ грамматическихъ 
разсужденій; имитація и примъненіе указанныхъ формъ языка для 
образованія върнаго литературнаго чутья. 

Ъ) Ченге. Ясное, речитативное чтеніе матеріала, обработаннаго 
на предметныхъ урокахъ. Чтеніе хоромъ, передача наизусть образ- 
цовыхъ произведеній въ стихахъ и прозё. 

с) Письмо. Записывате выученнаго на предметныхъ урокахъ. 
Небольшія описанія по плану. 

Письменная передача легкихъ отрывковъ. Упражневя въ запи- 
сываніи на бумаг%. 

5-й и 6-й годы. а) Чтеніе, ) устныя упражненія, с) изложенія 
4) улражненія въ орөографіи и диктанты. Имя существительное, 
тлаголъ, имя прилагательное, мстоименіе (требуется умБніе раз- 
личать ихъ). Склоненіе (система не требуется). 

7-й и 8-й годы. а) Устныя упражненія, 6) чтеніе, с) изложенія, 
4) упражненія ‘въ орөографія и грамматик. Главное и придаточноә 
предложеніе, знаки препинанія. 


Главное достоинство только что изложенной программы, по моему 
миънію, заключается въ строгой концентрацій преподаванія: всевоз- 
можныя упражненя примыкаютъ къ одному и тому-же матеріалу, 
ЧВмъ достигается большая экономя времени, ‘а умъ учащихся не 
разбрасывается, будучи сосредоточенъ на опредфленной групп пред- 
ставлен1й и идей. 


А вотъ краткая программа по родному языку (Іапехе ша ѓегпеће 
23: 
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въ 6-лВтнихъ женевскихъ народныхъ училищахъ. И здЪеь већ упраж- 
ненія въ язык примыкаютъ къ предметнымъ урокамъ. 

1-ый годъ. а) Чтенле и пересказ. Упражненія въ произношеніи. 
Чтене коротенькихъ разсказовъ. Заучиваніе стишковъ. 0) Грам- 
матика. Замћчанія попутно о свойствахъ различныхъ словъ (гла-- 
голъ, имя существительное, мЪстоименіе, имя прилагательное, един- 
ственное и множественное число, мужескій и женскій родъ, главнВй- 
шія глагольныя формы). Настоящее время глагола 40077 и нВсколько 
үпотребительнӣйшихъ глаголовъ 1-го спряженія. 

Устныя и письменныя удражненія въ спряженін ири помощи 
маленькихъ фразъ. 

Диктовка коротенькихъ фразъ. Упражнеюя въ составлени пред- 
‘дожевй по даннымъ частямъ или по основной мысли (Кёаасіїоп). 

с) Орөографія. Заучиваюе 10 словъ въ недЪлю, заимствованных 
изъ квиги для чтенія или предметныхъ уроковъ. 

9-й годъ. а) Чтене и пересказъ. Произношеніе, знаки препина- 
ня. Чтеніе и пересказъ поэтическихъ и прозаическихъ отрывковъ. 

Ъ) Грамматика. Ртёѕет, пирата, Ёрбиг, раѕѕё 1961 и 
ріаѕ-дџе-рагїаі изъявительнаго наклоненія глаголовъ 1-го спряже- 
нія и вспомогательныхъ. 

(Әтимологія и синтаксисъ усваиваются попутно, при чтеніи). 

Короткія диктовки на: заученныя слова и на спряженія. Диктовки 
исправляются въ класе®. 

с) Орөографзя. Заучиваніе по 10 словъ еженедвльно, какъ и въ 
первый годъ. | 

4) Составленіе предложений. на основаніи заученныхъ словъ и 
глаголовъ. Описаніе предметовъ, животныхъ, растеній и пр. 

3-04 годъ. а) Чтене и пересказъ. Произношеніе и интонація.. 
Заучиваніе и пересказъ короткихъ разсказовъ. 

Ъ) Грамматика. Имя существительное. Родъ и число. Согласо- 
ваніе. Предлогъ и союзъ. Простое предложеніе. Д®йствіе, предмет”, 
опредфлеше. Прямое дополненіе. Косвенное дополненіе. Глагояьное 
донолненіе. Главнъйшія правила пунктуаціи. Орөографическій дик- 
тантъ. Время, лицо, изъявительное наклоненіе, сопаібіоппе! и пове- 
лительное наклоненіе. Глаголы вспомогательные и глаголы на ег. 
Утвердительная, отрицательная и вопросительная формы реченій.. 
Личное мъстоименіе въ спряженіи. 

с) Орөографія. Заучиваюе по 10 словъ еженедъльно, заимство-' 
ванныхъ изъ хрестоматіи, предметныхъ и другихъ уроковъ. 

4) Сочинете (Кёдасіїоп). Устный и письменный пересказъ ко- 
ротенькихъ отрывковъ. Изложенія по плану. Небольшія описанія 
изъ домашняго быта, природы и пр. 
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4-ый годъ. а) Чтеше и пересказъ. Выразительное и объяснитель- 
ное чтеніе. Заучиваніе и пересказъ прозаическихъ и поэтическихъ 
отрывковъ. 

Ъ) Грамматика. МЪстоименіе. Глаголы на іт и на ге; изъяви- 
тельное и повелительное наклоненія, сопібіоппе!. Полное спряженіе 
правильнаго глагола.—-Причастіе настоящаго и прошедшаго временъ, 
на основаніи простћйшихъ примфровъ. Орөографическая диктовка, 
съ исправленіемъ въ классъ. Знаки препинанія. Разборъ предло- 
жений. 

с) Орөографія. Заучиваюе по 15 словъ въ недзлю, какъ въ 
предыдущіе годы. Расположеніе словъ по группам». 

4) Сочиненіе (Бедасіїоп). Продолженіе и расширеніе программы 
3-го учебнаго года. Небольшие разсказы, описанія и письма. Біогра- 
фія. Чтеніе и пересказъ историческихъ очерковъ. 

5-ы/й 200%. а) Чтене и пересказъ. ђ) Грамматика. Употреби- 
тельнйшіе изъ неправильныхъ глаголовъ. Обращеніе дЪйствитель- 
наго оборота въ страдательный и обратно. Безличные глаголы. 

Н%которыя отстүпленія въ орөографіи. 

Разборъ предложеній. Подчиненіе предложеній.- Пунктуація. — 
Короткія диктовки съ немедленнымъ исправленіемъ. 

с) Сочиненле. Упражненія въ изложеніяхъ по данному плану и 
‘безъ онаго. Пересказы или краткое содержаніе прочитаннаго или 
слышаннаго на урокахъ географ!и, истори, естествовъд%нія и пр. 
Составленіе писемъ. 

4) Орөографія. Заучиван!е по 15 словъ еженедъльно, какъ въ 
предыдущіе годы. Главныя приставки и суффиксы. Омонимы и си- 
нонимы. Группировка словъ. 

6-0% годъ. а) Чтеше и пересказъ. ) Грамматика. Времена и. 
наклоненія. Короткія диктовки, съ немедленнымъ исправленіемъ. 

с) Орөотрафія. Заучиваніе по 15 словъ въ недълю, какъ въ 
предыдущіе годы. Омонимы и синонимы. Группировка словъ. 

4) Сочиненле (Ббдасіїоп). Сочиненія на разныя темы по состав- 
менному плану или безъ него. Развитіе темы. Классификація основ- 
ныхъ и второстепенныхъ мыслей. 

Простая и образная ръчь. 


Ариометика, географія и черчензе. 


Преподаваніе этихъ предметовъ ‹ носитъ главнымъ. образомъ 
практическій характеръ. Учащіеся младшаго возраста научаются 
производить дъйствія надъ простыми числами и нетрудныя изм%"... 
ренія. Средній возрастъ вводится въ изученіе простыхъ и десятичныхъ 
дробей, линейныхъ мфръ, маръ вЪса, емкости и времени. Отаршій 


212, РУССКАЯ ШКОЛА. 


возрастъ рВшаетъ сложныя задачи на тройное правило, правило 
процентовъ, товарищества съ цфлыми числами и дробями, дЪйствя 
надъ простыми дробями съ объясненіемъ и, по возможности, задачи 
на пфиное правило, на сложные проценты и на вычисленіе теку- 
щихъ счетовъ. Геометрія и черченіе слишкомъ широко примъняются 
въ практической дћятельности ремесленника, земледзльца и проч... 
чтобы этими предметами пренебрегали въ швейцарскихъ школах». 
Систематическаго изложенія геометріи, особенно -же проведенія стро- 
гаго метода доказательствъ нельзя требовать отъ школьниковъ, да 
оно и излишне для будущихъ скромныхъ тружениковъ. Имъ важно 
умВніе примзнять геометрію на практикБ и производить тё вы- 
кладки, которыя нужны каменотесу, земледвльцу и пр. 

Что касается черченія, то начинаютъ съ горизонтальныхъ, верти- 
кальныхъ и косыхъ линій и доводятъ учащихся до умзя составлять. 
планы мъстности и сложныхъ геометрическихъ фигуръ. 

Воть минимумъ свъдвній по ариеометик$, геометр1и и черчению, 
сообщаемый въ женевскихь народныхъ училищахъ съ 6-лБтнимъ 
курсомъ: | 

1-ый 309%. а) Устный счетъ. ЛЪйствія надъ ц$лыми числами въ. 
пред%лахъ первыхъ двухъ десятковъ. 

р) Письменный счетъ. Нумерація до 1.000. Сложене и вычита- 
не въ этихъ пред$лахъ. 

с) Прямая линія, ея д'Вленіе, прямой уголъ, параллельныя линии. 
Объясненіе наглядное, опредленія необязательны. 

2-ой годъ. а) Устный счетъ. Четыре дъйствія надъ числами 
первой сотни. р) Письменный счетъ. Нумерація до 1.000. Сложеніе 
и вычитаніе въ этихъ предћлахъ. Ўмноженіе съ однозначными и: 
двухзначными множителями. РЪшеніе задачъ. с) Начальныя евъдтњ- 
ня по метрической системт. (Наглядное объясненіе). Метръ, деци- 
метръ, килограммъ, литръ, децилитръ. 

Составленіе задачъ учениками. 

а) Свойства прямой лини; пересЪченія линій; ломаная и кри- 
вая линіи. Прямой уголъ, треугольникъ. Опредфленія ‘необяза- 
тельны. 

9-2% годъ. а) Устный счетъ. Четыре дЪйств!я; небольшія задачи 
практическаго характера надъ цфлыми числами первой сотни.— 
Подраздъленіе литра, франка и метра. 

Д%лөніе на равныя части, ‘/ь, 1/5, 1/,, 1/1, предметовъ, чиселъ, 
чийЙ и площадей. 

ъ) Письменный счетъ. Нумерація до 100.000. Умножене съ. 
произведевемъ до 100.000. Дленів на однозначныя и двухзнач- 
жыя числа. —-Ршеніе простыхъ, практическихъ задачъ, въ составъ 
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которыхъ входить не болће З дЪйствй, а также дћъйствія (умно- 
жене и дфлен!е} надъ цёлыми числами съ. простфйшими дробями, 
знаменатель которыхъ не превышаетъ десяти. (Знаменатель въ 
этомъ возраст записывается словами; напр. 3/, изображается такъ: 
„З доагіѕ“). 

с) Метрическая система. Счетъ на франки и сантимы, сложеніе 
и вычитаніе. Умножене и дБленіе франковъ и сантимовъ на цзлыя 
числа. Разныя вычислонія на мБры в%са, линейныя и монетныя 
системы. 

Составленіе задачъ учащимися. 

а) Вычерчиваніе дугъ и дфленіе ихъ; свойства перпендикуляра; 
построеніе прямолинейныхъ фигуръ по данным». 

4-ый годъ. а) Устный счетъ. Продолженіе курса предыдущато года. 
Сложеніе и вычитаніе. дробей, причемъ знаменатель одной есть 
общій. Наглядное изображеніе при помощи чертежа приведенія къ 
одному знаменателю. р) Письменный счетъ. Нумерація чиселъ всякой 
величины. Нумерація десятичныхъ дробей; объяснен1е десятичныхъ 
дробей на метрическихъ мфрахъ. Метрическая система. РЪшеніе 
практическихъ задачъ надъ мърами вЪса и длины. 

Продолженіе упражненій надъ простыми дробями, съ знаменате- 
лемъ не болфе 24. 

Начатки бухгалтер!и и счетоводства. 

с) Геометрія и черченле. Измъреніе угловъ. Построеніе елћдую- 
щихъ фигуръ: прямоугольника, квадрата, параллелограмма, треуголь- 
ника, трапеши и пр. Построеніе прямоугольниковъ, равно-великихъ 
этимъ фигурамъ. 

Изм%реніе периметра и площадей этихъ фигуръ. 

Практическое приложеніе изм%ъреній. 

5-ый годъ. а) Устный счетъ. Продолженіе программы предыду- 
щаго года. | 

Ъ) Письменный счет. Четыре дъйствія съ объясненіями. Ом№- 
шанныя дроби. Превращеніе простыхъ дробей въ десятичныя. 

Простыя пропорціи, приведеніе къ единип$. Правило процентовъ. 
Составленіе задачъ учащимися. 

Начатки бухгалтеріи и `счетоводства. 

с) Геометрія и черчеще. Правильные вписанные иногоугольники. 
Построеніе правильныхъ многоугольниковъ по данной сторонё. 
Изм%реніе площадей многоугольниковъ. Окружность и площадь 
круга. Поверхность и объемъ параллелепипеда, куба, призмы, ци- 
линдра. 

Практическое приложеніе изм%реній. 


24. РУССКАЯ ШКО. 


6-0й 200%. а) Ариометижа. Повторее и распиреніе курса 
предыдущаго года. 

Извлеченіе квадратнаго корня (безъ объясненія). Вычисленія 
площадей, объемовъ и ввса. Р%шен!е значительнаго числа залачъ 
и устныхъ упражненій примЪнительно къ земледвлію, промысламъ 
и ‘торговл. 

РЬшене простыхъ задачъ на 9, учеть векселей и смъшеніе. 

Начатки бухгалтерія и счетоводетва. 

в) Геометрія. Повтореніе пройденнаго въ предыдущіе годы. 
Построеніе и измћъреніе пирамиды и конуса. 

Поверхность и объемъ шара. 

Различныя практическія задачи. 

Иностранные языки. Во многихъ швейцарскихъ народныхъ школахъ 
преподается кром$ мстнаго, еще одинъ изъ 3 употребительныхъ въ 
Швейцаріи языковъ (нёмецкій, или французскій, или итальянскій). Въ 
женевскихъ школахъ, наприм%ръ, кром%Ъ мъстнаго, французскаго языка 
преподается еще нБмецкій. Методъ преподаванія натуральный. ДВти 
выучиваются читать и писать, усваиваютъ рядъ стихотвореній и 
прозаическихъ отрывковъ, элементарнъйшія правила нЪмецкой эти- 
мологіи н синтаксиса и въ удачныхъ случаяхъ получаютъ возмож- 
ность объясняться по-въмецки. 

Рисоване. Рисованіе преподается сначала въ связи съ предмет- 
ными. уроками. Упражненіе въ опредъленіи формы, величины по- 
ложенія предметовъ. Изображеніе ихъ грифелемъ и карандашомъ. 
Изученіе и изображеніе прямыхъ и кривыхъ линій и ихъ комби- 
націй въ простыхъ контурахъ и фигурахъ на основаніи наблюденія 
дЪИствительныхъ предметовъ, какъ листья, растенія и пр. Рисованіе 
простыхъ орнаментовъ. 

Продолженіе рисованія, въ связи съ предметными уроками. Си- 
стематическое рисованіе. 

Рисованіе красками и карандашомъ съ дЪйствительныхъ пред- 
метовъ и таблицъ. (Изъ программъ для бернскихъ школъ). 


Гиле. Преподавание пЪюя иметь цлью воспитать Въ үча- 
щихся чувства прекраснаго и, въ частности, дать имъ возможность 
принимать дъятельное участіе въ національныхъ празднествахь 
и въ общественномъ богослужени. | 

Въ послБдніе 20 лътъ преподаваніе пзвя и музыки сильно по- 
двинулось въ швейцарскихъ школахъ, благодаря трудамъ школь: 
ныхъ учителей, которые въ то-же время состоятъ обыкновенно ре- 
тентами столь популярныхъ любительскихъ хоровъ. Такой хоръ 
можно найти въ самомъ глухомъ уголкз Швейцарли. Вообще, рвдко 
гд® столько и съ такимъ увлеченіемъ поютъ и играютъ, какъ въ 
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этой стран®, а крупныя національныя торжества сопровождаются 
обыкновенно грандіозными манифестаціями вокальнаго и инструмен- 
тальнаго характера. Въ 1903 году я присутствовалъ въ числ 12— 
15.000 другихъ зрителей на представлети въ Лозаннћ подъ откры- 
тымъ небомъ „Фестиваля“, по случаю столЪт1я свободнаго существо- 
вания ваадтскаго кантона. Въ оркестр и хорахъ участвовало н%- 
сколько соть человзкъ. Столь импозантные. ансамбли возможны 
только потому, что музыкальное искусство культивируется въ на- 
родныхъ массахъ. 

Преподаваніе пнія, какъ и вообще всъхъ другихъ предметовъ, 
идеть уси шнЪе въ большихъ городскихъ школахъ, чЪмъ въ дере- 
венскихъ, потому что въ первомъ случаъ дБти одного возраста со- 
<тавляютъ обыкновенно отд®льный классъ. 

До десяти лЪтъ дфти обыкновенно заучиваютъ небольшія пћсни 
по слуху. ЗатЗмъ сл$дуеть ознакомленіе учащихся съ интервалами, 
сольфеджіо, пЪніе въ 2 голоса и проч. 

Въ женевскихъ школахъ программа музыки и пня весьма об- 
ширна. Уже въ первый годъ (въ возрастъ 7—8 лътъ) мы ветрћ- 
чаемъ здЪсь цыфровыя и итальянскія ноты, изучен!е тактовъ, пауз», 
музыкальный диктантъ, сольфеджіо и пъніе въ одинъ и два голоса. 

Въ сльдующіе годы присоединяется сюда изучен гаммъ раз- 
зичныхъ тональностей, изучене различныхъ ритмовъ и ключей, 
болће сложный музыкальный диктантъ, нюансировка, пе въ 2 и 
боле голосовъ и проч. 

Физическія упражненля. Преподаваніе гимнастики въ швейцар- 
скихъ народныхъ училищахъ обязательно въ силу постановленія союз- 
наго правительства отъ 16 апр. 1888 г. Каждая школа обязана посвя- 
щать этому предмету не менће 60 часовъ въ годъ въ классахъ млад- 
шаго и средняго возрастовъ. Для физическихъ үпражненій при учи- 
лищ обязательно устраивается удобная площадка, достаточно обшир- 
ная, чтобы дъти могли производить упражненія въ маршировкв, бЪг$ и 
строевыхъ движеніяхъ., Кром того при училищ долженъ нахо- 
диться спеціально приспособленный гимнастическій залъ со всЪми 
необходимыми апаратами и снарядами. Кантональныя правитель- 
ства щедро субсидируютъ общины, побуждая ихъ устраивать усо- 
вершенствованныя гимнастическія залы. Гимнастическія упражненія, 
кромЂ гигіенической цВли, имћютъ въ виду развить въ дътяхъ лов- 
Кость, силу и изящество движеній. У мальчиковъ гимнастика, 
сверхъ того, служитъ подготовкой къ военному обученію и совер- 
шается по оффиціальному руководству („Осһмеіх Тштѕсһие“, 
„ЕсоЇе де рутпаѕіідие роц Гіпѕігисёіоп таііфаіге ргёрагаёоїге де . 
1а јеппевѕе ѕпізѕе“). „Общество швейцарскихъ преподавателей гим- 
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настики“, пользуясь правительственными субсидіями, организуетъ 
періодическіе курсы этого предмета, на которыхъ школьные учи- 
теля знакомятся съ лучшими методами преподаванія. Показателями 
усиленной культуры гимнастики во вевхъ слояхъ швейцарскаго об- 
щества являются многочисленныя гимнастическія общества, играю- 
щія не послфднюю роль на различныхъ торжествахъ. Въ швейцар: 
скихъ городахъ имћется обыкновенно несколько частныхъ, пре- 
красно оборудованныхъ гимнастическихъ заведеній, въ которыхъ 
упражняются дВти и взрослые. 

Въ швейцарскихъ школахъ программа гимнастики— различная 
для мальчиковъ и для двочекъ. Начинаютъ съ подвижныхъ игръ 
и строевыхъ движеній и заканчиваютъ самыми сложными упражне- 
ніями на снарядахъ. У дъвочекъ обыкновенно преобладаютъ подвиж- 
ныя игры и шведская гимнастика. 

Въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, какъ мы увидимъ ниже 
преподавание гимнастики связано съ систематической военной под-, 
готовкой, до стръльбы и маневровъ включительно. 

Старанія правительствъ, придающихъ огромное значеніе препо- 
даванію гимнастики въ низшей школ%, не остаются на бумагв. Объ 
этомъ краснорћчиво свид$тельствуютъ результаты, достигнутые въ 
ваадтекомъ кантон еще 11 лБтъ тому назадъ, а кантонъ этотъ 
отнюдь не занимаетъ перваго мъста по преподаванію гимнастики. 
Въ 1894—95 учебномъ году въ ваадтскомъ кантонћ изъ 388 школь- 
ныхъ общинъ 


а) Им%ли вполн% удовлетворительный гимнастическій плапъ. . 386. 
Юу: Неуловлетворитедьный аа а ааа А а е 
Өре нертимЕли плаца. =. араа И Пост МЛ А 
а) Им%ли всв обязательные снаряды. . . . ..... . 110. 
ТС НО ОВ Ам аот АИА оа гс. а ЕВА 
Бе им Воина ЯДОВ та иар затое чоеро аа 
>) Им%ли благоустроенный гимнастическій залъ. . . . . . 98. 
В) Не вполн удовлетворительный залъ. . . . . . . . . 90. 
1) Не имли зала.. . . УЗИ ИЕ 27. 
к) Обучали дЪтей ОЕ ВРУ ыы ла 
Ту. Часть рода. ОА о А ВИ 
ш) Не обучали рероданяй а ВО О АА 06 7, 


Въ указанномъ году число ваадтскихъ школьниковъ, въ возраств 
12—15 лЬть, обучавшихся гимнастик® круглый годъ, доходило до 
12,500, а обучавшихся часть года—до 2.900; только около 200 дф- 
тей еще не обучалось гимнастик. Кром того, обучалось гимна- 
етик около 3.900 дъвочекъ. 
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Съ тБхъ поръ преподаваніе гимнастики въ ваадтскихъ школахъ 
сильно подвинулось впередъ, но и указанные выше результаты 
должны показаться ү насъ недосягаемыми, тәкъ какъ даже въ нашихъ 
среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, за исключеніемъ военныхъ и об- 
щественныхъ нмецкихъ, преподаваніе гимнастики есть полнЪйшая 
фикція безъ всякаго реальнаго значенія, за полнымъ недостаткомъ 
подготовленныхъ преподавателей и средствъ: 

Ручной трудъ. Девять десятыхъ всего человзческаго рода вы- 
нуждены снискивать себЪ пропитане физическимъ трудомъ. (Съ 
этимъ обстоятельствомъ не можетъ не считаться школа той страны, 
въ которой всякій честный трудъ пфнится высоко.—Преподаван1е 
ручного труда какъ для дъвочекъ, такъ и для мальчиковъ введено 
въ большинствв швейцарскихъ школъ. Для подготовки опытныхъ 
руководителей существуютъ спешальные курсы въ Цорих%, Базел%, 
Лозанн%, Фрейбург, Женев и др. Устраиваются эти курсы при со- 
дфйстви „Швейцарскаго общества распространевя ручного труда“. 
Обыкновенно ручной трудъ для мальчиковъ прим%няется къ мзст- 
нымъ потребностямъ и состоитъ въ работахъ по дереву, карто- 
нажныхь подфлкахъ, моделированіи и пр. ДЪвочки обучаются обык- 
новенно полному курсу женскихъ рукод®лій: шитью, вышиванію, 
вязанію, починкамъ и кройкё. 

Таковъ въ общихь чертахъ тотъ кругъ знаній и умЪній, кото- 
рыя признаются въ Швейцаріи минимальными для гражданина. Но 
въ истекшее столћтіе жизненныя потребности сдћлались столь раз- 
нообразными и борьба за существованіе сопряжена съ такими уси- 
діями, что тъхъ свВдъній, которыя выносятся изъ низшей школы 
недостаточно, чтобы вотупить въ жизнь хорошо вооруженнымъ для 
борьбы. На помощь низшей народной школ является организован- 
ное на чрезвычайно разнообразныхъ и широкихъ началахъ допол- 
нительное образованіе, преимущественно профессіональнаго харак- 
төра, о которомъ р$чь будетъ ниже. А раньше скажемъ нћсколько 
20въ 0 дошкольномъ воспитаніи дётей, о т. н. дътскихъ и фребе- 
хевскихь школахъ, составляющихъ, такъ сказать, фундаментъ низшей 
школы, и о высшихъ народныхъ училищахъ (ёсо1еѕ ѕесопдаігеѕ, 
Ѕесопдагвсшеп), которыя можно назвать надстройкой надъ народ- 
нымъ училищем». 

А. Готлибъ. 
( Продолэюеняе слъдуеть). 


Общій очеркъ реальнаго и профессіональнаго образо- 
ванія въ Гормани, Авотри и Франции. 
(По личнымъ наблюденямъ). 
(Продолженяе). 


Тиль 6-тикласеной реальной школы въ Германии ( „Везреще“, 
[гаЛете бйеге „Вигдегзсище“), въ связи съ различными типами 
городскихъ училищъ „Изщевсицеп“ въ Германги и Австри. 

Насколько этотъ титъ быль бы әжелателенъ и насъ въ Росси. 

За послЪднія 15 лЪтъ въ Германи замћчается колоссальное дви- 
жене въ сторону: реальнаго образованя, подъ давленіемъ наростаю- 
щихь все новыхъ потребностей реальной жизни и громадныхъ үспћ- 
ховъ, достигнутыхъ за, послёднее время въ области техники и при- 
кладныхъ знай, успъховъ естественно-математическихъ наүкъ во 
већхъ разнообразныхь ихъ отрасляхъ. 

Инищаторомъ этого движенія былъ, несомнЪнно, самъ импера- 
торъ Вильгөльмъ, выразившій свой взглядъ на необходимость и 
неотложность этой школьной реформы въ цзломъ рядЪ талантливыхъ 
рБчей, сказанныхъ имъ по случаю различныхъ событій послёдняго 
времени. ро 

Собраны эти р№чи въ вышедшей въ 1902 г. въ ЛейпцигВ книг, 
озаглавленной „Каіѕеггейеп“. 

Въ одномъ періодическомъ педахогическомъ журналЪ, носящемъ' 
названі „/еііѕсһгі% г Іәбеімоѕеп һӧһегеп Әсһшеп“ за 1909 г. 
есть статья профессора Мопӣег’а, описывающая постепенный ростъ 
средняго образованія въ Пруссіи въ царствованієе Вильгельма, П. 
„Ріе Еліуғіскеітпо’ дез һӧһегеп Ѕсһшұғеѕепѕ іп Ргецѕѕеп ипбег ег 
Веслетиио Ұ!1һеітюѕ дез П“, въ которой приводятся цыфры, лучше 
всего характеризующія это движеніе. 
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Авторъ беретъ для сравненія два года: 1887 г. и 1901 г. 

За этотъ промежутокъ времени число үчебныхъ заведеній раз. 
личнЫхХЪ типовъ и число посЬщающихъ ихъ учениковъ измънилось 
слЪдующимъ образомъ: 


Въ 1887 г. было въ одной Пруссіи: 


учениковъ: 
9-тиклассныхъ 264 гимназіи жа . . 19.838 
4-хклассныхъ—39 прогимназій . , . . .. 4.265 
9-тиклассныхъ —88 реальн. гимназій . . ... 25.206 
4-хклассныхъ —89 реальн. прогимназій . .. 9.498 
9-тиклассн.—11 реальн. учил. (Ореггеа1ѕеһиеп) 4.677 
6 тиклассн.—+4 реальн. учил. (Кеаіѕеһшеп) . 12.406 
Въ 1901 г. было уже: 
9-тиклассн.—-808 гимнази. . .... . . 90.423 
4-хклассн.——52 прогимназійи „о... о... 6.159 
9 тиклассн.—80 реальн. гимназій .. . . . 22.480 
4-хклассн.—20 реальн. прогимназій . . .. 1.809 
9-тиклассн.—40 (Ореггеајѕсашеп) . . . . . 16.098 
6-тиклассн.—141 (Кеаіѕеһшеп) . .... . . 32.097 


Прирость въ числ$ средне-учебныхъ заведеній произошелъ озъ 
значительнаго увеличенія учебныхъ аведеній съ реальнымъ характе- 
ромъ образованія, отвфчающимъ современнымъ, насущнымъ потреб- 
ностямъ практической, реальной жизни. 

Еще 6 іюня 1900 г., при открытіи засЪданія коммисейи, собран- 

ной по иниціативъ императора Вильгельма для обсужденія неотлож - 
ныхъ реформъ въ средней нъмецкой школБ, министръ народнаге 
просвћщенія 9496 въ свой вступительной ръчи, *) указалъ на край- 
нюю необходимость усилить реальное образованіе въ Германи, не- 
обходимость, вытекающую изъ широко распространившейся коло- 
ніальной торговли и промышленности Германи, ея морской силы и 
все увеличивающихся ея международныхъ сношеній. 
° „Въ 1890 году“, между прочимъ сказалъ министръ, „было въ 
Пруссіи круглымъ числомъ 56 тысячъ реалистовъ и 83 тысячи гим- 
назистовъ, тогда какъ 9 лътъ спустя, въ 1899 г. было 66 тыс. 
реалистовъ и 93 тыс. гимназистовъ“. 


*) См. весьма интересную книгу, не имЪющуюся въ продаж%, но кото- 
рую я получилъ, благодаря любезности прусскаго министерства народнагв 
просвъщенія, озаглавленную „Уегһаһд@ипееп йрег Егасеп 4ез һӧһегев 
Опќеттіеһіз“. Вегііл 6—8 јипі 1900. НаШе а/ѕ 1901. 
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Это несоотв®тствіе между числомъ гимназистовъ и реалистовъ 
(къ тому же число абитуріентовъ, ежегодно кончающихъ гимназію, 
значительно больше числа абитуріентовъ-реалистовъ), сильно за- 
ставляло правительство задумываться. 

Необходимо было принять какія-нибудь м%ры, могущія измЪнить 
это невыгодное, съ точки зрћнія императора Вильгельма, соотноше- 
ніе между числомъ гимназистояъ и реалистовъ идущее прямо въ 
разръзъ съ выраженнымъ имъ желанемъ. 

Представлялось изъ этого положенія вещей два выхода—одинъ 
заключался въ томъ, чтобы усилить преподаваніе реальныхъ наукъ 
въ классической гимназіи. 

Но это средство могло имвть естественнымъ посл дств1емъ —умень- 
шеніе или даже утрату со временемъ гуманистическаго характера 
гимназии. 

Другой выходъ заключался въ дарованіи реальнымъ училищамъ . 
одинаковой съ гимназіями равноправности, что, естественно, привле- 
кало бы въ нихъ новый, обширный контингентъ учениковъ, кон- 
чающихъ реальное училище, съ правомъ поступленя въ универси- 
тетъ. 

Такимъ образомъ, существовавшая до сихъ поръ монополія клас- 
сическихъ гимназ прекратилась бы, и, конечно, вел дств!е этого и 
число ихъ должно было значительно сократиться. 

Несомин%нно, что принятіе второго способа должно было при- 
вести къ очень значительнымъ посл'Бдствіямъ. 

Это и случилось въ Германіи. 

Классическое образованіе было спасено, сохранивъ свою непри- 
косновенность (самъ министръ 5504$ хвастался мнф, что онъ спасъ 
греческій языкъ въ нфмецкой гимназіи). Но зато классическое обра- 
зованіе утратило свою вђковую монополію, а реальныя училища по- 
лучили равноправность съ гимназіями *). . 

РЪшеніе это и было принято на томъ же съ$здф, открытомъ въ 
1900 г. въ Берлин%, и послужило началомъ цВлому ряду правитель- 
ственныхъ распоряженій, касающихся равноправности цвухъ ти- 
повъ-—-классической и реальной школы и закончившихся въ 1902 г. 
признанемъ вевхъ типовъ 9-тиклассныхъ средне-учебныхъь заве- 
леній въ Пруссіи одинаково равноправными для постүпленія на већ 


*) По вопросу о равноправности реальнаго и классическаго образованія 
существуетъ въ Германи цБлая, очень интересная литература, которую я 
съ собой привезъ. ЗдЪсь я ея касаться не могу, такъ какъ этоть вопросъ 
не вошелъ въ предложенную мн программу. 
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факультеты университета, кром медицинскаго и юридическаго въ 
нђкоторыхъ южныхъ государствахъ Германіи. 

Еще 4 декабря 1900 г. императоръ Вильгельмъ въ зал Совфта 
министерства народнаго просвЪщенія произнесъ рвчь, касающуюся 
положенія учебнаго дфла. 

Замъчательно, между прочимъ, одно мЪсто въ этой рЪчи, гдћ 
императоръ прямо указываетъ на то, что „если бы школа исполняла 
свою обязанность, то она должна была бы уже давно предпринять 
борьбу противъ все усиливающейся соціалъ-демократіи“. 

„Преподаватели должны были бы“, по мнёнш императора, 
„воспитывать н%мецкое юношество, чтобы окончившіе гимназию 
могли бы, поступивъ на государственную службу, дЪйствовать въ 
одномъ съ правительствомъ направленіи“. 

„Послъдней эпохой, когда школа ратовала за отечество въ жела- 
тельномъ патріотическомъ направленіи, былъ“, по мнёнію импера- 
тора Вильгельма, —-,періодъ отъ 1864 до 1870 г., т. е. время отъ 
войны съ Даніей до Седана“. 

„Въ то время прусская школа была носительницею германскаго 
единства“. 

„Каждый абитуріентъ, выходившій изъ средней школы; былъ 
проникнутъ національнымъ, патріотическимъ чувствомъ и выносилъ 
его. съ собою въ жизнь и на государственную службу“. 

„Но съ 1871 г. это положеніе вещей р%зко изм$няется“, по 
миђнію императора. 

„Появляются центробъжныя тенденщи“. 

„Вся слабая сторона современной нёмецкой школы заключается 
въ отсутствіи необходимаго національнаго воспитанія. 

„Оно должно выражаться въ преподаваніи истор1и, географіи, 
народныхъ сказаній (басеп)“. 

При этомъ императоръ употребилъ весьма вфрное сравненіе: 
„Мы сначала должны основательно познакомиться съ тфмъ, что 
имфемъ у себя дома, что насъ непосредственно окружаетъ, а за- 
®имъ уже только переходимъ въ сосЪцній музей“. 

„Ч8мъ объясняются эти смутныя понятія современной молодежи 
© государственномъ устройств, о различныхъ формахъ правленія?“ 

„Это и есть, по мн®ю императора, рапебат ѕајіерѕ“. 

„Объяснить это можно, по его мнънію, незнаніемъ своей родной 
истори, полнымъ непониманіемъ того, какъ сложились исторические 
нзмецее устои. Отсюда—необходимость обратить серьезное вниманіе 
На родную старину, на родную н$ёмецкую исторію и въ ней искать 
разгадки современныхъ событий“. 


“ 
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Вметъ съ тёмъ императоръ категорически высказывается про- 
тивъ реальныхъ гимназій съ однимъ латинскимъ языкомъ. 

Онъ допускаетъ и, по моему глубокому убвжденію, совершенно, 
правильно, только или вполнВ классическую школу съ двумя древ- 
ними языками, или реальную, совершенно безъ нихъ; реальная же: 
гимназія съ однимъ латинскимъ языкомъ, является, по его мнЪн!ю, 
полумфрою и даетъ незаконченное классическое образованіе, а не- 
законченность эта сказывается и впослћдствіи, въ самой жизни. 

Императоръ совершенно справедливо указываетъ еще на боль- 
шое зло современной школы, на перепроизводство кончающихъ клас- 
сическую гимназію, которое еще князь Бисмаркъ называлъ „АЪИл- 
чещепрго]ефат!а4“, на зло, едва ли еще не гораздо въ большей 
степени дающееся себя чуветвовать у насъ въ Росаи. 

Наконецъ, императоръ говорить о необходимости для современ- 
ной школы вырабатывать волю и характерь ученика, пріучать его’ 
къ сознательной, самостоятельной работ; но этого, конечно, можно: 
достигнуть только при томъ условіи, если классы не будутъ пере- 
полнены учениками, какъ въ настоящее время. 

Я остановился на главныхъ положеніяхъ этой прекрасной рћчи 
императора Вильгельма, такъ какъ она лучше всего рисуеть намъ. 
современное положеніе нъмецкой школы и ея главные недостатки, 
вполн® и даже, можно сказать, еще въ большей степени существую- 
щіе и въ нашей современной русской школф. 

Изъ всЪхъ типовъ реальной школы въ Германіи самый для насъ,. 
русскихъ, интересный—это реальная школа съ 6-тилзтнимъ курсомъ, 
ихъ Кеаіѕсһше, когда то носившая назване въ Пруссіи „Веа]зс ще: 
П Огӣпипо’ одег һӧһеге Вигоетзев ще“. 

Въ Берлин этотъ типъ очень распространенъ: такихъ реаль- 
ныхъ училищъ въ настоящее время тамъ 13, а 14-е уже строится. 

Мн представляется этотъ типъ весьма желательнымъ для насъ, 
такъ какъ онъ даетъ кончившимъ въ немъ курсъ ученикамъ, сыновьям. 
большей частью купповъ, мБщанъ, мелкихъ торговцевъ, вполнЪ за- 
конченный курсъ образованія, все, что имъ нужно для жизни, для 
практической дћятельности, 

Поступаютъ въ младшій классъ—10 льтъ, посл четырехъ л%тъ, 
проведенныхъ въ народномъ училищ УоІкѕѕсһше. 

По окончаніи курса они получаютъ льготу по воинской повин- 
ности: должны служить только одинъ годъ вольноопредвляющимися— 
еш]Автеег гемИИсег МПИ: Чет. 

Преподаватели въ реальномъ шестиклассномъ училищВ должны 
быть вс съ университетскимъ образовакіемъ „акаїетіѕсһ хер !аее 
ТГертег“, кром учителей гимнастики Тигшевгег. 
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Курсъ въ нихь шестилтній, но поступленіе въ нихъ бываетъ 
два раза въ году (во већхъ берлинскихъ Кеаіѕеһиеп, кром ХІ) — 
на Пасху и осенью, послћ 1 октября (Місһае]15); поэтому во вевхъ 
қклассахъ является двойной составъ учениковъ: первый составъ, 
поступившій въ младшій классъ (зех“а\ къ Пасх% (весною, въ концБ 
учебнаго года), и второй составъ, поступизшій ръ младшій классъ— 
осенью, къ 1 октября (Міспаејї), къ началу новаго учебнаго года. 

Әтотъ двойной составъ учениковъ одного и того же класса, какъ 
выражаются въ Германи,— ива „соеўаѕ“ ученикозъ и ведется. со- 
вершенко независимо. другъ отъ друга, въ теченае всего курса 
реальнаго училища, которое и оказывается, такимъ образомъ съ 
двойнымъ комплектомъ учениковъ во всзхъ классахъ. 

Выпусковъ бываетъ вслдствіе этого тоже два въ году; на Пасху, 
(2и Оѕіегп) и къ 1 октября (Місһаеії5). 

Конечно, все это сильно затрудняетъ единство преподаванія, и 
является весьма нежелательнымъ при нормальномъ ходф учебнаго 
дБла;. въ Берлин% это объясняется громаднымъ наплывомъ учениковъ 
Въ этотъ. типъ. заведенія, что только еще болђе доказываетъ его 
живучесть. 

‚ Является сразу какъ бы два учебныхъ заведенія вмЪсто одного. 

Считаю необходимымъ, для наглядности, привести здёсь таблицу 
уроковъ въ недЪлю по классамъ по каждому предмету и предложить 
здесь таблицу уроковъ ХІ Берлинской Кеаіѕсһше, какъ единствен- 
наго нормальнаго реальнаго училища безъ параллели, почему схема 
распредЪленія уроковъ въ немъ представляется гораздо: ясне. 

Вотъ эта таблица:, 


С Аса ПЕН РУ № УГ сумма 


Е ВОИ Ср о Е о 3 13 
Н%мецкій языкъ и м | 
ИО... 7 Азу 3 О, ЗЕ а А сЕ 
Французский ЯЗЫК. 6 6 8 8 = == 28 
Англійскій языкъ . 6 6 — = — — 12 
История и географ... 24-1 2-1 2-4-2 24-2 0-3 0-8 20 


Математика (ариө- 
метика, алгебра И 


Теорія) 78. 5 БАН ЕИ 0да з. 
Естественная ист. — Э 2 2 8 2 11 
ИЯ о аа 0 А р — == — 6 
Химія и минера- 

ПОЕН Рас Ао — — =: — — 2 
 Чистописаніе . . — — — — З 3 6 
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Рисованіе и чер- 


оу У ПА аа О О Сум ачат 
аа ИССА о о 2 2 2 2) 2 12 
Гимнастика . . 3 3 3 3 З З 18 
| Сумма м с), эй 85 33 30 30 202 


Стараясь всесторонне ознакомиться съ этимъ типомъ, я 10- 
свтилъ въ цыфровомъ порядкћ слфлуюция реальныя училища (Кеа/- 
зевеп) въ Берлин%: 1, ПТ, Ү, УП, ҮШ, Х и ХІ и имзю годовые 
отчеты ·„Јаһгеѕрегісћіеп“ каждаго изъ нихъ. 

Интереснымъ представлялось мив узнать, каковъ контингентъ 
үчениковъ, поступающихъ въ эти 6-тиклассныя реальныя училища, 
каковы занятія ихъ родителей? 

Отвтъ на этотъ вопросъ даетъ намъ годовой отчетъ Х-го Бер- 
линскаго реальнаго училища за 1902—1908 учебный годъ. 

За десятилътіе съ 1898 г. по 1908 г.—было принято всего 1.646 
үчениковъ въ Х реальное училище; въ настоящее время въ 1.904 г. 
въ немъ 552 ученика, изъ нихъ лютеранъ—412, католиковъ—19, 
евреевъ—1 18. 

На эти 1.646 учениковъ, принятыхъ въЗреальное училище, быяо: 


сыновей высшихъ чиновниковъ пӧһеге Веашќер . . 1,7%, 
низшихъ чиновниковъ ЭибаЦеги Веатќеп. . . 8%, 
Кром того было: 


Вело ИЕ раа: рн а оспа озо 

т я о 

народневеь учителей а ео ола ТЕ ЛАД 

техниковъ, художниковъ . . . ‚ о .„ о - = 449% 
? 

фабрикантовь а Е еса ОИ, 

о 

ОВ а о ее а е ее ИВО 

о 

рестораторов вае ое оаа бе: ее Зои аи 

самостоятельныхъ ремесленниковъ. . . . . . 18% 

0 

ОДМ отарБев = а аа За Са 

о 

ИИ р а В абон, о вет 

военныхь нижнихь чиновъ. ... . . . . 0,6% 

СЕЛЬСКИХ хоя ОВ р гаа са ааа уа 


неизв стнаго происхожденя.. . . . . . . . 15% 


Окончило курсъ Х-го реальнаго училища за эти 10 лфтъ 1.176 
учениковъ, изъ нихъ ,250 продолжали свое образованіе въ другихъ 
учебныхъ заведеніяхъ, а именно: въ гимназяхъ—12 человъкъ; въ 
Офеггеазе ве въ офегзесипаа—нашъ УП классъ, куда могутъ нө- 


—=——— рпчничнирщивие Е И же. Ч, —=——— 
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«тупить, по окончаніи ргипа Веа]5еве,—88 челов®къ и 150 чело- 
вфкъ въ другихъ учебныхъ заведеніяхъ (частныхъ). 

Выходятъ они, по окончани полнаго курса, большею частью въ 
купцы, поступаютъ чиновниками въ почтовое, телеграфное вздомство 
или на какую-нибунь лругую службу, и?только отдфльныя единицы 
продолжаютъ образованіе въ ОБетгеа)зс Ве, начиная съ обегзесии@а, 
{нашъ ҮП класеъ). 

Значитъ, это ясно указываетъ на то, что этотъ типъ реальнаго 
училища вполнз отвчаетъ потребностямъ массы, и окончившіе | въ 
немъ курсъ, получивъ полное, законченное образованіе, не нуждаются 
для довершенія своего образованія въ другомъ учебномъ заведении. 

Шестиклассная Беа1ѕсһше даетъ имъ все то, что имъ необходимо 
для жизни и для ожидающей ихъ практической дћятельности. 

Для того, чтобы судить о степени развитія учениковъ, кончающихъ 
курсъ въ реальныхъ училищахъ съ 6-тилћтнимъ курсомъ, я просилъ 


директоровъ ихъ передать мн, для детальнаго ‘ознакомленя съ 


ними, письменныя сочиненія учениковъ выпускного класса (ргітә) 
по нзмецкому (отечественному) языку. 

“Получилъ я даже на домъ эти сочиненія (письменныя домашнія 
үпражненія) учениковъ въ Х реальномъ училищ%, благодаря рёдкой 
любезности директора Ю-г ее. 

Тема была въ этомъ реальномъ училищ предложена въ выпу- 
<кномъ класс  слфдующая: „\/е ‘13% пи ,ӘсҺШегѕ  „УУаПепет“ 
Пісте Ос4ал10з Нап@ ит \уе1зе 71. репгћећеп“? 

Изъ 26 сочиненій на эту тему, только два ученика получили 
отмћтку 4, изъ остальныхъ 12—получили по З и боле 10 учениковъ 
получили неудовлетворительную отм$тку. 

Выражаются ученики на довольно плохомъ нЪмецкомъ литератур- 
номъ язык%, и поражаетъ у большинства изъ нихъ ;обиліе общихъ 
маотъ и отсутствіе оригинальныхъ мыслей; грамотность почти у 
вовхъ хорошая {къ сожалђнію, нельзя этого сказать о сочиненіяхъ 
нашихъ русскихъ учениковъ). 

Неизмнный уровень развитія учениковъ, какъ мн передавали 
директора реальныхъ ‚училищь, происходить отъ низкаго уровня 
развитія; самихъ родителей и всей ихъ домашней обстановки. 

Воть нЪкоторыя темы, продложенныя въ прошломъ учебномъ году 
по нмецкомү языку (домашнія сочиненія въ І классз— ргипа), на- 
прим%ръ, въ Х реальномъ училищ въ Берлинъ: „Значеніе моря 
для человћка“, „Какя причины и обстоятельства повели къ осужденію 

Орлеанской Лёвы“? (классная работа), „Какое значен!е имфетъ 
различіе языховъ для челов чества?“, „Тоть не можетъ другими 


Управлять, кто не умћетъ самъ собою владфть“! и проч. 
* 3% 
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Или вотъ нЪкоторыя темы, наприм%ръ, предложенныя во П ре- 
альномъ училищ: „Сто дней Наполеона 1“ (]:ез сеп јопгѕ) —клас- 
сная: работа, „Короновавіе Карла УТ въ Реймсћ“ (классная работа), 
„юнь и іюль мЪсяцы 1866 г. (Война Прусеіи съ Австріей). 

Въ ПІ реальномъ училищ%® были предложены, между прочим», 
слвдующія темы: „Похвала, трудолюбію“, „ОпредЪлене басни (Ғаре]), 
параболы (Рагађе!), сказки (Матеһеп) и разсказа“ (ЕгхаШипр), 
„Насколько можно назвать Міппа топ Вагпһћоію прусскою пьевою“? 
И Т. Д. 

Бъ сстальчыхъ эеальныхъ училищахъ задавались темы, потходящія 
КЪ ЭТИМЪ. 

Въ выпусквомъ класс по нвмецкой литературз гроходятся 
слЪдуюшія отечественныя произведен:а: „Орлеанская Два‘ отрывки. 
изъ 80-тилзтней войны Шиллера в изъ „Трилогіи Валленштейна»`, 
„Германъ и Доротея“, „Міппауоп Вагпһеіт“ „(5% уоп Вегісһіпсеп“ 
и друг. (разъ въ нед$лю задается письменное сочиненіе на домъ). 

Во П-мъ класс$ (предпосл$днемъ) изучаются лирическія пройз- 
веденія нћмецкой поэзіи, какъ.то: „ПБень о Колокол“, „Перчатка“ 
Шиллера, „ЕгіКӧпіс“ и т. д. 


По истор!и въ выпускномъ классв проходится нћмецкая и прусская. 


исторія съ 1740 г. до 1888 г., въ связи съ выдающимися событіями 
исторіи .сос$днихъ государствъ, имф$вшими вліяніе на нђмецкую 


исторію, а во второмъ, предпослЬднемъ · классъ-—исторія Германи‘ 


со временъ Реформаши до 1740 г.; обращается преимущественное вни- 
маніе, на. Бравденбургско-Прусскую исторію, и пр. 

По французскому языку—б6. часовъ въ недзлю-— заканчивается 
изучен1е синтаксиса, изучаются стихотворенія наизусть; каждыя 
дв, недзли задается письменная работа (ехфетрогае), чтеніе изъ 
Вольтера, Расина, Тьера— „Ехр6@ опт де Вопарагіе еп Ерурќе“. 

Англійскій. языкъ также обязателенъ-—=съ ѕесипда ‚· (нашъ 
У классъ) по 6 уроковъ въ недфлю въ каждомъ класс%. 

По математвкВ проходятся: уравненіе первой степени съ однимъ 
и многими неизвЪстными, второй степени съ однимъ неизвестным», 
ариеметичесяя и. геометрическія прогрессіи,. логариемы, изъ гео- 
метріи—стереометрія и начала тригонометріи (вычисленіе косо- 
угольныхъ треугольниковъ). 

Каждыя чегыре недЪли задается большая письменная работа по 
математик. 

Изъ физики въ выпускномъ класс (по два часа въ недфлю) 
проходится свЪтъ и звукъ. 

Изъ химіи, (два часа въ недвлю) проходится: введеніе въ химію, 
важнЪйппе элементы и ихъ неорганическія соединенія. 


————— 
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Изъ минералог!и—основачя кристаллографли, обыкновенные ми- 
нералы и т. д. 

Въ Х реальномъ училищ въ БерлинЪ я присутствовалъ, между 
прочимъ, на урокё французскаго языка въ ргипа (сосбяз Оѕіегп) 
(кончающіе будущею весною на Пасху)—83 ученика—это четвертый 
годъ обученія французскому языку, такъ какъ начинается изученіө 
въ доага (нашъ Ш классъ). 

Переводятъ съ французскаго языка на нъмецкій довольно бойко, 
‘могуть передать содержаніе прочитаннаго своими словами по-фран- 
пузски. Преподаватель — хорошъ, сносно говоритъ по-французски, 
урокъ ведется все время по-французски. 

Познанія учениковъ совершенно достаточны для идущихъ прямо 
въ практическую жизнь воспитанниковъ. Читались довольно трудные 
отрывки изъ романа Эркмана-Шатріана |гһіѕќоіте атп сопсогіё йе 
1818“, 

Въ другихъ реальныхь училищахъ французскій языкъ поста- 
вленъ боле или менфе удовлетворительно (въ Х реальномъ учи- 
лиш» онъ поставленъ лучше, чЪмъ въ остальныхъ), но во всякомъ 
случа, они выходятъ, по окончаніи курса, достаточно имъ владфя. 

Что же касается общаго развитя учениковъ, выходящих изъ 
выпускного класса этихъ 6-тиклассныхъ реальныхь училищь (Ве- 
а15с Вет), то оно, по общему отзыву какъ директоровъ, такъ и 
многихъ родителей, къ которымъ я обращался, вполн достаточно 
для ожидающей большинство изъ окончившихъ въ немъ кургъ 
учениковъ практической дћБятельности; т8-же немногіе, которые 
хотятъ продолжать свое образованіе, могутъ безъ экзамена, на осно- 
ваніи выданнаго имъ свидътельства объ окончаніи 6-тикласснаго 
реальнаго училища, поступить съ начала слЬдующаго учебнаго года 
въ орегѕесипда—нашъ ҮП классъ ОђеггеаіѕсһшШе съ 9-тилътнимъ 
курсомъ, значитъ, еще на три года, и даже по окончаніи полнаго въ 
ней курса —поступять на любой факультетъ прусскаго университета, 

кром медицинскаго или въ любой изъ политехникумовъ Германи, 
напримъръ: въ Карлсруэ, Дармштадт, Ганновер, Шарлоттенбург® 
и проч. 

КромЪ Берлина, посъщалъ я эти 6-тиклассныя реальныя училища 
и въ другихъ городахъ съ цфлью основательнаго и всесторонняго 
знакомства съ этимъ типомъ. 

Во Франкфурт на Майн, напримъръ, есть превосходное такое 
реальное училище, называемое „АЧетНус с Ве“ съ тремя приго- 
товительными классами. Основано оно было въ 1876 г.; въ немъ 
въ настоящее время до 620 учениковъ; зданіе роскошное, имЂется 
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громадный училищный дворъ, куда већ воспитанники спускаются 
во время перемнъ между уроками. 

Директоръ—О-г,У/шперегоег. По словамъ директора, за посл де 
четыре года 38%, окончившихъ въ немъ курсъ учениковъ перешли 
въ орегѕесипда —9-тикласснаго реальнаго училища (ОЪеггеа]с Ве) 
и такимь о5разомъ продолжали свое образованіе, 679/,-же доволь- 
ствовались полученнымъ образованіемъ и пошли въ практическую: 
ЖИЗНЬ. | 

59°) общаго числа воспитанкиковъ этого начальнаго училища — 
дВти купцовъ, сельскихъ хозяевъ, 160/,— мелкихъ чиновниковъ. и 
крестьянъ, 15%/,—сельскихъ учителей. 

Мног!е ученики стараются перейти въ фегиа (нашъ ІҮ классъ} 
изъ городского училища (МИ езее) за готь до окончанія тамъ 
курса, но это р%дко имъ удается вел$детв!е глубокаго различія 
самихъ методовъ преподаванія здђсь-—въ 6-тиклассномъ реальномъ. 
училищћ и въ городскомъ училищ, о чемъ я имёлъ уже случай 
подробно говорять, при разсмотрЬнія типа городскихъ училищъ 
(МібќеіѕећшШеп) въ Германи. 

Классы въ этомъ Франкфуртскомъ реальномъ училишф не слиш- 
комъ переполнены; въ младшихъ классахъ обыкновенно бываетъ до 
40 учениковъ, з въ среднихъ —до ‘30, въ старшихъ же— не боле: 
20 учениковъ. 

Объясняется это твмъ, что для чихъ, для учениковъ, вышед- 
шихъ изъ незажиточныхь и;даже прямо бъдныхъ слоевъ общества, 
курсъ 6-тикласснаго реальнаго училища слишкомъ труденъ, въ 0с0- 
оенности изъ-за новыхъ языковъ (оба новые ‘языка—французскй и 
англійскій обязательны въ реальномъ училищ»). 

Тянутся такіе ученики за курсомъ съ большимъ трудомъ; они 
должны были бы оставаться въ городскомъ училищ (Міббеіѕсһие), 
гд одинъ Только новый языкъ обязателенъ, гдз вообще курсъ го- 
раздо легче и носить характеръ прикладного курса, а не обще- 
образовательнаго, какъ въ реальномъ училищ, но родители во что, 
бы то ни стало желаютъ перевести ихъ въ реальное училище. 

Главныя затруднения, для прохожленія этими учениками курса 
реальнаго училища, какъ мев передавали многіе директора, заклю- 
чаются въ отсутствии надлежащаго домашняго надзора за учениками 
дома вслБдетв!е постояннаго отсутствія самихъ родителей изъ дома, . 
тә къ какъ они должны зарабатывать себЪ на сторон средства къ 
существованію и вообще вел детв!е крайней бЪдности родителей и 
неблагоприятной ихь домашней обстановки. 

Если во Франкфүртокомъ рвальномъ училищ было нёсколькох 
случаевъ увольненія учениковъ за послздн1е годы, то это исклю- 
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чительно были случаи үвольненія учениковъ евреевъ за различные 
проступки; но страхъ передъ евреями такъ великъ во Франкфурт 
на Майн, что директоръ, сообщая миъ объ этихъ случаяхъ, пони- 
зилъ голосъ и просилъ меня держать ихъ въ секретв:и не переда- 
вать о нихъ во Франкфурт%. | 

Въ этомъ реальномъ училиш већ классы параллельны. 

Франдузскій языкъ начинается съ младшаго класса (ѕехіа) по 
6 недзльныхъ уроковъ въ каждомъ классв, кромъ выпускного (ргіта); 
тдв ихъ—пять уроковъ; англійскій—съ фегіа (нашъ ТУ классъ). 

Развитіе учениковъ, кончающихъ күрсъ, вполнВ достаточно, по 
заявленію директора. 

Н%которые родители заявляли мнЪ желан!е, чтобъ курсъ отече- 
ственной литературы былъ бы нъсколько расширенъ, но вотрћтилъ 
я это заявленіе только во ФранкфуртЪ на Майн. 

Въ другомъ 6-тиклассномъ реальномъ училищ, носфщенномъ 
мною, въ предмъстьи Франкфурта СаксенхаузенЪ (Заеһѕепһацѕеп) — 
475 учениковъ; также существуетъ при немъ трехклассная приго- 
товительная школа, куда поступаютъ дЪти 6 лЪтъ. 

Изъ 15 абитурентовъ, окончившихъ курсъ въ немъ въ прошломъ 
году, 9 пошли въ Офетгеа сле, 1 — въ Кеаісутпаѕіштю, осталь- 
ные—прямо въ практическую жизнь. 

Изъ 475 учениковъ были 227 лютеранъ, 53 католика, остальные— 
евреи и дисонденты. 

Въ 3-мъ, посъщенномъ мною, реальномъ училищф, въ другомъ 
предм$сть$ Франкфурта въ Воскепһеіт’%®, въ такъ называемомъ 
Мері Беаіѕеһше имфется 350 учениковъ. Директоромъ состоитъ 
известный неофилологъ Гүг.-Рӧтт. Это реальное училище считается 
самымъ строгимъ по дисциплинф во Франкфурт®; объясняется это, 
можеть быть, личнымъ характеромъ директора, на суровость кото: 
раго мн многіе родители жаловались, хотя со мною онъ быль не- 
обыкновенно любезен». 

85%, его учениковъ, по годовому отчету, — дёти купцовъ, сель- 
скихъ хозлевъ и коммерсантовъ; 290/ —дфти мелкихъ чиновниковъ 
и крестьянъ и 29°/—дЪти сельскихъ учителей. 

Директоръ указалъ миъ на одну особенность франкфуртскихъ 
вообще учениковъ-—на необыкновенную живость характера, свой- 
ственную жителямъ Прирейнской области и которой совсЪмъ не 
встр$5чаешь въ ученикахъ сфверной Германи. Эта живость, конечно, 
сильно затрудняетъ успъшное наблюден!е за учениками въ ст$нахъ 
учебнаго заведения. 

Учебныя программы во воёхъ 6-тиклассныхъ реальныхъ учили- 
щахъ во всей Прусс1и одинаковы; везд я встрёчаль вполнъ доста- 
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точное развитіе у оканчивающихъ курсъ, хорошее знаніе математики 
и очень сносное практическое .знаніе французскаго и даже англій- 
скаго языковъ. 

Въ Саксоніи посЪтилъ я, между прочимъ, 6-тиклассное городское 
реальное училище въ Лейпциг; въ немъ—670 учениковъ, при 49/, 
евреевъ. 

Различіе вообще средне-учебныхъ заведеній Саксоніи отъ осталь- 
зыхъ частей герыапія заключается въ томъ, что въ Саксови при- 
тотовительныхъ классовъ ньтъ, а ихъ замвняютъ начальныя народ- 
ныя училища (\Уо]кззсбег) съ 4-хлътнимъ курсомъ, изъ кото- 
раго дъти поступаютъ 10 лътъ въ младшій классь реальнаго учи- 
хища (ѕехіа), #0 выдержан повтњрочнаго экзамена. 

Желающіе продолжать техническое образованіе могутъ, по окон- 
чаніи реальнаго училища, поступить въ (Обежегреасайетіе въ Хем- 
ниць (Сһетпіх) на три года или въ техническое училище (Тесһћ- 
пісиш) въ маленькомъ города Мііууегӣа въ Саксоніи. 

Въ министерств въ Саксоніи и въ обществ совершенно до- 
вольны этимъ типомъ б-тиклассныхъ реальныхъ училищъ и не пред- 
полагается вовсе изм$нить этотъ типъ или расширить его программу 
а, напротивъ, постоянно открываются новыя училища этого же типа. 

Въ Саксонія, по окончаніи курса 6-тиклассныхъ реальныхъ учи- 
лищъ, ученики идутъ преимушественно въ почтовые и телеграфные 
чиновники, на низшія городскія должности (Кеісһѕапмжа!б), въ инже- 
неры, лаборантами въ химическія лабораторіи, въ аптекари, архи- 
текторы и проч. 

По годовому отчету Лейпцигскаго реальнаго училища за 1908 г. *) 
на 60 кончившихъ курсъ только три продолжали занятія въ дру- 
гихъ учебныхь заведеніяхъ; остальные всћђ пошли въ практическую 
жизнь или на службу. Већ 60 абитуріентовъ кончили курсъ и вы- 
держали выпускной экзаменъ, получивъ аттестатъ зрфлости (ВеНе- 
тепетіѕѕ), дающій право на одинъ годъ отбыванія воинской повин- 
ности. 

Темы, заданныя на выпускномъ экзамен въ 1903 г. по 'отече- 
ственному языку были слздующя: въ одномъ отц$леви: **)— „Какихъь 
помощниковъ выбралъ себз человћкъ для своей работы?“, въ дру- 
гомъ отд%леніи; „Чёмъ обусловливается благосостояніе страны?“ и 


— 


*) Јаһгеврегісһі дег І Ѕійанѕсһеп Кеаїѕеһие іп Іеірліс уоп Ріесіог 
"Һотаѕ за 1903 —1804 учебный годъ. 

**) Выпускной классъ имвлъ три отдЪленія, „зесапда“—три отдЪленія, 
„ега“ —четыре отдЪлен1я, ‚‚диатфа“— паять отдЪлевій, „алина“ и „зехфа“— 
по четыре отдзленя. 
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въ третьемъ отдзлени— „Почему пріурочиваютъ къ исходу ХҮ сто- 
лёт1я начало новой эры?“ 

Мнз давали эти сочиненія на домъ, и я могъ убфдиться въ томъ, 
что ученики обнаружили достаточное развитіе (значительно большее, 
чЬмъ, напримвръ, во многихъ реальныхъ училищахъ въ Берлин%) и 
пишутъ вполн грамотно. 

Въ общемъ же я слышал такой отзывъ о саксонской средней 
школ (эпрочемъ, эготъ отзывъ высказанъ былъ мн$ во Франкфурт%), 
что въ Саксоніп предъявляютъ гимназистамъ и реалистамъ очень 
высокія требованія, но что эти требованія не отвЪчаютъ развитію 
учениковъ и что довольствуются хорошими ихъ отрфтами, че п0- 
з$ривъ, насколько они сознательно усвоили себ проходимый курсъ. 

Въ Дрезден, я посБтилъ первое городское реальное шестиклас- 
сное училище; существуетъ оно 14 лЪтъ *), имфетъ 587 учениковъ 
всЬхъ классовъ 17 (въ старшихъ классахъ отъ І до У—по три па- 
раллели, а въ младшемъ—2 параллели). 

Присутствовалъ я въ немъ на- слЪдующихъ урокахъ: во 1-хъ, — 
во П класс (предпосл$днемъ) на урок нъмецкаго языка --32 уче- 
ника. Проходилась „П%ъснь о Нибелунгахъ“. 

Ученики учили скандировать стихи; преподаватель довольно мо- 
нотонный. Читали изъ „Гудруны“ и переводили на современный 
нмецкій языкъ. Ў 

Преподаватель давалъ, между прочимъ, очень толковое объяс- 
неніе отдЪльныхъ, встрфчающихся въ читаемомъ учениками текотв 
словъ, напримъръ, „Мшпе“, какъ „воспоминаніе“ о чемъ-нибудь, 
„Настроеніе“, въ которомъ находится чөловБкъ, вспоминая о чемъ- 
либо. 

Развит!е учениковъ вполнф достаточное. 

Во 2-хъ я присутствовалъ на урок истори въ ргіта-—(вы- 
пускномъ класс). 

Проходилась исторія Франщи въ ХҮШ столЪтін, въ царствованіе 
Людовика ХҮІ, все министерство Тюрго, Неккера, созывъ 64аёз ое- 
пёгаих, записка аббата С1эса (Ѕуёѕ) и проч. 

Преподаватель разсказывалъ все время очень умло, и чтобы 
үбђдиться, что ученики его поняли, предлагалъ имъ отдёльные во- 
просы. Преподавание очень живое и вполнъ отвъчаетъ развитію кон- 
чающихъ курсъ реальнаго училища, заканчивающихъ свое образо- 
ваше и поступающихь прямо въ практическую жизнь. 

Постилъ я также въ Дрезден® новое реальное училище, пом$- 


*) Јајгеѕрегісһь ХІҮ—за 1904 годъ. 
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щающееся въ вёеликолћпномъ зданіи въ Огезает-Мепзёа4; въ немъ 
всего 210 учениковъ, и пока имфется только 4 младшихъ класса. 

Окончаніе 6-тиклассныхъ реальныхъ училищъ цаетъ слдующія 
права въ Саксоніи: во 1-хъ, льготу по отбыванио воинской повин- 
ности (одинъ годъ службы въ качеств вольноопредфляющагося); 
во 2-хъ,—право на поступленіе въ техническую академію въ Хем- 
ницђ; въ 8-хъ, — въ строительное училище; въ 4-хъ, — въ межевое 
училище; въ 5-хъ,—въ аптеки (съ повзрочнымъ экзаменомъ по ла- 
тинскому языку въ реальной гимназіи); въ 6-хъ, — въ спешальный 
классъ коммерческихъ училищъ въ „Напае1$1еһтапѕбајќеп“—въ Дрез- 
ден$ и Лейпциг; въ 7-хъ,— въ высшее коммерческое училище въ 
Лейпциг; въ 8-хъ,—на государственную службу (мелкимъ чиновни- 
комъ); въ 9-хъ, — могүтъ безъ экзамена перейти въ офегзесипда— 
(нашъ УП классъ) реальной гимназ1и ( Кеаіоутпаѕіот), посл вы- 
держанія экзамена по латинскому языку изъ курса ищегзесяиаа 
(нашъ УТ классъ). Они должны быть въ состояніи слЪдить за күр- 
сомъ латинскаго языка въ орегѕесипда (такъ какъ въ Веавсще, 
конечно, латинскій языкъ не проходится, а типа „Офеггеа ее“ 
съ 9-тилётнимъ курсомъ, но безъ латинскаго языка, въ Саксоній 
совсБмъ нЪТЪ). 

Вотъ этотъ-то типъ 6-такласснаго реальнаго училища, съ вполнё 
законченнымъ курсомъ образованія, дающимъ отдфльнымъ, желаю- 
щимъ ученикамъ возможность продолжать свое образованіе въ выс: 
шихъ классахъ въ 9-тиклассныхъ реальныхъ училищахъ, открываю- 
щихъ въ Прусси достүпъ даже въ университетъ, но вмъстВ съ тЬмъ 
дающимъ массБ учениковъ все, что нмъ необходимо, для практиче- 
ской дъятельности, и представляется мнъ крайне интереснымъ для 
насъ и вполн$ прим$нимымъ у насъ, къ нашимъ жизненнымъ усло- 
В1ЯМЪ. 

Это реальное училище даеть окончившимъ въ немъ курсъ осно- 
вательное знакомство съ отечественною литературою, съ всеобщею 
и отечественною исторіею, съ математикой и физикой; даетъ вполи® 
достаточное общее развитіе и обязательное знаке даже двухъ новыхь 
ЯЗЫКОВЪ. 

Большаго отъ учебнаго заведенія, готовящаго къ практической 
дБятельности, нельзя; мнъ кажется, и требовать. 

У насъ такого типа учебнаго заведенія нътъ въ Росаи. 

Семи-классныя реальныя училища не отвфчаютъ своей цёли и 
не даютъ законченнаго образованія, а проектируемый новый типъ 
„6-тиклассной общеобразовательной школы для провинщи“, кром% 
многихъ другихъ недостатковъ, страдаетъ однимъ существенным, 
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а именно—отсутстемъ въ ея программЪ обязательнаго преподава- 
нія даже и одного новаго языка. 

9-ти класеныя реальныя училища въ Герман» (Офегтезс ищет). 
Въ н%которыхъ нЪмецкихь городахъ разсмотрВнный нами типъ 
6-тиклассныхъ реальныхъ үчилищъ, столь распространенный, какъ 
мы видёли, въ Берлин, Франкфурт, ДрезценЪ и Лейпциг%, совсЁ мъ 
не существуетъ, какъ наприм%ръ, въ Галле (Наце а/ѕ), въ Кассел%, 
Кельн и Гамбург%, гд онъ замъненъ обыкновенными 9-тиклассными 
реальными 'училищами безъ древнихъ языковъ, получившими за 
послвдніе годы въ Германіи равноправность съ классическими гим- 
назями и реальными гимназіями. 

Такимъ образомъ, мнЪ передавали, что въ настоящее время, 
вполнЪ возможенъ такой, напримъръ, фактъ, что поступаетъ на фи- 
лологическій факультетъ (философскій) университета. молодой чело- 
вЪкъ, не умћющій ни читать. ни писать ни по-латыни, ни по-гре- 
чески. 

Онъ долженъ уже въ стънахъ университета дополнить зам$ чаемый 
У себя проб®лъ въ знаніяхъ, чтобы быть въ состояніи явиться на 
соотвЪтствующій выбранному имъ факультету государственный экза- 
менъ. 

Вопроса о равноправности я здћсь касаться не могу. 

Для того, чтобы получить ‘болће цъльное представленіе о реаль- 

ной школ въ Германіи, я посВтилъ и нъкоторыя школы этого типа 
съ 9-ью классами, но безъ латинскаго языка. 
_ Такъ, между прочимъ, я посфтилъ городское реальное училище 
въ НаПе а/ѕ—9-тиклассную Орегтеаіѕсһше, въ немъ до 500 учени- 
ковъ *)—18 классовъ, · такъ какъ всф классы параллельные. Дирек» 
торь—П-г. Ѕсһоеп—математикъ, отсутствоваль (я его видёлъ 
“только въ первый день и могъ съ нимъ все-таки довольно долго 
бесфдовать). 

Онъ пофхаЛъ на съћздъ натуралистовъ въ Бреславль; эти съъзды 
періодично повторяются въ Германія и приносятъ большую пользу 
правильной постановкз средняго образованія. 

Въ административномъ отношеніи На1їе а/ѕ зависитъ отъ Маг- 
дебурга (это такъ называемая саксонская провинція — Ргоуши 
Заспзет). 

Прошедлие курсъ опёегѕесипда (нашъ УТ классъ) этого 9-ти- 
класснаго реальнаго училища получаютъ свидфтельство по отбыва- 
нію воинской повинности—Вегес № ис ат еірјёвгіһез ЇгеіуШісев 


*) См. Јаһхевђегісћё дег зійабвсћеп Орегтеаівсһие 2а Нае а/з за1903/04 
учебный .годъ. 


44. РУССКАЯ ШКОЛА. 


МіИнатаіепәб при переход въ ођегѕесипда (нашъ ҮП классъ); 
переходящіе же въ этотъ классъ, по окончаніи 6-тиклассныхъ 
реальныхъ училищъ (Кеа1ѕсһеп), должны выдержать соотвЪтствую- 
щій поврочный экзамен. | 

Присутствовалъ я въ этомъ реальномъ училищ на слЪдующихъ 
урокахъ, исключительно въ ищетзесииЧа (нашъ УТ классъ) *) во 
1-хъ,—на урокЬ нВмецкой словесности —22 ученика, проходилась 
драма Гете „Германъ и Доротея“. 

Развитіе учениковъ очень порядочное. Преподаватель указалъ 
на мысль, проводимую у Гете, что „каждый челов къ долженъ оста- 
ваться въ той средЪ, въ которой онъ рожденъ,и получить соотвЪт- 
ствующее этой сред образованіе“. 

Ученики производятъ весьма солидное впечатлне, гораздо 
лучшее, чфмъ во многихъ другихъ, посъщенныхъ мною учебныхъ 
заведеніяхъ, во 2-хъ,—на урокз географіи (Егакаи@е), тотъ же 
преподаватель, который преподавалъ въ этомъ классв и нёмецай 
языкъ; проходилась ‘физическая географія Россіи („въ мою честь“, 
какъ выразился преподаватель). Познанія учениковъ вполнВ доста- 
точныя. Въ 3-хъ,——на урок французскаго языка. Три урока въ 
недвлю употребляется на чтеніе и два урока на грамматику. . 

Читаютъ хорошо, произношеніе, какъ, впрочемъ, вездћ въ Гер- 
мани, плохое; переводятъ очень свободно на нћмецкій языкъ уже 
читанный текстъ. 

Методъ — грамматическій, урокъ ведется по-нмецки, а не на 
иностранномъ язык, какъ въ другихъ учебныхъ заведеняхъ. 

Вообще надо признать, что ученики, выходя изъ чпёегѕесипіа 
(нашъ ҮІ классъ) въ практическую жизнь, или перехөдя въ 
старшіе классы Ођеггеәјеѕһше, обладаютъ вполнЬ достаточнымъ 
знаніемъ французскаго языка. 

Въ Кассел я посБтилъ (ОЪеггеаіѕсһше—9-тиклассное реальное 
училище, въ немъ 592 ученика *“*). 

Существуетъ это училище съ начала почти прошлаго столЪтія — 
съ 1812 г. Весвхъ классовъ 15, такъ какъ всъ классы параллельные. 
Директоромъ состоитъ извъстный неофилологъ О-г @шеН. 

Меня интересовали темы, заданныя на выпускномъ экзамен въ 
оретргіта ученикамъ, достигшимъ уже 19-ти лътъ. 

По нёмецкому языку была на экзамен ВеНерг ие предло- 
жена слЬдующая письменная тема: „Какимъ образомъ старается 
маркизъ Поза спасти Нидерланды?“ 


*) Такъ хакъ онъ соотвътствуетъ рута-выпускному классу въ Веа]- 
ѕеһшер, въ 6-тиклассныхъ реальныхъ училищахъ. 
*%) Јаһтеѕрегісһ дег ОЪеггеазс ве ха Саззе] за 1903/1904 учебный годъ 


ммм 
р ——————.————_—_— —шж==—ыы—ыы=ы—.—.—: 


—“ы=——__—__ 
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Но французскому языку — „Се еб геіаріѕѕетерё 4е Ја Ргиѕѕе 
аш соттепсетепіё Чи діхпепуіёте зе“. 

Въ другомъ отдБленіи офегргива была предложена слЬдующая 
тема для н$мецкаго сочиненія: „Насколько миръ является благосло- 
веніемъ и вмЪст® съ тъмъ опасностью для народа?“ 

По французскому языкт-—„Еащез соппайте 1еѕ 6уёпешет$ аш. 
01% глепб іа сище де Маро]бопеп 1814“. 

Французскій, языке начинается съ млгдшаго класса (ѕехіа)—-по 
6 уроковъ отъ УТ до ођегіегііа, (нашъ У классъ); въ. ипфежегИа— 
5. урововъ, а въ трехъ старшихъ классахъ-——по 4 недзльныхъ урока. 
Всего 47 урсковъ. въ недћлю, во всъхт. э. классахъ. 

АНГЛИЕЙ языкъ пачинается съ ипбегіегиа— по 5: уроковъ, во 
веБхъ же осталькыхъ классахт—по 4 урока, всего 25 уроковъ во 
веБхъ 9. классахъ. 

Для наглядности представляется здесь таблица; 9-тиклассныхъ 
реальныхъ училищъ въ Германии. Эта таблица за очень кезначи- 
тельными изм®ненями— общая для всъхъ реальныхъ 9-тиклассныхъ 


үчилицщъ: 
ОРОО 18524101 І” І 


ҮГ У. ТУ. ппё. ор. 00%. ов, иќ. ор. СУММА 


Вакон ролай дла ооа 2 неа 2 2 19 
Н$мепк. языкъ и 


- истор. разек;. .5.4 + 3.3 3 4 4. 4. 834 
Франпузск. я8:.6 6 6.6 6 5 4 4. 4. 47 
Англійскій я8. — — — 5 4 44 = 4 25 
Исторія,. .. —– 8 о 2 о 3 8 8 18 
Географія (Ега- 

копае). . и р рае 1 1 14 
Математика 5.5 616 55 5 5 2) 47 
шсетестве ист. 2 2.93 Оло а Омог И - - -- 12 
Физика 9.9.8 8 8 х9 
Химія и минера- 

Е ИЕ а ааа | Занд 8 8 8 11 
ООС ме 1 1 12 
Е ОО, р ЕРА р 2 16 
О оа 6 ааа 2 р 10 


необ. необ. необ. необ. необ. 
Ише. . . . 2 2 д, 2 р 2 2 2 и 18 
необ. необ. необ. необ. необ. необ. необ. 
Гимнастика. (3 3 з з 3 з 3 8 3 27 
Сумма урок. 30 830 32 34 34 34 34 34 34 
2 и 4 4. 4. 4. 4 
необ. необ. необ.‘ необ. необ. необ. необ. 
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Изъ отечественной литературы они проходять въ выпускномъ 
класеБ 9-ти класснаго реальнаго училища (по 2 часа въ недфлю) 
біографіи Гете, Шиллера и другихъ выдающихся писателей. 

Были прочитаны слдующія произведенія: Шиллера — „Мессин- 
ская Невфста“, „Принцъ Гомбургскій“ —Клейста („Ргіпл уоп Нот- 
рого“ уоп К1еіѕё), ве драмы Гете и Шиллера, „Гамбургская Дра- 
матургія“— Лессинга, „Эгмонтъ“ — Гете, „Саффо“—Грильпарцера. 
Писались сочиненія на выбранныя самими учениками темы изъ 
исторіи литературы. 

Вотъ нвкоторыя темы для сочиненій, предложенныя въ выпуск- 
номъ (ІХ) классЪ: „Какимъ образомъ Антоній возбудиль римлянъ 
противъ убійцъ Цезаря?“, „Зачзмъ мы читаемъ журналы“, „Какую 
пользу приноситъ намъ посзщене театра?“, „Какую пользу принесла 
челов$ честву обработка земли?“, „Въ чемъ заключается достоинство 
и величіе нфмецкаго отечества“, „Вөликія достоинства Готенцоллер- 
НОВЪ“. 

По истори, въ выпускномъ (ІХ классв-—орегргіта) проходится 
три раза въ недзлю новая исторія Германи, въ осебенности Бран- 
денбургско-Прусская съ конца 30-ти лзтней войны до настоящаго 
времени. 

Въ ГамбургВ посЪтилъ я весьма извъстное тамъ реальное де- 
вятикласеное училище ОЪеггеа]5 се уог Чет Но]з%ет/ поте *). Учи» 
лише это ‘состоитъ изъ 9 классовъ и З приготовительныхь клас- 
совъ—всего имБется 910 учениковъ, изъ нихъ 628 въ реальномъ 
үчилищъ и 282 въ приготовительныхъ классахъ; старше три клас- 
са — параллельны, такъ что возхъ классовъ въ реальномъ учи- 
лишВ 12. 

Гимнастика (Тогпеп) преподается во всЪхъ классахъ по три часа 
въ недВлю. 

Учителями гимнастики въ Гамбургв состоятъ большею частью 
бывшіе резервные офицеры, обучающиеся на двухъ-мъсячныхъ кур- 
сахъ, существующихь въ Гамбург®, послВ чего они выдерживаютъ 
соотвЬтствующій экзаменъ „на учителя гимнастики“. 

Тема ва свыпускномъ экзамен — Ке|!ергй Га по—былә предло- 
жена въ 1903 году олВпующая: „Ќакія попытки“ были сдђланы въ 
Герман!и посл освободительныхъ войнъ, чтобы объединить ее, и 
почему эти попытки не удались?“ 


По французскому языку: „Касопіел 1еѕ ргіпсірамх буёпетепф | 


де 1а опегге 4е 18703“ 
Въ ищегргииа (нашъ ҮШ классъ) я присутствовалъ на пре- 


*) См. ТабтезбетсВф за %/, уч. годъ, 
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красномъ урок французскаго языка, даннымъ извёстнымъ неофи- 
хологомъ проф. Мепабомъ. Весь урокъ велся образцово по-фран- 
цүзски, въ высшей степени живо и занимательно. 

Укажу еще на одинъ образцовый урокъ французскаго языка, на 
которомъ я присутствовалъ во Франкфурт на Майн, въ извъст- 
ной „Мизѕбегѕсһше“, у самого директора Вальтера, превосходнаго 
преподавателя, иниціатора во Франкфурт такъ называемаго „на- 
туральнаго метода преподаванія новыхъ языковъ“. 

Урокъ происходилъ въ дшпќа (нашъ Н классъ). ИзвЗетны свой- 
ства его преподаванія, которыя я имълъ случай наблюдать еще въ 
прежнія мои поћздки въ Германію — это необыкновенная живость 
веденія урока, полное огня, но не лишенное отчасти и извзетной 
театральности; во всякомъ случаЪ онъ нБсколько бъетъ на эффектъ. 

Ученики дЪйствительно на второмъ же году обученія говорятъ 
очень сносно по-французски, но грамматику знаютъ гораздо 
слабЗе. 

Директоръ держитъ все время весь классъ въ чрезм%рномъ на- 
пряженіи, буквально осыпаетъ, можно сказать, учениковъ вопро- 
сами; они ни на минуту не могутъ отвлечь своего вниманія отъ 
того, что происходить въ классъ. Онъ и поетъ съ ними, марши- 
руетъ въ классЪ, дЪзлить учениковъ на безчисленныя группы, изъ 
которыхъ каждая занята своимъ особымъ дћломъ, заставляетъ весь 
Клаосъ читать стихотворенія хоромъ и т. д. Этотъ методъ препо: 
даванія долженъ страшно утомлять учителя, но Вальтеръ положи- 
тельно неутомимъ, хотя уже далеко не молодой человъкъ. 

Положительно рекомендую каждому педагогу ‘побывать на его 
урокахъ; онъ несомнзнно вынесетъ много для себя полезнаго. 

„Моѕбегѕсһие“ во Франкфуртв уже существуетъ боле 100 лътъ. 
Она праздновала свой столвтній юбилей въ 1908 г. Въ немъ въ 
настоящее время 392 ученика. Это — новый типъ въ Гермавіи — 
Неѓогтгеаіѕсһше — съ 9-ью* классами и 3-мя приготовительными 
классами (Уогѕсһше) *), съ латинскимъ языкомъ съ ищенегиаы— 
(нашъ ІҮ классъ) по 8 уроковъ въ среднихъ ‚классахь и по 6 и?5 
уроковъ въ недзлю— въ! старшихъ. 

На французскій языкъ употребляется 38 недёльныхъ уроковъ 
водвовхъ 9-ти классахъ; на англійскій-_по 18 уроковъ въ недвлю, 
начиная съ ипбегѕесипаа-—(нашъ ҮІ классъ). 

Зданіе новое, великолћпное **). Есть прекрасные физическій и 


—————_—-_____2..__—_ 


2 *) См. Јаһгевђегісћ дет Мивќегвсһше іп Етапкѓші а/М за 1908/0; г. 
“*) См. особую брошюру „Раѕ Мепрап дег Мивіегвсһше“ съ 14-ю пла- 
нами и фотографическими снимками. 
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химическій кабинетъ и лаборатор!я, превосходный рисовальный 
классъ и роскошный актовый залъ (аша) съ хорами. 

Директоръ Вальтеръ поручилъ двумъ ученикамъ преднослёдняго 
класа (иотегргіита) показывать мнЪ все зданіе, что они съ большою 
охотою и исполнили. Пріятно было видфть, какъ эти юноши горди- 
лись своимъ учебнымъ заведеніемъ, своею ајта тадег. 

При. Мтсіегѕвсһиіе есть даже особый ботаническій садъ съ 162 
назРавлями растеній и особый бассейнъ для разведеня рыбъ. 

Есть во Франкфурт еще одно вэзьма,. интересное учебное заве- 
дьн1е, это такъ называемая. „Аса@впие Їйг 807191 ча Нәапаеіѕуіѕ-= 
сепѕзспайеп“ (Академія: для сопізльныхъ и коммерческихъ наук); 
при ней устроены курсы новыхъ языковъ и: ихъ литературъ, нахо- 
дящіеся: подъ. руководствомъ знаменитаго филолога, бывшаго про- 
фессора Цюрихскаго укиверситетя Мигрра, который очень любэзно 
показывалъ мнв богатую’ библіотеку, находящуюся при этихъ кур- 
сахъ, рБдкія изданія по лингвистикћ и морфологіи языковъ и снаб- 
дилъ меня всвми уставами и программами курсовъ. Къ сожал%нію, 
во время моего пребывая во ФранкфуртЪ, лекціи не читались, и 
я долженъ былъ ограничиться одною бесздою съ почтеннымъ ‘уче 
НЫМЪ. 

Промъииленныя, училища въ Бавари. Перехожу теперь къ 060- 
бому типу промышленныхъ училищъ, встрёчающемуся только: въ 
Баварія. Это такъ называемые „ГпаиѕітіеѕсһшШеп“, имющія совер= 
шенно’ особую организацію и совершенно обособленную программу 
и пресльдующія свои спеціальныя. цвли. 

Типъ этотъ, какъ исключительный въ Германіи, представляетъ. 
много интереснаго для насъ и; какъ мн$ кажется, во многомъ мог. 
бы найти у насъ: примъненіе. „ацѕітеѕећшеп“ въ Баварія суще- 
ствуютъ на основаніи закона: отъ 29 Поля 1900 г. 

Ови; имфють цвлью-—готовить своихъ учениковъ въ. высшія 
төхническія. училища („Тесһтѕесһе Носһвершеп“), или дать: закон- 
ченное образован1е для желающихъ посвятить себя промышленной 
и коммерческой дћятельности. 

Они раздфляются на нъсколько отдвленій: во 1-хъ—на механико- 
техническое. отдвленіе (куда входитъ и электротехника); во 2-хъ— 
на строительное отд®леніе (Ваџќесһпіѕеһе АМеПал?: *)--для гор- 
ныхъ инженеровъ, для инженеровъ путей сообщенія и желћзнодо- 
рожныхъ инженеровъ и, въ 3-хъ,-—на химико-техническое отдфлене. 

При Мюнхенской „[піцѕітіеѕсше“ существуетъь еще коммер- 
ческое отдћлевіе съ двухгодичнымъ курсомъ, имвющее цфлью дать 


*) Ейг Носһ опа Теаа—(для шоссейныхъ и водяныхъ сооруженій). 


чаа = — 


Ди че ученых —_—_—_ 
- - — 
. 
- 
< 
= 
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основательное коммерческое образованіе желающимъ посвятить себя 
коммерпіи. 

Курсъ „Іпацѕбліеѕеһше“ продолжается—для переходящихъ въ 
высшее техническое училище 2 года, для остальныхъ 8 года. 

Въ Мюнхенской „Іпацѕітіеѕеһше“ числится 250 учениковъ. 

Директоръ ея (Весбот)—профессоръ математики Шуманъ, очень 
любезно показывалъ мнЪ все заведеніе. 

„Гада ес е“—это открытое среднее техническое училище, 
которое имзетъ цфлью, продолжая воспитательную задачу шести- 
классной реальной школы, готовить своихъ учениковъ въ высшія 
техническя и коммерческя училища для того, чтобы выработать 
изъ нихъ хорошихъ техниковъ или коммерсантовъ. 

Сл$дуетъ здВсь замЪтить, что, какъ мн заявлялъ директоръ, 
окончившіе полный курсъ „Шшазтезе Ве“ даже съ ‘отличемъ 
отнюдь не могутъ разсчитывать на полученіе казенныхъ мъстъ пб 
министерству путей сообщенія или финансовъ, а только—на частныя 
мБста; казенныя же м%ста предоставляются исключительно воспи- 
танникамъ казенныхъ учебныхъ заведеній, принадлежащихъ къ со- 
отвътствующимъ вздомствамъ. 

„Іпапцѕёгіеѕсћшеп“ съ своимъ законченнымъ курсомъ даютъ 
своимъ абитуріентамъ необходимыя свъдънія и умЁнья, имћющія 
непосредственное практическое. примъненіе въ разнообразныхъ отрас- 
ляхъ техники. 

Абитуріенты ея, по выдержан выпускныхъ экзаменовъ Ве|е- 
ргшапееп), допускаются не только въ свои баварскія высшія техни- 
ческія училища-—-Тесһпіѕсһе Носвзсб\еп, во и въ прусскія, на 
основаніи министерскаго распоряженія (Үегїйоиро) отъ 1 февраля 
1902. г. 

Переходя теперь къ детальному разсмотрВнію этого интереснаго 
типа промышленнаго училища, замътимъ, что већ три отдБленія 
его—механико-техническое, строительное и химико-техническое 
имђютъ трехгодичный курсъ, кром того, въ Мюнхенскомъ училищ 
имзетоя, какъ мы видфли, еще коммерческое отдфлеве съ 2-хъ го- 
дичнымъ курсомъ. 

Плата за право ученйя составляетъ съ постоянныхъ слушателей 
(огаепіісһе Зе ег)—86 марокъ въ годъ, платимыхъ впередъ. 

Освобождается отъ платы извЪстный процентъ мюнхенскихъ. 
уроженцевъ, могущихъ орон свою крайнюю денежную не- 
состоятельность. 

За ‘полъзованіе учебными пособіями въ мастерскихъ и лаборато- 
ріяхъ платять еще добавочно 20 марокъ ежегодно съ челов%ка. 

Жончившіе курсъ- могутъ, но выдержанін особаго экзамена, по- 


„Руесжая кела“, октябрь ноябр. №№ 10-11. отд т. 4 
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дучить право на преподаваніе естественной истори и хими, а 
также поступаютъ на службу—на таможни и казенными землемф- 
рами, низшими жел$знодорожными служащими на частныхъ доро- 
гахъ, инспекторами различныхъ страховыхъ обществъ, преподава- 
телями стенографли и даже преподавателями математики и физики 
въ реальныхъ училищахъ и „Глаазеезер ев“. 

Отъ поступающихъ же на первый (мләдшій) курсъ требуется 
знаніе курса 6-тиклассныхъ баварскихъ реальныхъ училишь. 

При слабой аттестали со стороны средней школы кандидатъ на 
поступленіе въ „Іпцѕіхіеѕсће“ можетъ быть принять условно 
на 8 недфль, по истеченіи которыхъ онъ или остается въ училищф, 
если можеть съ усиёхомъ слёдить за курсомъ, или принужденъ 
выйти изъ числа его учениковъ. 

Вольнослушатели (НозрИалиепт) допускаются слушать лөкціи 
‘только на третьемъ куре (выпускномъ), если ихъ посЪщеніе не 
пренятстгуетъ правильному ходу занятій. 

Воть таблицы, показывающія количество уроковъ по каждому 
предмету, нагоимзръ, ва отлфлевшяхь механико-техническомъ и 
коммерческомъ: 


Іпдиѕігіеѕсћиіе. 


Механико-техническое отдъленіе. 


1-ый күрсъ. Уроковъ въ 


недъвлю. 

Законъ Божій, нћмецкій языкъ, исторія, французскій языкъ . . 2 
АТИ азыкъ: бе с ОА. и 
ПОЕТ ИК, а ея 0 з о 0 
м геометрія въ зимнемъ т 4 т ., ВЪ е 8 
Физика и элементарная механика —зимній семестръ 4 үр., лътній 8 
Рисован!е машинъ и элементовъ машинъ —зимній семестръ 4 ур., 

НИ Ср ЫД ету АЗК ооцит а ес р арно, 
'Занятія въ механической мастерской . . 0...4 
Стенографія (факультативно) 1 или... 20 


2-ой күрсъ. 


:‘Законъ Божій, нъЪмецкій языкъ, исторія, французскій языкъ по 2 
Англійскій языкъ, математика, физика и техническая механика по 3 


Рисованіе машинъ и элементы машинъ . . . . дес. ое 10 
:Занятія въ механической мастерской. . . Е 
"Физическе опыты (Рһуѕікаіѕсһеѕ Рг и а аа 

2 


Ютенографля (факультативно) 1 или . ден 
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8-1й курсъ. 


Изученіе машинъ (Маѕсһіпепкипде) въ зимнемъ 14 ур., въ 
НИИ лра о МОНЫ 9 ВМ де раар 
Механическая технологія . . . РИЗК, АНДИН ТЭЮТНХИБЫУЫ 
Занятія въ механико-технической АО 8 
всвтро-техника г. Е иер ара ото РОКА: 
Практическія занятія по электро-техникћ . 4 


Строительное искусство оаа ТОЛЬКО ВЪ Е 


некъ семестре" А ых О ЧЕЕ 
Бухгалтерія въ зимнемъ семестрЪ 2. часа, въ а т 
Законодательство о предулрежденіи несчастныхъ случаевъ на 

фабрикахъ и заводахъ съ рабочими (Вебер е ге). 
Зөмлемћрныя занятія (Мегтеѕѕџпоѕкипіе) только въ лътнемъ 4 


у) 


ҺЋоммерческое отдЪленге. 


І-ый куреъ. 


уроковъ въ 

недВлю. 
Закон ВОИ Е А аар РАУ АГ РЕ ГО 
Некй явы рор а ВЕНА 
Французскій и англійскій языки по . 6 
Исторія и географіяпо . . .. 799 
Коммерческая ариеметика и и и 
Бухгалтерія по. . . : 8 
Коммерческія науки (Напа) по . 8 


Техническая химія и товаров две (Жагеп- 
ДеП) Оо ре ИИ 
Каллиграфія по . 


К © 


2 ой курсъ. 


Законъ Божій . . 

НБмецвійх языкъ хуг. ла Ир м 
Французскій и англійскій языки по 
Исторія и географія по 2 и 
Коммерческая ариеметика и алгебра 
Бухгалтери лун Е) 
Коммерческія науки п... . 
Итальянскій языкъ по... З 
Стенографія (факультативно) по 1 и по 


о 9 м ть 


к ны о ® 


4* 
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Въ коммерческомъ отдВленіи, напримъръ, по н8мецкому языку 
проходится на первомъ курсз (при 2-хъ недфльныхъ урокахъ), кром% 


грамматики, также и выдающіяся произведенія н$ёмецкой литературы. 


напримЪръ Гете—„Германъ и Доротея“ и „Ифигенія въ Тавридђ“, 
„Маіћап дег Ұеіѕе“ Лессинга и Трилогія „Валленштейнъ“ Шиллера. 

На П курс (при двухъ урокахъ)—„Орлеанская Два“ Шиллера, 
„Саффо“ Грильпарцера.2 Предложены были сл®дующія, между 
прочимъ, темы для домашнихъ сочиненій: „Сохранить трудн$е, чЬмъ 
пріобрътать“, „Можно ли сказать, что одни только благопріятныя 
природныя условія способствовали процвътанію торговли въ данной 
странћ?“, „ЗачЪмъ необходимъ Германи сильный военный флотъ“? 
„Здоровый культурный успъхъ является слВдствіемъ не революцій, 
а здраво-обдуманныхъ и проведенныхъ въ жизнь реформъ“, и т. д. 


Въ курс истори обращается главное вниманіе на экономическіх · 
условія, при которыхъ развиваются государства, —на Т-мъ күре, а. 


на второмъ проходится исторія новаго времени съ этой же эконо- 
мической точки зря. 

Въ курс географіи преимущественное вниманіе обращается на 
торговлю, международныя сношенія. 

По французскому языку на механико-техническомъ отдБленіи 
упражняются на первомъ курев (при двухъ недёльныхъ урокахъ) 
преимущественно въ разговорномъ языкё и въ ‘писаніи торговой 
корреспонденціи; ведутся по-французски бесзды касающіяся го- 
сударственнаго и соціальнаго устройства Франціи; при этомъ изу- 
чаетея, конечно, и грамматика; а на второмъ курсЪ (тоже при двухъ 
недђльныхъ урокахъ) упражняются въ стилистикъ и читаются 
избранныя мъста изъ Вольтера, Дидро, Руссо и даже Тэна“ — „1.ез 
огісіпеѕ де 1а Егапсе сопіетрогаіпе“. 

Замъчу отъ себя, что эта программа доступна въ Бавар1и только. 
для учениковъ, окончившихъ курсъ реальныхъ училищъ, гд французскій 
языкъ поставленъ нћсколько лучше (начиная съ 1-го класса), тогда 
какъ въ гимназіяхъ, гдз онъ начинается только съ УТ класса 


(счетъ классовъ въ Баваріи, какъ у насъ) при небольшомъ количеств®. 


уроковъ: (при трехъ урокахъ въ УГи УП классахъ и при двухъ 


урокахъ въ "Ши ГО. эта программа по французскому языку въ. 


„Гайиѕітіеѕећшеп“ была бы совершенно невыполнима. 
Въ коммерческомъ отдБленіи на 1 курс (6 недъльныхъ уроковъ) 
препюдаван1е французскаго языка иметь еще болђе практическій 


характеръ, а изъ франдузскихъ писателей читаются: Касіпе, МоЙе6те, . 


Оалае— „Гей тез йе юоп шоп!“ еб „Сопіеѕ іе Глад“, „Ніѕіёоіге 
дп сомтлегсе іе 1а. Егапсе“ Рісосппеащ; ученики преимущественно 


упражняются въ разговорной ръчи изъ области коммерческой жизни, . 
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э на П курсв— читаются французскіе классики—Расинъ, Корнель, 
Мольеръ и современный писатель Катраи, Ніѕбоіге Че ]а сіуііѕаиоп 
ел Егапсе. 

Изучене англійскаго и итальянскаго языковъ имћетъ тотъ же 
практическій характер». 

Скажемъ два слова еще о спеціальномъ курсв (Веітіерѕіеһе), 
читаемомъ на Ш курев при двухъ урокахъ въ недБлю на механико- 
техническомъ отдфленіи. 

Әто—ученіе о спеціальномъ законодательств, охраняющемъ ра- 
бочихъ на фабрикахъ и заводахъ отъ несчастныхъ случаевъ, путемъ 
страховки ихъ жизни, обезпеченія семействъ послз смерти главы; 
тутъ излагаются већ полицейскія правила, касающіяся промысловъ 
и торговли (беуегреро!ілеі), строительнаго устава, фабричной гигіены 
и проч, 

Для сокращенія и безъ того громаднаго матеріала, я здБсь не 
привожу таблицъ уроковъ въ другихъ отдЪленіяхъ промышленнаго 
училища (Гпаоѕёгіеѕеһие) строительнаго и химико-техническаго, на 
жоторыхъ изучаются спеціально: постройка машинъ и всевозможных 
моторовъ, различныя спещальныя статьи изъ механической технологи 
и курса электро-техники. 

Все это придало бы этой части моего отчета слишкомъ спеціальный 
характеръ. Ў 

У меня имћется годовой отчетъ этого училища *), въ которомъ 
већ программы и учебные планы вс$хъ трехъ отдћленій представлены, 
конечно, „іп ехіепѕо“. 

Мастерсыя при этомъ училищ размъщены роскошно, вездв 
проведено электричество, и ученики работаютъ въ нёсколько смЕнъ: 

Среда, изъ которой выходятъ ученики Мюнхенской Іпаиѕігиѕећїше; 
‘большею частью скромная. Родители ихъ— это или чиновники: на 
государственной служб, или мелюе землевладльцы, купцы, ыы 
‘архитекторы, механики и проч. низа 

Такіе ІпдџиѕігіеѕсћшШеп есть въ Баваріи, кром Мюнхена, еще въ 
слъдующихъ городахъ: Аугсбург%, НюренбергЪ и въ Каіѕег1алќегп: 
Они већ подчинены министерству народнаго проевзщеня. Соиѕ- 
тіпіѕегіот. моне 

Баваректїія реальныя училища съ профессзональными и техниче- 
скими отдьленями. Меня также интересовало, для выполненія одного 
изъ пунктовъ программы г. товарища министра народнаго просвёщенія 
т. сов. Лукьянова, предложенной мн для изученія на Запад, а именно 


т См. Іаћгеѕрегісћ+ де” Кб Невеп Јлдаѕівѕеһе ги МипсНел. Міпеһеп. 
904, ТУР. 
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для разъясненія вопроса о томъ, зам$чается ли на Запад стремяеніе, 
которое несомнзнно существуетъ у насъ въ Россіи—слить низшій и 
средній типъ техническихъ училищъ въ одинъ, т. е. понизить 
средній и повысить низшій, изученіе нъкоторыхъ типовъ реальны хт. 
үчилищъ въ соединеніи съ другими низшими техническими училищами 
какъ то: электро-техническими и механико-техническими учебным и 
заведеніями (Еасһѕсһшеп йг ЕВТесбгофесвиК пра Ёаг Маѕсһіпевраи), 
а также реальныя училища въ соединеніи съ городскими училищами 
(һӧһеге Вітоегѕеһшеп) и съ различными Кот Чипоззе ел, муж- 
скими и женскими и даже съ земледёльческимъь училищемъ-- 
1апазуігіѕсһаісһе Ұіпбегѕеһшеп и профессіональнымъ училищемъ: 
для керамики Кегатіѕсһе ‘Еасһѕсһше. 

Такихъ реальныхъ училищъ, предетавляющахъ смЪшанный типъ;, 
соединеніе общеобразовательнаго заведенія съ чисто техническим ъ 
и профессіональнымъ, я нашелъ два въ Баваріи, въ двухъ городах ъ. 
въ АпѕђасһБ *) и въ Гапаізћоб%, въ нБсколькихъ часахъ разстоянія 
по желъзной дорог отъ Мюнхена. Для выполненія своей задачи 
я, конечно, долженъ былъ ихъ постить. . 
В? Изъ годового отчета перваго изъ нихъ видно, что оно имћетъ. 
пълью, кром$ общаго образованія, даваемаго реальнымъ училище мъ, 
еще отвћчать предъявляемымъ современною жизнью требованіямъ 
промышленности и торговли. 

Окончанів этого реальнаго училища даетъ права: во 1-хъ, на 
поступлен!е въ любую Гайиѕігіеѕсһие, типъ которой разсмотрънъ 
нами выше, во 2-хъ, въ сельско-хозяйственную академію (К. Асадетіе 
Гог Гапдуетіѕсһаі опа Вгапегеі іп Меіһеп—5ерһап), въ 8-хъ, въ. 
художественно-промышленныя училищь (Копѕіреегреѕесһше) въ 
Мюнхенё и Нюренбөргф, въ 4-хъ, въ учительскія семинаріи (К. 
БероПеһгег-Бетіпагіеп) по выдержан!и особаго экзамена. 

Окончаніе же его курса даетъ льготу по отбыванію войнекой 
повинности во всей Германіи, въ любомъ нёмецкомъ государств%, а 
также окончившие въ немъ курсъ могутъ поступить на службу въ 
почтово-телеграфное в домство, на жөлћзную дорогу и вообще на 
различныя низшія должности по разнымъ вћдомствамъ и даже по 
военному управленію. 

Въ учительскую семинарію они принимаются только по дости- 
женіи 16-ти лътъ, въ противномъ случаћ они должны еще посфщать 


*) См. Јаһгеѕрегісћі ірет іе К. Кеа1ѕеҺиїё ті Напде!за бе ит хи Апв- 
фасв, Ѕеһојаһг 1903—1904. 


—ж——ддд и —д—д—щ—_иииЙммммЙййЙ Ш — 
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такъ называемую „КотЬ{Пачие:сВШе“, о которой будетъ сказано 
въ своемъ мст®. 

Реальное училище въ Апѕрасћ'® состоитъ изъ шести классовъ; 
въ І (младшій) классъ поступаютъ дфти 10 лЪтъ. 

Вотъ учебная таблица числа уроковъ по классамъ: 


І ШП Ш ІУ У УІ СУММА. 

Законъ Божій ИИ 
Нъмедкій языкъ буер Ани 2 
Французскій языкъ. 6-6: 54:38. ль .29 
Англійскій языкъ — — = 5 5 10 
Матөмадикан:лг а=: ази дарі Ао: бузова 
Физика... ш 3.0.8 7 
Естественная исторія. . . - 2 2 мм 6 
Химія и минералогія . . . . ~ —– — —~ 8 8 6 
Историк а аа К ЭДА 8 
Географія . ОЛО те А" 
Рисованіе . а арол а дач Ве В: И 
Каллиграфія. . 0...8 1 8 
Гимнастика ОНЕР ЕТА ЧРЕЗ? 

Сумма. . 28 28 28 29 34 34 181 


м. 


Всъхъ учениковъ въ этомъ реальномъ училишв къ концу учеб- 
наго 1908—1904 г. было-—204; кончило курсъ въ 1903 г.—19 че 
ховкъ. На эти 204 ученика было 168 протестантовъ, только 14 
католиковъ и 22 еврея. 

Среда, изъ которой выходятъ ученики, та-же, что и въ Мюнхен. 
въ „їпдизбгіеѕећше“; родители ихъ еще гораздо менће состоятельные: 
люди, зарабатывающіе себ кусокъ хлЪба личнымъ трудомъ: мелкіе 
торговцы, мастеровые, занимающіеся разными ремеслами и проч. 

Тема была задана на выпускномъ экзамен% въ 1904 г. (20 іюня) 
по н8мецкому языку слъдующая: „О какихъ національныхъ добро- 
дВтөляхъ повзствуетв нфмецкая исторія и отъ какихъ нацюналь- 
ныхъ ошибокъ она предупреждаетъ?“ На это сочинен1е дается три 
часа (отъ 7 до 10 утра). 

По французскому языку предлагается диктовка и переводъ исто- 
рическаго разсказа съ нёмецкаго на французскій языкъ. 

При реальномъ училищ въ Апзрасв” имфется профессіональное 
училище для постройки машинъ и электро-техники (Еасһѕсһие ій” 
Мавсііпепрац ива ЕЇекітоеећтік). ЦЪль его давать теоретическую: 
и практическую подготовку будущимъ механикамъ на заводахъ и 
фабрикахъ. 


56 РУССКАЯ ШКОЛА. 


Курсъ-—трехлётн!й. Мастерскія веъ-—роскошныя, снабженныя пре 
красной вентилящей, водянымъ отопленіемъ, водопроводомъ. ИмФется 
локомобиль въ 8 лошадиныхъ силъ. 

У каждаго ученика свой станокъ въ мастерской; имфется отлично 
приспособленная электро-техническая лабораторія.  Әлектрическій 
токъ проведенъ прямо въ лабораторію посредствомъ динамомашины 
въ 5 индикаторскихъ силъ. 

Эта теоретическая и практическая подготовка крайне необходима, 
въ виду современныхъ условй не только для мастеровъ и монте- 
ровъ, но и для всякаго, желающаго вести механико-техническое за- 
ведете, для котораго техническо - профессіональное образованіе яв- 
ляется насущною потребностью, такъ какъ ему необходимо быть въ 
состояніи сл$Здить за современнымъ состояніемъ техники. 

Окончившіе курсъ, посл годичнаго испытанія, могутъ быть при- 
няты въ качеств помощниковъ телеграфистовъ на телеграфную 
службу. 

Для поступленія на первый курсъ требуется достиженія 14-ти- 
л$тняго возраста и достаточное развитіе, чтобы слЪдить за теоре- 
тическимъ курсомъ. Плата за право ученія —20 марокъ въ годъ. 

Дисциплинарныя правила для учениковъ этого профессіональнаго 
училища одинаковы съ правилами, обязательными для учениковъ 
реальнаго училища. Директоръ реальнаго училища является одно- 
временно и директоромъ этого техническаго училища. Для нагляд- 
ности считаю необходимымъ указать здВсь отчасти на» содержаніе 
программъ спеціальныхъ предметовъ по курсамъ. 

На љервомъ күрсъ происходятъ занятія въ мастерскихъ (36 час. 
въ недфлю); ученики пріучаются къ употребленію инструментовъ 
въ мастерскихъ и къ изготовленію отдфльныхъ частей машин». 
Линейное черченіе и черченіе отдћльныхъ частей машинъ (1.іпеаг 
упа Маѕсһіпептеісһпеп) —6 недЪльныхъ часовъ. 

Кром того, входятъ въ программу — два часа въ недзлю мате- 
матики (ариеметика—вычислене процентовъ); три часа въ недвлю 
физики-гидростатика, теплота и проч., прим$нен!е соотвътствую- 
щихъ законовъ физики къ практическимъ цћлямъ и одинъ часъ въ 
недзлю на нђмецкій языкъ (на коммерческую переписку, составленіе 
торговыхъ писемъ и проч.). 

На второмъ курсф продолжаются практическія ванятія въ мас- 
терской,. изготовляются уже цвлыя модели машинъ (80 недъльныхъ 
часовъ); по математик% (2 часа въ недзлю) — проходится уравнене 
первой степени съ ‘однимъ неизвћстнымъ и начала геометріи, изъ фи- 
зики-—магнетизмъ ‘и электричество; проходятся отдБльныя части 
Злечтро-техпики; изучаются бухгалтер!я, ученіе о векселяхъ. Изъ 
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механической технологіи (два недвльныхъ часа) проходятся ‘свойства 
металловъ, употребляемыхъ при конструкцій машинъ, переработка 
желфза и проч. Дале проходится подробный курсъ постройки ма- 
шинъ (Мәѕсһіпепрап оппа Маѕсһіпепкопде) по 4 и по 2 часа въ 
недълю и, наконецъ, рисованіе и черченіе машипъ (Маѕсһіпеплеісћпеп) 
6 недёльныхъ часовъ. 

На третьемь күрс--кром всего этого, ученики пріучаются къ 
монтировкћ машинъ (по 30 недфльныхь уроковъ) и занимаются 
практикою изъ области электричества и примъненія его къ хими- 
ческой технологія; занятія происходятъ въ химической лабораторіи. 

У меня имфется подробный списокъ заготовленныхъ по курсамъ 
въ мастерскихъ инструментовъ и препаратовъ въ течеше 1903 и 
1904 г. 

По окончаніи 8-го курса, въ концћ учебнаго года ученики под- 
вергаются выпускному экзамену (около 14 1юня). 

Эти экзамены состоятъ изъ письменныхъ испытан: по отече- 
ственному языку (писаніе торговаго письма), задачи изъ пройденнаго 
курса механической технологи и курса машинно-строенія—Маѕео!і- 
пепкипае 1па Маѕесћіпепрал. 

Устные экзамены — изъ области электро-техники и физики съ 
низшею геодезіею. Кром того, требуется выполненіе различныхъ 
графическихъ работъ. ` 

Родители учениковъ большею частью рабочіе на мъстныхъ фаб- 
рикахъ, заводахъ и пивоварняхъ. 

Кром того, при реальномъ училищ въ Апѕрасһ’'В есть еще 
обязательная промышленная Еогірі!аџтпоѕѕеп ще для мальчиковъ и 
для дввочекъ съ трехлётнимъ курсомъ въ обвихъ *). Курсъ ихъ — 
чисто практическій. 

Есть сходное по задачамъ съ этимъ реальнымъ училищемъ еще 
другое реальное училище въ Баваріи, а именно въ запазио В, тоже 
въ окрестностяхъ Мюнхена. Я его тоже посзтилъ и имфю его го- 
довой отчетъ **). 

Основано оно въ 1894 г. и имфетъ цфлью— дать своимъ учени - 
камъ общее образованіе, получаемое въ высшихъ городскихъ. учи- 
лищахъ (ћоһеге Вігоегѕеһшеп), въ соединеніи съ профессіональнымъ 
образованіемъ, получаемымъ въ училищЪ для сооруженія ‘машинъ и 
электро-техники (К. Еасһѕсһше Ёй’ Маѕсііпепрап). Къ числу необя- 


зательныхъь предметовъ въ немъ относится музыка и стенографія. 


*) Объ этомъ тиш буду говорить подробно нЪеколько ниже. 
**) Јаһкевретіс рег іе К. Кеаіѕсһије ші НапеІѕарќеШипе ип@ іе 
Даті уегъцадгпед ҲеђгпапзівНеп іш Іапӣѕћиї к даѕ Ѕсријаһг 1908—1904. 
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При этомъ реальномъ училищ, кромЪ того, имзется еще ком- 
мерческое отдћленіе—Напде!ѕарќеНипе, въ которомъ, кром общихъ 
предметовъ, преподаются коммерческія науки и, между прочимъ, ком- 
мерческая ариеметика. 

Реальное училище въ Баварія вообще даетъ формальное образо» 
ваніе и развитіе ученику, изощряетъ его умственныя способности, 
память и наблюдательную его способность; оно виъстћ съ тёмъ от- 
даетъ должное ввиманіе также и практическимъ требованіямъ 
жизни; оно снабжаетъ ученика достаточнымъ знаніемъ французскаго 
и англійскаго языковъ, что является крайне необходимымъ въ вВкъ 
процвътанія торговли и международныхъ сношеній; оно вмъстћ съ 
тъмъ обращаетъ серьезное вниманіе и на изучене физики и химіи, 
безъ знанія которыхъ невозможны въ настоящее время успъхи про- 
мышленности и торговли. Далће, реальное училище набиваетъ рүкү 
и изощряетъ глазъ ученика посредствомъ систематическаго препо: 
даванія рисованія, развиваетъ и укрћиляетъ точныя его знанія и 
умЪнія черезъ серьезное изучене математики, познанія въ которой 
весьма полезны въ разнообразныхъ отрасляхъ техники; наконец», 
оно снабжаетъ ученика весьма цзнными свъдБніями изъ новЪйшей 
исторіи, необходимыми тъмъ, которые готовятся принимать участіе 
въ современной общественной жизни. Такова задача современной 
реальной школы въ Баварии. 

Мы видимъ, такимъ образомъ, что такой типъ реальнаго учи- 
лища съ профессіональнымъ характеромъ, выражающимея преиму- 
щественно въ программ примыкающаго къ нему профессіонально- 
техническаго заведенія, снабжаетъ учениковъ своихъ какъ теорети- 
ческими познаніями общаго, формальнаго характера, такъ и чисто 
техническими знаніями и умфніями, отвъчающими современнымъ 
требованіямъ торговли, промышленности, техники и сельскаго хо- 
зяйства: 

Права оканчивающихъ куреъ реальнаго училища въ Апврасћ'— 
тв же, что и въ .апіѕђиЁ%; они мною были перечислены выше. 

Учебныя программы совершенно идентичны тамъ и здћсь. 

Вотъ нъкоторыя темы, которыя были заданы въ теченіе 1903— 
1904 учебнаго года въ ҮІ класс (выпускномъ) для домашнихъ и 
классныхъ сочинений. 

По нимъ можно лучше всего судить о степени развитія кончаю: 
щихъ реальное училище учениковъ. 

Вотъ дв темы для классныхъ работъ: „Значеніе колоніи для 
метрополіи“, „Какую пользу мы выносимъ изъ изученія родной 
истори?“ | 

Для домашнихь же сочиненій были, между прочимъ, предложены 
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слвдуюния темы: „То обстоятельство, что мы-—только лоди—заста- 
вляеть насъ опускать голову; напротивъ,-при мысли о томъ, что 
мы— люди, мы ощущаетъ справедливую гордость!“ „Мысль Рюккерта— 
знаніе языка — основан!е всЪ$хъ прочихъ знаній; проникнись этой 
истиной, мой сынъ!“ Насколько это положеніе имЗетъ значеніе при 
изученіи новыхъ языковъ? „Жизнь борьба, поэтому вооружайся, чтобы 
достойно ее прожить!“ „Поверхность воды — подобіе челов ческой 
жизни“ (въ связи съ основною идеей стихотворенія Гёте „Ише 
духовъ надъ водою“ —(беѕапо’ 4ег Се1зег йрег деп Маѕѕегп, „Не 
слдуетъ хвалить дня, до наступленія вечера“ и проч. 

На выпускномъ экзаменъ предложена была слъдующая тема по 
отечественному (нфмецкому) языку: „Прекрасна ты, природа, расто- 
чившая свои сокровища по полямъ и долинамъ!“ 

Везхъ учениковъ въ реальномъ училищћ въ апаѕћиб в —340. Већ 
классы параллельны, кром УТ (выпускного). Программа общая со 
вс$ми 6-тиклассными баварскими реальными училищами. 

При реальномъ училищ въ Гапаѕћиб существуетъ, какъ упо- 
мянуто выше, профессіональное училище для машиностроенія и 
электро-техники. 

Типъ его— одинаковый съ тъмъ, который находится при реальномъ 
училища въ Апѕрасћ”%. | 

Общее число уроковъ по курсамъ (всћхъ курсовъ—3) ‘слёдующее: 


На первомъ курсё: Уроковъ въ 


недвлю. 
Практическія занятія въ механической 
мастерской ан. зле а 86 
Математика е. галан ШОЕ А 2 
Физика . . знай 
Емел ЯВИ, а Ва САНА КУАК 
Линейное рисованіе и рисованіе моде- 
ЗР ИАМВИН И НАЕ А АЕО оаа ч, ар 6 
Всего. ^_^... 48 
На второмъ куре: Маа 
Практическія занятія въ механической 
маетерокоя іе. мро уха ПВ. р 80 
Математика 13. д.а, гу 2 
Физика, включая электро-технику . . 8 
Н%медкій языкъ . . . . . . Ё 
Механическая технологія . 2 
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Машиностроене 
Рисованіе 


оо нң 


ео лас + 
Уроковъ въ 


На третьемъ куре%: недълю. 


Практическія занятія въ механической 
мастерской реле ть осин аса 86 

Физика и низшая геодезія (землем%р- 
ныя вычисленія) у 

Практическія упражненія по электро- 


ГӘ 


техник% (РтасИсит— факультативно). 6 
Машиностроеніе 4. 
Рисован1е машинъ Ч М 6 

СЛЕ ЗНАЕ 48 
(Обязательныхъ). 


Всвхъ учениковъ въ этомъ профессіонально - техническомъ учи- 
лищћ было въ 1903—1904 учебномъ году — 89. Ученики его выхо- 
дятъ изъ той же среды, какъ и въ томъ училищ —въ Апѕрас)'%. 
Оно подчинено тому же директору, какъ и реальное училище. 

Есть еще при немъ также необязательная КогЬПациозевие 
двухь типовъ — промышленнаго — (семегрісһе) и коммерческаго 
(Напае1 Тот Пани све). 

Оба состоятъ изъ трехъ курсовъ, на которыхъ проходится в% 
промышленномъ отдзлени— вся ариеметика, причемъ дЗлается много 
вычисленій въ ум, бухгалтерія (простая), истор1я— преимущественно 
обще-н%мецая и баварская ХІХ столђтія; а въ коммерческомъ — 
обращается преимущественное вниман!е на торговую ‘корреспонденцию, 
изъ ариеметики — на задачи на үчетъ векселей, на сложные про- 
центы и на самыя разнообразныя умственныя вычисленія. 

Вс курсы промышленнаго отдлөнія параллельны. ВсВхъ учени- 
никовъ —189 на обоихъ отдъленіяхъ. 

Существуетъ еще въ Папаѕћиб зимнее сельско-хозяйетвенное 
училище, подъ руководствомъ того-же директора реальнаго училища 
и помъщается оно въ одномъ съ нимъ зданіи. Оно имћетъ цЁлью— 
дать сыновьямъ мелко-помъстныхъ помъщиковъ и дътямъ крестьянъ 
собственниковъ, окончившимъ начальное народное училище (УоЦк5- 
зспШе), въ теченіе зимнихъ м%сяцевъ спешальное,. сельско-хозяй- 
ственное образованіе и примћненіе къ практической. жизни добы- 
тыхъ въ начальномъ училиш знаній и умёнй. 

При этомъ обращается большое вниманіе на мЪстныя почвен- 
ныя и климатическля услов1я, въ которыхъ находится училище. 

Курсъ—друхгодичный и базслатный. 
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Предметы обученія: Законъ Божій, нЪмецкій (отечественный), 
чистописаніе. ариеметика (Кесһпеп), рисованіе, геометрія съ земле- 
мЬрными изм%реніями, естественная исторія, агрономическія свъд%- 
нія (касающіяся пашни, луговолства и лћсоводства), культура фру- 
товыхъ деревьевъ, уходъ за скотомъ, молочное хозяйство, бухгал- 
терія, изученіе сельско-хозяйственнаго законодательства и противо: 
ложарныхъ средетвъ. 

Продолжается курсъ 4, мЪеяца (начинаясь въ ноябрћ и дө 
15 марта слБдующаго года). ВеБхъ учениковъ было на двухъ кур- 
сахъ, когда я тамъ былъ, —26. 

При сельско-хозяйственномъ училишЪ существуетъ пансіонъ для 
воспитанниковъ. 

Учебныхъ занятій въ этомъ училищЪ, я, къ сожалЪ ню, не за- 
сталъ, такъ какъ въ конц октября, когда я тамъ былъ, они еще 
не начались. 

Наконепъ, съ 1908 г. существуетъ еще въ Бапаз6\и’$ — керами- 
ческое училище-—К. Кегатіѕсһе Еасһѕеһе. 

Ц%ъль его дать желающимъ посвятить себя керамическому про- 
изводству необходимыя при этомъ химико-техническія познанія и 
свфдьня по физик и тъмъ дать имъ возможность улучшить самое 
производство, а вмъстъ съ тъмъ и пріобрћсти нужный имъ художе- 
ственный вкусъ. х 

Ученики должны быть въ состояніи слЪдить за ‘всеми современ- 
ными усовершенствованями въ ихъ спеціальности, а для этого они 
получаютъ необходимое общетехническое образованіе. Ќурсъ двух- 
ГОДИЧНЫЙ. 

Предпочтеніе  даютъ при пріем% въ училище ученикамъ, побы- 
вавшимъ въ теченіе трехъ лфтъ въ катествъ мастеровыхъ (@езеПеп) 
въ какой-нибудь керамической мастерской. 

Плата за ученіе для баварцевъ и вообще нъмцевъ —20 марокъ 
въ годъ, для иностранцевъ—40 марокъ. 

Ученики изучаютъ физику, практическую химію и технологію, 
минералогію, геогнозію и геологію, производять модели печей, изу- 
чаютъ технику отопленія (такъ какъ должны умЪть строить печи 
различныхъ системъ); задаются имъ задачи по композищи; они ри- 
суютъ химическими красками и проч. 

У меня имћются подробныя программы по курсамъ. 

Итакъ, мы видимъ, что въ Бавар!и сушествүетъ стремленіе слить 
реальное образованіе, т. е. среднее, съ техническимъ, профессіональ- 
нымъ; другими словами, существуетъ стремленіе придать ему боле 
практическій, профессіональный характеръ. 

„Вог Шрипоззенше“ въ Германи: в» связи вообще съ тромылен- 
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нымъ и коммерческимъ образованіемь. „Гог Пачоеззевще“— есть 
училище, въ которомъ обязательно въ нћкоторыхъ городахъ Германия 
должны учиться въ течене трехъ лЪтъ, по окончанія начальнаго 
народнаго училища (Уо!кѕѕеһи1е), тв ученики, которые-занималотся 
на заводахъ и фабрикахъ, въ качествв подмастерьевъ.“ и рабочихъ 
съ. 14-тилЉтняго возраста и до 17-ти лћтъ. 

Освобождалотся отъ этого обязательнаго посъщенія „КогИ9иие$- 
спе“ только т, которые по образовательному своему цензу по- 
лүчили льготу по отбыванію воинской повинности (ј4і1оеѕ ѓгеіуі]- 
ісеѕ Мі1&таіетпзё). 

Во Франкфурт на Майн сушествуетъ. пока одно такое ден- 
тральное училище, куда собираются въ теченіе пћлаго дня (съ 7 ча- 
совъ утра и до7 часовъ вечера) —до 4.500 учениковъ, работающихъ 
въ различныхь мастерскихъ и на заводахъ, по мър® освобожденія 
ихъ отъ занятій въ мастерских». 

Существуетъ проектъ со временемъ замнить это центральное 
училище тремя отдёльными учебными лрофессіональными заведе- 
ніями въ различныхъ частяхъ города; но пока—эти зданія еще не 
построены. 

Әти подмастерья и ремесленные ученики обязательно слушаютъ 
не менђе 8 часовъ въ недёлю курсы Еог Пампоззере, а осталь- 
ное время работаютъ въ мастерскихъ. 

Учебныя занятія въ школћ должны дать имъ теоретическія зна- 
нія ремесла, которыя они, конечно, не могутъ получить въ мастер- 
скихъ, гдз они исключительно занимаются практически. 

Между тъмъ, чтобы съ успзхомъ и сознательно работать и пре- 
үспћвать въ какомъ-нибудь ремеслЪ, подмастерья и, ремесленные 
ученики должны прежде всего отдавать себ® ясный отчетъ въ. самой 
предложенной имъ задач и въ тБхъ средствахъ, которыми они рас- 
полагаютъ для ея выполнения. 

Все это даетъ имъ Кот Папиез еле. 

Они и посъщаютъ ее въ самое различное время, въ часы, сво- 
бодные отъ занят въ мастерскихъ; но такъ какъ пока суще- 
ствуетъ во Франкфурт» только одно такое учебное заведеніе, то’ и 
случается, что въ иные дни перебываетъ въ этомъ училищћ до 
1.400 учениковъ и боле. Курсъ, какъ мы видвли,.трехлвтній и обя- 
зательный; ученики посЪщаютъ училище обыкновенно до 18-ти лВт- 
няго возраста. 

‚Освобождаются отъ него только получившіе льготу по воинской 
повинности (Вегесіісипо;), т. е. кончившіе курсъ шестилётнихь 
реальныхъ училищъ, или такіе ученики, которые могутъ удостовз- 
рить, что они въ течен:с двухь лћтъ правильно посЪщали; дневные 
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курсы городского коммерческаго училища (Напде!ѕѕоһше) или, на- 
конецъ, могутъ доказать свои знанія, умћнія и навыки въ реме- 
слахъ, теоретическое изученіе которыхъ и составляетъ предметъ 
обученія въ КогИЧипосзерет. Посвщеніе этихъ курсовъ без- 
платное. 

Благодаря любезности помощника завздующаго городскими! учи- 
лищами города Франкфурта, профессора Р-г Шіпоеп“а, который со- 
провождалъ меня въ төчен1е двухъ дней по всћмъ городскимъ учи- 
лищамъ, я могъ постить и это училище, носящее названіе: „оёай- 
Узспе оріеаёогіѕсһе Еогір!ацџпоѕѕеһие“ *), иизющее цёлью дать те- 
оретическую подготовку, которая дополняетъ практическле навыки и 
умзня, пріобр%таемые ремесленными учениками въ мастерекихъ, и 
сообщаетъ имъ теорію выбранной ими ремесленной спеціальности. 

Ученики, поступившіе:въ теченіе года, образуютъ низшій классъ; 
поступившіе въ прошломъ году--средній хлассъ; посвщающіе же 
училище уже два года--старшій классъ. 

‚Три дня въ недълю бываютъ двухчасовые уроки нъмецкаго языка» 
ариөметики съ геометріею, бухгалтеріи и ‚рисованія во већхъ клас- 
сахъ **). 

Все. преподаваз1е носитъ строго. патріотическій. характеръ и 
должно воубудить въ үченикахъ любовь къ отечеству, преданност 
императору и уваженіе къ сушествующему порядку. - 

Въ учебныхъ планахъ, напримфръ, слфдующимъ образомъ опре- 
Дфляется цёль :преподаванія отечественнаго языка: „оно должно 
им®ть въ виду развивать въ ученик умфніе правильно выражаться 
и писать на родномъ язык; оно должно укрёплять въ немъ на- 
щональное самосознаніе и нравственное чувство“. 

Преподаваніе всзхъ учебныхъ предметовъ носитъ, конечно, 
чисто практическій характеръ. 

Въ 1902 г. магистратъ города Франкфурта на Майн издаль 
Обязательное постановленіе, вошедшее въ силу 1 апр%ля 1908 г, 
Для посвщенія вновь открытыхъ КогПачпозевеп. 

Постановленіе это издано на основаніи извВстныхъ ‘статей обще- 
имперскаго н$мецкаго законодательства, касающагося ‘отечественной 
промышленности (88 120, 142 и 150). 

Эти статьи закона гласятъ слфдующее: „ве подмастерья, ре- 
месленные ученики, мастеровые, занимающіеся на любомъ ‘заводь 
или въ любомъ промышленномъ предпряти и живущіе въ городћ 


р ег вбйдбіѕсћеп оріеаќогівсһеп Рог Чипеззсвие іп ЕгадЕоть 


У 
) Общее число уроковъ для каждаго ученика обязательное, ‘какъ мы 
видЪди, —8 въ недЪлю. 
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Франкфурт или его предмъстьяхъ, въ томъ числ и служащие въ. 
торговыхъ предпріятіяхъ (за исключенемъ провизоровъ въ апте* 
кахъ), обязаны до истеченія 17-лЪтняго возраста посъщать городскія 
„ЕогірПаитпеѕѕећщеп“ въ заранзе опредфленные часы, по соглаше- 
нію съ учебнымъ управлешемъ. 

Освобождаются отъ этого обязательнаго посћщенія, какъ упомя- 
нуто выше, только получившіе льготу по отбыванію воинской по- 
винности, или посБщавшіе въ теченіе 2-хъ лЪтъ какое-нибудь ком- 
мерческое, или, промышленное училище, или, наконецъ, выдержавшіе 
соотв%тствующія курсу РогфИаиповзсв ей испытанія, т. е: могу- 
щіе доказать, что они обладаютъ въ достаточной степени знаніями 
и ум%ніями, составляющими предметъ обученія въ Котб|аии8$- 
зевеп. 

Это обязательное постановление городского ' магистрата обяза- 
тельно и для дфвочекъ, и ученицъ, занимающихся въ женскихъ ма- 
стерскихъ. 

‹ Оно утверждено соотвЪтствующимъ мстнымъ прусекимъ учеб- 
нымъ начальствомъ, засфдающимъ въ Висбаден® Ветк$ — Амз$е 8$. 

Относительно внутренняго порядка, который долженъ соблю- 
даться во время классныхъ занятій въ НогбЮПаиповевЩеп, а также 
и различныхъ дисциплинарныхъ правилъ, обязательныхь для уче-. 
никовъ, изданы соотвътсвующія узаконеня— Зе отапапе' Ёйг 4е 
земегЬНеве Еогріаопоѕѕеће іп ЕтапК ат. 

Въ этомъ центральномъ училищ — Рог 9 цпоззеШе во Франк- 
фуртЪ я посзтиль нъсколько уроковъ: былъ, во 1-хъ, на урок ком- 
мерческой ариеометики (второй годъ обученія) —25. учениковъ; рв- 
шались задачи на учетъ векселей и на сложные проценты. Позна- 
нія учениковъ удовлетворительны; во 2-хъ,—на урок теорій сле- 
сарнаго мастерства — 19 учениковъ; преподаватель давалъ очень тол- 
ковыя объясненія, классъ велся очень живо. 

Это центральное училище (пока единственное во Франкфурт), 
въ которомъ. бываетъ до 1.400 учениковъ со всего громаднаго го- 
рода и его предм®стій, снабжено прекрасными коллекціями по*есте- 
ственной исторіи, образчиками всевозможнымъ металловъ, тканей, 
сырыхъ продуктовъ; все это демонстрируется на урокахъ. 

Коллекціи эти держатся въ образцоломъ ‘порядкз и постоянно. 
пополняются. . 

Вс торговыя франкфуртскія фирмы очень охотно снабжаютъ 
училище даровыми образчиками, и такимъ образомъ его кабинеты 
предетавляютъ р%Ъдкое собраніе весьма пЪннаго для преподаванія 
матеріала, благодаря энергін и любви къ дћлү заввдующаго этимъ 


——— 
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училищемъ, который ведетъ это дЪло уже давно н поставилъ его, 
можно сказать, образцово. 

Мн} кажется небезынтереснымь прецставить здесь, хотя бы 
вкратцё, нзкоторыя спеціальныя программы по различнымъ ремес- 
замъ. 

Надо им%ть въ виду, что каждый цехъ (въ прежнемъ его смысл) 
имБетъ свою программу занятий. 

Такъ, напримфръ, имзется спеціальная программа для рёзчиковъ 
на дерев$ (Но]хатфе егс!аззе), на металл (Мебајагреіќегејавѕе), для 
рисовальщиковъ (бгарћіѕсһеѕоемег?). для портныхъ (Ѕсһпеіаегсјаѕѕе), 
для булочниковъ и кондитеровъ (Васкег ип Корӣібогепсіавѕе), для 
мясниковъ (Меїлоегсјаѕѕе), для прислуги (КеПпегсіазѕе), для парик- 
махеровъ (Ватріеге ип Регаскептасвет). Есть спеціальный учеб- 
ный планъ для садовниковъ (еһгріап Їй” Обагіпегсјаѕѕеп), для ме- 
ханиковъ (.еһгріат Ёй” СІаѕѕеп дег Месһапіскег), для жестяныхъ 
дёлъ мастеровь и монтеровъ машинъ (Геһгріап г ОІаѕѕеп ег 
КІіетрпег тпа ІлѕбаПаіеиге и т. д. 

Приведу для примъра занятія въ класећ для прислуги-—(КеПпег- 
сЇаѕѕеп). 

Они простираются, во`1-хъ, на содержаніе въ чистотЪ комнате, 
(чистота воздуха, вентиллящя, важность чистаго воздуха для здо- 
ровья, гигена чистоты); во 2-хъ,— на освђщеніе (дневной свЪтъ — 
окна, искусственный свВтъ--свћчи, керосинъ, газъ, электрическое 
освъщеніе); въ 3-хъ,—на различные способы отопленія, въ 4-хъ, — 
накрываніе стола. По вс%мъ: этимъ отдфламъ задаются письменные 
вопросы, на которые ученики должны письменно же отв$ чать. Далће, 
занятія эти касаются содержанія погреба—различныхъ сортовъ пива, 
вина, способа ихъ храненія и фальсификаціи, различныхъ сортовъ 
водокъ, минеральныхь водъ и т. д. | 

Чтобы не удлинить и безъ того весьма длиннаго отчета, я здсь 
не буду приводить подробныхъ программъ другихь спешальныхъ 
занятій по ремесламъ; онъ у меня вс имБются, и если онъ пред- 
ставляютъ для Министерства интересъ, я всегда могу ихъ предета- 
ВИТЬ. 

Считаю здфсь необходимымъ изложить весьма интересную и по- 
учительную для насъ исторію возникновенія самой мысли объ уст- 
тройств этихъ „Еог1аипевѕећшеп“ въ Германіи. 

Во Франкфурт® открылась городская обязательная „Ғогіраопезѕ- 
5епще“ въ самое послёднее время, а именно — 28 апрзля 1908 г, 
НО въ другихъ большихъ городахъ Германи этотъ типъ училища 
существуетъ уже давно. Столь позднее сравнительно открытіе этого 
типа школъ во Франкфурт, столь много сдёлавшаго вообще для 


„Русская школа“. октябрь-ноябрь, №№ 10—11. отд. г. 5 
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народнаго образования. объясняется тъмъ, что еще съ 1890 г. суще- 
ствовало въ немъ уже городское ремесленное училище, возникшее 
изъ прежде существовавшато типа училища съ распространеннымъ 
курсомъ начальнаго народнаго училища (Уоз$све), открывшагося 
еще въ 1872 г. 

Одновременно съ этимъ возникаютъ во Франкфурт „вечере 
курсы для распространенія коммерческаго образованія“ и „женскаго 
профессіональнаго“. 

По свъдђніямъ 1.895 г. изъ числа 4.168 юношей подмастерьевъ, 
занимавшихся въ различныхъ мастерекихъ, было посвщавшихъ го- 
родское Сежетрезеве — только 817 — не боле !/; части подмас- 
терьевъ. Отсюда ясно вытекала необходимость въ организащи обя- 
зательной „бог 9апоззсвще“. Для всЪхъ стала ясна необходи- 
мость дать этимъ молодымъ подмастерьямъ и ремесленнымъ учени- 
камъ необходимую имъ теоретическую подготовку, которой не могли 
имъ дать, конечно, ни начальное народное училище, изъ котораго 
они вышли, ни мастерская, гд они занимаются только практически 
своимъ мастерствомъ. Но для того, чтобы они дъйствительно усвоили 
себЪ теорію выбраннаго ими мастерства, необходимо было сдВлать 
посъщеніе этихъ курсовъ обязательнымь: отсюда возникла обяза- 
тельность „Ќогірітоѕѕеһше“. 

НынЪшняя франкфуртская .„Еогіаипоѕѕећиіе“ помЪщается въ 
бывшей старой. .Кагтеіќепѕеһше“, передђланной изъ стариннаго 
католическаго монастыря ордена „Кармелитовъ“. 

Въ немъ помф$щаются оба отдвленія — коммерческое „каоётапћ- 

піѕзсһе АрќеШто“ и ремесленное — „оежегђісһе Ађќећипе'“. 
Въ  первомъь изъ нихъ въ зимнемъ семестрЬ-—– 1903—1904 г. 
числилось 273 мальчика и 93 дъвочки; въ промышленномъ же от- 
дЪлени по различнымъ профессіямъ, съ различныхъ кварталовъ 
города--всего 2.562 ученика. 

Итакъ, мы видимъ, что во Франкфурт на Майн, хотя уже давно 
существовало профессіональное образованіе, но оно не было обяза- 
тельно для мастеровыхъ и рабочихъ, что сильно отражалось въ не- 
благопріятномъ смысл на усвоеніи ими ремесла, что и побудило 


і 


городской магистратъ издать законъ объ обязательности посщенія · 


училища для веБхъ подмастерьевъ, до достиженія ими 17-тилЪтняго 
возраста. 

Но прежде чъмъ издать этотъ обязательный законъ, магистратъ 
города Франкфурта рёшилъ въ конц 1897 г. назначить особую 
спеціальную коммиссію, съ цвлью изученія на мћетВ этого вопроса 
въ т6хъ нЪмецкихъ городахъ, гдё „КогфПалаевесрле“ ‘усп®ла уже 
пустить прочные корни. 
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Коммиссія эта составлена была изъ пяти педагоговъ - членовъ 
франкфуртскаго училищнаго совћта, въ число которыхъ вошелъ 
азсп та (совЪтникъ по училищнымъ дфламъ) Юг. ГАтееп, 
который такъ любезно мнЪ сопутствовалъ по учебнымъ заведеніямъ 
въ послёднее мое посВщеніе Франкфурта. 

Этой коммиссіи поручено было посзтить нъсколько городовъ для 
детальнаго ознакомления съ этимъ вопросомъ, причемъ на первый 
планъ ставилось рё шее вопроса —слЬдуетъ ли сдВлать эту „Ког- 
014опоѕѕеһше“ обязательной, или нътъ, и съ этой цфлью рекомен- 
довалось коммисс1и посъщен1е и такихъ городовъ, гдћ она была одяза- 
тельноо, и такихъ, гдз посъщеніе ея оставалось факультативнымъ. 

Къ числу первыхъ принадлежатъ, между прочимъ: Лейпциг», 
Лрезденъ, Мюнхенъ, Штутгартъ и Карлсруэ, а къ числу вторыхъ— 
Гамбургъ, Берлинъ и Гёттингенъ. 

Коммиссія эта, по возвращеніи своемъ, представила подробный 
отчеть о своей командировкъ. Отчетъ этотъ былъ мнЪ доставлен ъ 

Въ числ многочисленныхъ доводовъ 2ротивъ принудительностии 
этихъ курсовъ были высказаны, между прочимъ, и слфдующйе: во 
1-хъ— эта принудительность соединяла бы въ одномъ заведеніи 
весьма нежелательные элементы нравственно испорченныхъ юношей- 
мастеровыхъ, которые несомнфнно имли бы вредное вліяніе на 
остальныхъ, во 2-хъ, -занятйя учениковъ, собранныхъ въ училиш® 
по внфшнему принужден, будуть слабы и недостаточны; между 
прочимъ, содержаніе этихъ школъ (такъ какъ обученіе въ нихъ 
даровое) обойдется городу слишкомъ дорого; въ 3-хъ,—послћ вве- 
денія обязательнаго посфщеюя дорогихъ „Еогір!ацпоѕѕеһшеп“, 
городскія управленія—(Сетеіпдеп-—не будуть больше въ состояніи 
содержать ремесленныхъ и коммерческихъ училищъ, преслћдующихъ 
болђе высокія пёли, чёмъ ЕогИалиоззсЬ еп; въ 4-хъ,-_процвћ- 
тавш)я до сихъ поръ школы, гдф учились безъ внЪшняго понуждеёнія, 
будутъ теперь, при принудительномъ обученіи, пустовать. Въ 5-хъ,— 
задача городскихъ управленій не заключается вовсе въ томъ, чтобы 
заставлять всъхъ и каждаго проходить черезъ школы, не заботясь 
о результатахъ такого принудительнаго обученія, а, напротивъ, они 
должны заботиться о томъ, чтобы дъльные и способные юноши, по- 
святившіе себя ремесламъ, могли бы современемъ занимать само- 
стоятельныя места, въ качеств мастеровъ, завћдующихъ мастер- 
скимӣ, и проч. 

Протавъ этихъ доводовъ коммиссія нашла нужнымъ замЗтить, что 
не подлежитъ никакому сомнён!ю, что принудительность обученія 
вездЪ, гдф она проводилась, вызывала на первыхъ порахъ извфстныя 
Дисциплинарныя затрудненія въ примъненін ея, но зато, съ тече- 
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ніемъ времени, когда обязательное обучене просуществовало уже 
нъкоторое время, эти затруднения всегда понемногу устраняхись, и 
въ настоящее время въ Лейпциг, напримъръ, существуетъ образ- 
повая обязательная „Е от®ЮПапиозеВ]е“, какъ объ этомъ будетъ 
мною боле подробно сказано въ своемъ мъст, а между тъмъ не- 
сомнённо, что и тамъ соединены въ одномъ училищ и порядочные, 
выдержанные ученики, и нравственно испорченные, что является 
неизбъжнымъ, такъ какъ контингентъ ихъ слишкомъ пестрый. 

Что это такъ, доказывается между прочимъ тъмъ, что въ Мюн- 
хенђ нБсколько лътъ тому назадъ въ УогірацпоѕѕвсршШе было 
образовано особое отд®леніе „Эопӣегсаѕѕеп“—для нравственно ис- 
порченныхъ учениковъ; но эта мъра была очень скоро оставлена 
всладствіе своей неприм$нимости и неудовлетворительности давае- 
мыхъ ею результатовъ. 

Утверждать, что занятія ремесленныхъ учениковъ въ обязатель- 
ной школћ будутъ непрем$нно слабы, врядъ-ли представляется воз- 
можнымъ съ вБкоторою увзренностью, такъ какъ все тутъ зависить 
отъ наличныхъ качествъ преподавателей, пригодности и цзлесооб- 
разности учебныхъ плановъ, достаточнаго контроля со стороны учеб- 
наго начальства и многихъ другихъ причин». 

Конечно, однимъ изъ существенныхъ условій успћха школы въ 
данномъ случаћ является незагроможденность классовъ, которая въ 
свою очередь вызываетъ необходимость въ открытіи новыхъ учи- 
лищъ и параллелей, что обходится городу весьма дорого; но для 
столь богатаго города, какъ Франкфуртъ, это соображеніе, очень в%с- 


кое для другихъ городовъ, отнюдь не можетъ играть столь значитель- 


ной роли. 

Что возникновеніе обязательныхъ „Коти зе еп“ нисколько 
не вліяло на ростъ всякихъ ремесленныхъ, промышленныхъ и ком- 
мерческихъ училидъ, видно хотя бы изъ того, что въ томъ же 
Лейпциг, гдЪ есть образцовая обязательная КогПаипеоззой ще, су- 
ществуютъ одновременно и весьма многочисленныя профессіональ- 
ныя училища самыхъ разнообразныхъ типовъ, между прочимъ, пре- 
восходное техническое училище Э&Айзеве бетегђеѕсһе, о которой 
буду говорить несколько ниже, при обзорЪ техническаго и профес- 
сіональнаго образованія въ Лейпциг®. 

Конечно, не подлежитъ сомнён!ю, что подобная конкуренція среди 


многочислевныЫхъ техническихъЪ и промышзенныхь училищь и В03- 


можна только въ столь богатой и вмъстћ съ тЬмъ культурной странё, 
съ ея широко развитою промышленностью и торговлею, какъ Гер- 
маня; у насъ жө, въ Россін, условя для успёшнаго пропвтанія 
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столь многочисленныхъ училищъ съ прикладными пфлями были бы 
совершенно иныя. 

Это глубокое различіе въ мъстныхъ нашихъ культурныхь и об- 
щественныхъ үсловіяхъ, по сравненію съ Западомъ, надо всегда 
имфть въ виду, при изученіи постановки на Западћ того или иного 
типа учебныхъ заведеній; въ противномъ случађ мы легко рис- 
куемъ сильно ошибиться въ нашихъ выводахъ. 

Возвращаясь теперь къ отчету коммиссіи, изучавшей постановку 
„Еотраопоѕѕвесћиеп“ въ различныхъ нёмецкихъ городахъ, нужно 
здфсь замътить, что громадный процентъ юношей, прошедшихъ че- 
резъ обязательную „ЕогБ1аопоѕѕсћше“, тъмъ самымъ пр1обр%та- 
етъ привычку къ систематическому труду, привычку, которая мо: 
жетъ оказать весьма благотворное вліяніе на всю ихъ послёдующую 
жизнь и, такимъ образомъ, готовить изъ нихъ будущихъ полезныхъ 
практическихъ дћятөлей; тъмъ болће все это вФроятно, что юноши- 
мастеровые должны посфщать обязательно это училище какъ разъ 
въ томъ возрастЪ, который представляетъ наибольшую опасность въ 
смыслЪ выработки характера и привычки къ сознательному труду— 
въ возраст отъ 14 лётьъ до 17—18 лЪтъ. 

Придя къ единогласному ръшенію, что надо отдать предпочтене 
обязательной „КогБПачи»з се“ передъ факультативной, ком- 
миссія поставила себ® цзлый рядъ вопросовъ, касающихся дальнЪй- 
шей организаци этого дла. 

Такъ, она задалась слздующими вопросами: во 1-хъ, какіе 
юноши должны обязательно посфщать ее; во 2-хъ, какіе должны 
быть предметы преподаванія; въ 3-хъ, когда и гдъ должно проис- 
ходить это преподаваніе; въ 4-хъ, какъ должны быть распредёлены 
клагсы (на основаніи какого принципа); въ 5-хъ, кто долженъ пре- 
подавать и кто руководить этимъ дЪломъ. 

На первый вопросъ —какіе юноши должны посфщать обязатель- 
ную ЕогіоИаипоѕѕсһше, отвЪзчаютъ $5 основного имперскаго за- 
кона (120 и 154) —„Сетегреогіпипо їйтг даѕ Пепіѕсһе БКеісһ“ и 
законъ 1 іюня 1891 г., который гласитъ: „веБ подмастерья, масте- 
ровые и ремесленные ученики, въ возраст до 18 лътъ, а также 
приказчики и сидфльцы въ торговыхъ заведеніяхъ (за исключеніемъ 
провизоровъ въ аптекахъ), должны обязательно посфщаль „Ногі- 
ВПаопоѕѕвећиїе“. 

О возможныхъ случаяхъ освобожденія отъ обязательности этого 
посщенія было мною упомянуто выше. 

Обученіе р»шено было коммисіею оставить безплатнымъ, но учеб- 
ныя пособія долженъ ученикъ „РотббИачпоззев ое“ доставлять 
самъ. 
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Число обязательныхь для каждаго ученика уроковъ въ недћлю 
установлено 8. | 

Въ въкоторыхъ южныхъ нёмецкихъ городахъ число это н®сколько 
уменьшено, но въ виду требованія прусскаго министра торговли и 
промышленности (Нап е] ипа беуғегр)—сохраненія не менфе 4 ча- 
совъ на нћмецкій языкъ и ариеметику, пришлось удержать эту 
цифру восемь. 

Весь учебный планъ занятій въ „Еогірііаџпоѕѕсіше“ долженъ 
имфть въ виду личное призван! Веги? дег ЅеђіШег“ и „вкусъ от- 
дльнаго ученика къ тому или другому ремеслу“. 

Самое преподаваніе нъмецкаго языка имћетъ въ виду спеціально 
тотъ промыселъ, который изучаетъ ученикъ, и въ нђмецкихъ учеб- 
ныхъ планахъ этихъ училищъ называется даже „Семегрекииае“. 

Такъ, напримЪръ, въ класећ для слесарей это преподаваніе должно 
вращаться въ узкой спеціальной области слесарнаго ремесла—добы- 
ванія желфза, различныхъ способовъ его переработки, примфненя 
его къ промышленности, изученія спеціальнаго фабричнаго законо- 
дательства и проч. 

Въ связи съ этимъ сообщаются ученикамъ біографическія по- 
дробности изъ жизни выдающихся въ области ремесленнаго и про- 
мышленнаго труда личностей, отличавшихся упорнымъ трудомъ и 
построившихъ свое благосостояніе на этомъ личномъ труд$. 

Отсюда двлается переходъ къ родин, къ естественнымъ ея бо- 
гатствамъ, къ могуществу родного государства и къ красот и цзле- 
сообразности природы. 

Итакъ, мы видимъ, что таже и здесь, въ области чисто-техни- 
ческой, въ области ремесленнаго, профессіональнаго образованія, 
нђмцы не упускаютъ изъ вида давать ученикамъ строго національ- 
ное образованіе. 

Занятія должны вестись въ „Еогір1аипреѕсһшеп“ въ часы, 
свободные отъ посћщенія мастерскихъ. 

Такъ какъ въ мастерскихъ работаютъ, конечно, поочередно см%ъ- 
няющія другъ друга смны, то и посъщенія уроковъ въ „Рогір1- 
чп пет“ происходятъ въ самое различное время, въ т часы, 
когда мастеровые и рабочіе не заняты бываютъ въ мастерскихъ. 

Отсюда возникаетъ необходимость установить только предзльные 
часы—отъ 7 часовъ утра и до 7 часовъ вечера, а засимъ уже при- 
ходится соблюдать строгій порядокъ въ допущени въ классы раз- 
личныхъ смЪнЪ мастеровыхъ, являющихся въ училище на заранђће 
опредзленные. по расписанію часы. 

ДалЪе, становится очевиднымъ, что для организащи этихъ учеб- 
ныхъ занят въ „Ғогіраппоѕѕершеп“ необходимо воспользоваться 
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существующими уже школьными помъщеніями, а именно—городскими 
училищами и начальными народными; но тутъ, конечно, неизбжно 
приходится‘ сталкиваться съ цфлымъ рядомъ неудобствъ, въ виду 
затруднительности пользоваться однимъ и твмъ же помвщенемъ для 
разнородныхъ үчилищъ. 

Отсюда — необходимость стремиться къ постройкъ собственныхъ 
зданій для имћющихъ вновь открыться „РогПаипозвещет“, по 
возможности, въ различныхъ частяхъ города. 

Расходъ на постройку таковыхъ или на пріобрътеніе съ этой 
пёлью новыхъ зданій является возможнымъ, по мн®нио коммиссіи, 
несколько сократить, по сравненію съ необходимыми расходами на по- 
стройку зданій для народныхъ училищъ, такъ какъ для „Еогіъ!итпев- 
ѕсһшеп“ не требуется вовсе большого помЪщенія, въ виду гораздо 
меньшаго, по сравненію, напримвръ, съ народными училищами, ко- 
личества учениковъ по классамъ, а слЬдовательно, и гораздо мень- 
шаго потребнаго количества воздуха въ классномъ помфщени, велёд- 
стве отсутствія необходимости въ обширныхъ школьныхъ дворахъ, 
тлф обыкновенно ученики рЪзвятся во время перем®нъ, чего въ 
„Богі? ипоѕѕећшШеп“ не бываетъ, такъ какъ извЬстная симна 
үчениковъ является на опредвленные уроки и ‘засимъ уступаетъ 
свое мвсто другой смЪн%. 

Возникает серьезный вопросъ: на основаніи какого принципа 
слБдуетъ формировать отдёльные классы? 

Коммиссія приходить къ выводу, что необходимо распредзлять 
учениковъ „Еогьрацпоѕѕсһшеп“ по ихъ спеціальнымъ ғанятіямъ, 
т. е. по тъмъ ремесламъ, которыя они изучаютъ. 

При этомъ, если бы случилось, что количество учениковъ, при- 
надлежащихъ къ одному ремеслу, оказалось бы слишкомъ незначи- 
тельнымъ, чтобы образовать отдћльный классъ, тогда пришлось бы 
соединить въ опредфленную группу близкія другъ къ другу ремесла; 
такъ, наприм%ръ, одну группу могли бы составлять всВ р%зчики на 
металл (слесари, кузнецы, мёдники, обрабатывающие олово, цинкъ 
и проч.); далће—всф каменщики, већ обрабатывающіе кожу (сапож- 
ники, шорники, обойщики и проч.). 

Послъдовательный же переходъ игъ класса въ классъ долженъ 
быть въ зависимости отъ степени усвоен1я учениками техники ре: 
месла, причемъ, разумћется, въ младшемъ классБ (1 годъ обуче- 
НІЯ) ученику -мастеровому задаются боле легкія задачи, и, по мврђ 
ихъ выполненія, онъ становятся болфе сложными. 

При этомъ норма для подобнаго класса не должна превышать 
30 учениковъ. Мотивомъ къ тому служитъ то соображеніе, что глав- 
ная задача, преслфдуемая „Коти зе ше“ — дфлать весьма 
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много въ сравнительно короткое время, и это требоване вызывается 
самой постановкою дфла. 

Учителю здфсь приходится имфть дЪло съ постоянно мЬняющимся 
составомъ учениковъ, въ возраств наиболђе опасномъ, наименће 
устойчивомъ. Ученики эти подвержены самымъ нежелательнымъ, 
пагубнымъ иногда, вліяніямъ извнъ. Они приносятъ въ школу не. 
желательное настроеніе, не поддающееся часто никакому педагогиче- 
скому воздфйствію, въ школу; сами они являются переутомленными 
тяжелымъ дневнымъ трудомъ въ мастерскихъ, а между тћмъ влія- 
ніе на нихъ учителя сильно парализуется весьма кратковременнымъ 
пребываніемъ этихъ ремесленныхъ учениковъ въ школ (2 или 
8 часа). 

Естественно, что единственнымъ залогомъ достиженія хоть н*- 
котораго усп$ха при этихъ неблагопріятныхъ условяхъ являетея— 
немногочисленность классовъ, при которой учитель могъ бы каждому 
ученику посвятить достаточно времени съ цвлью по возможности 
больше на него вліять. 

Въ дальнйшемъ своемъ изложеніи коммиссія высқазываетъ со- 
вершенно вЪрную мысль, что въ педагогическомъ дёлЪ важно не то 
или другое правило, не тотъ или иной уставъ, а личность самого 
преподавателя, того, который долженъ проводить въ жизнь это правило, 
тотъ или другой параграфъ школьнаго устава. 

Чтобы выполнить эту далеко нелегкую задачу, учитель долженъ 
обладать прежде всего, по возможности, широкимъ, общимъ образо- 
ваніемъ и умъніемъ обходиться съ юношествомъ и быть имъ по- 
НЯТЫМЪ. 

Эта должна быть сильная, живая натура. 

Вм$ст съ тБмъ учителя, конечно, должны быть основательно 
знакомы съ тБми.ремеслами, которыя изучають ихъ ученики, и въ 
этомъ заключается самое существенное затрудненіе при выборЪ учи- 
телей для Кот{\!Чиооззерщей. 

Возникаетъ естественно вопросъь, кому отдавать предпочтеніе — 
учителю, или мастеровому извЪстнаго цеха? Не будутъ ли послвдніе 
болће на своемъ мъстЪ въ строз „КотПаипя$зспиез“ 

Учителя, вышедшіе изъ үчительскихъ семинарий, обладаютъ, 
несомнЪнно, практикой и үмБніемъ преподавать; зато имъ не хва- 
таетъ спеціальныхъ познаній въ ремеслЪ; мастеровые же, наоборотъ, 
прекрасно знакомы съ техникою ремесла, но лишены бываютъ об- 
щаго образованія и всякаго педагогическаго опыта. 

Нельзя не признать въ общемъ, замћчаетъ коммиссія, что легче 
получившему общее образоване научиться отдЪльному ремеслу, 
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чфмъ спеціально знакомому только съ нимъ пріобръсти общее, не- 
достающее ему образованіе. 

Городской магистратъ долженъ, по мнънію коммиссіи, всячески 
облегчать учителямъ знакомство съ отдЪльными ремеслами, допуская 
ихъ въ мастерскія и фабрики, съ цвлью ознакомленія ихъ со веБми 
деталями производства, не жалвя даже на этотъ предметъ стипендій 
для командировки способнйшихъ изъ нихъ на извстные заводы. 

Ғородъ Франкфуртъ взялъ на себя починъ въ этомъ дл и л+- 
томъ 1897 г. посылалъ въ Лейпцигъ 4-хъ учителей, практикующихъ 
въ настоящее время въ ея „ЕогИаниез:све“ въ шестинедфльную 
командировку. 

Это путешествіе принесло имъ большую пользу, открывъ имъ 
новые горизонты, познакомивъ ихъ съ новыми методами, съ новыми 
пріемами, значительно оживившими ихъ преподаваніе. 

Вся вышеприведенная постановка этого дла указываетъ намъ 
на то, что и руководителемъ всего училища обязательно должно 
быть лицо, спеціально знакомое съ ремесленнымъ и техническимъ 
образованіемъ вообще, и въ особенности желательно при этом, 
чтобы это лицо само имло педагогическую практику въ этомъ типћ 
заведеній -— только такое лицо и можетъ съ успвхомъ вести это 
еложное и отвЪтственное дфло. 

При этомъ весьма важнымъ, непремъннымъ условемъ является 
возможность для завћдующаго этимъ училищемъ сосредоточиться въ 
одномъ заведеніи, посвятить ему всю свою педагогическую дзятель: 
ность, не отвлекаясь отъ ‘него въ сторону. 

На основаніи этого требованія должно быть, по мнён1ю коммисеіи, 
принято за правило, не назначать завздующимъ „КогПачпезевие“ 
директора какого-нибудь другого учебнаго заведенія: она должна 
обязательно имфть своего отдфльнаго „зав дующаго“. 

Но, зам чаеть совершенно вЪрно коммиссія, чБмъ выше предъ- 
являемыя къ человћку требованія, тъмъ лучше долженъ онъ быть 
обезпеченъ, дабы его должность являлась притягательною для спо- 
собныхъ и дльныхъ педагоговъ; исходя изъ этого принципа, ком- 
миссіл предлагаетъ повысить окладъ жалованья завздующаго Вогі- 
оатпоѕѕсі]е, сравнивъ ихъ съ директорами (Кесёогеп) „двойныхъ, 
народныхъ училищъ“-— „орре1уо!кѕѕеһшеп“. 

Съ цёлью ближе познакомиться съ устройствомъ этихъ „Е01%- 
019опоѕѕсћеп“ и съ достигаемыми ими результатами, я посвтилъ 
нћеколько такихъ школъ въ различныхъ большихъ нзмецкихъ го- 
родахъ. 

Въ Саксоши, на основаніи закона о народномъ образованіи 
(Уо1кѕѕеһоеѕеёл) отъ 26 апрёля 1873 г., вс прошедшіе черезъ 
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народное училище обязаны пос%щать „ВогИАни8з сие“ въ теченіе 
трехъ лтъ. Лишь достиженіе 15-тилфтняго возраста освобождаетъ 
отъ этого посЪъщенія. 

Въ н%которыхъ случаяхъ въ Саксоніи эти училища соединяются 
съ.ремесленными или сельско-хозяйственными учебными заведеніями, 
но курсъ послъднихъ необязателенъ для всЪхъ үчениковъ, а только 
для тёхъ, которые посвящаютъ себя этимъ спеціальностямъ (ремеслу 
или сельскому хозяйству), тогда какъ курсъ „Еогачиевзсвще“ 
является обязательнымъ дополненіемъ къ курсу начальнаго народ- 
наго училища — Уо зе е, 

Для дъвочекъ, прошедшихъ черезъ народное училище, также обя- 
зательно посфшеве этихъ „Еогір!аипоѕѕеһиеп въ течене двухъ 
лЬтъ; отъ него освобождаются они только въ исключительныхъ слу: 
чаяхъ. 

Городъ  Лейпцигъ имфетъ, на основами вышеприведеннаго за- 
кона. 4 такихъ обязательныхъ „КогПалиевзсвЦеп“, находящихся 
въ различныхъ частяхъ города и такимъ образомъ обслуживающихъ 
различные кварталы города. 

Каждая группа имфетъ обязательно шесть недзльныхъ часовъ 
уроковъ. 

Въ Лейпцигъ, продолжительность обязательнаго посБщенія этихъ 
РогбПалпоззсв еп сокращена, а именно, вмъсто 8 лётъ; учащісея 
посъщаютъ ихъ всего два года, тогда какъ для Дрездена, гдз ды- 
ваетъ только четыре обязательныхъ урока въ недБлю для каж- 
дой группы, обязательное пос$щеве этихъ школъ продолжается три 
года. 

Въ Лейпциг есть также городская „Котов зее“ для 
дъвочекъ,. хотя и съ необязательнымъ трехлътнимъ курсомъ. 

Преподаются на первомъ курс: нћмецкій. языкъ съ литературой 
и исторя культуры, французскій и англійскій языки, ариеметика, 
бухгалтерія, гигіена, домашнее хозяйство (Напѕһајіѕкитћіе), руко- 
де, рисованіе, стенографія, чистописане, пВніе и гимнастика — 
'Тогпеп. 

Изучающія оба новыхь языка имЪютъ 24 недЪльныхъ урока, 
изуүчающія одинъ французскій — 21 часъ. Англійскій явыкъ могутъ 
изучать только уже знакомыя съ французекимъ языкомъ. 

Со второго курса начинается спеціализація: есть классъ поевя- 
щающихъ себя преподавательской или воспитательской дЪятельности, 
которыя кром общаго курса н$мепкаго языка и новыхъ языковъ, 
слушаютъ еще спешальный курсъ педагогики и занимаются съ 
дътьми по Фрёбелевекой системъ (КіпЯеграгбепреѕећа отоо); еще 
есть торговые классы (Напае1ѕс1аѕѕеп), гдф они готовятся къ тор- 
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говой дъятельности, въ качествъ продавщицъ въ магазинахъ, кас- 
сиршъ, бухгалтершъ и проч., и спеціальные классы для бълошвеекъ — 
кройка бЪлья, шитье на машинђћ и проч. 

На третьемъ курс — онъ продолжаютъ свои занятія техникой 
выбранной ими спеціальности (но преимущественно занимаются они 
предметами, развивающими художественный вкусъ ученипъ и руко- 
дЪльными работами). 

Плата за үчөніе за курсъ съ двумя новыми языками назначена 
въ 48 марокъ въ гопъ, съ однимъ новымъ языкомъ—вЪ 40 марокъ; 
за слүшаніе отдзльнаго предмета на третьемъ күрсв—24 марки. 

Промышленное училище (Ѕ&41ѕсПе бехуегреѕеше) въ /Тейтцигњ. 

Въ связи съ обязательной Ногіъацпоѕѕећше въ Лейпциг, су- 
ществуетъ еще городское промышленное училище — ѕ040бѕсһе 
Семегрезсй ще. 

Оно раздляется на дневные и вечере курсы-—Тасез шпа 
Арепа АЪ+еопо. 

Первые изъ нихъ, т. е. дневные предназначены для мальчиковъ, 
окончившихъ городское училище Вігоегѕсһше, или народное учи- 
лище-— Уо све, но не поступившихъ еще въ подмастерья— 
Веги ерте. 

Такіе мальчики посфщаютъ обыкновенно въ теченіе года эту 
„Семерезсве“ и изучаютъ тамъ то ремесло, которому- намёрены 
себя посвятить. 

‚ На „вечере же курсы“, занятія которыхъ происходятъ въ ма: 
стерскихъ (Мегктеіѕбег-ЅсһшШе —курсъ ихъ двухлътній) прини- 
маются только такіе ученики, которые побывали хотя бы одинъ 
годъ на‘„дневныхь курсахъ“ или въ теченіе двухъ лёть посЪщали 
„ког ачпоззсп еп, или, наконецъ, такіе, которые уже достигли 
пред льнаго для этихъ училищъ возраста, т. е. 17—18 лЪтъ. 

При этой Сеуегреѕсһше существують еще особые рисовальные 
классы— Мајегѓасһипќіетгісһё, не находящіеся съ нею въ органиче- 
ской. связи, но помщающіеся въ томъ же зданіи. 

ЦВль учрежденія этого промышленнаго училища — „Сбе\меге- 
зепе“—поднят!е ремесленнаго образованія путемъ общаго образо- 
ванія и изученія тђхтъ техническихъ навыковъ, которые необходимы 
для основательнаго усвоенія этихъ ремеслъ. 

Плата за учен1е на дневныхъ курсахь—40 марокъ за лолугодіе, 
на вечернихъ—-20 марокъ и, кром% того, за занятія въ мастерских ь-— 
30 марокъ. 

Есть особые классы по спещальностямъ, во 1-хъ,--для слесарей, 
механиковъ, кузнецовъ, электро-техниковъ, во 2-хъ,—для камен- 
щиковъ, столяровъ, стекольщиковъ, для жестяныхъ дЪлъ мастеровъ, 
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въ 3-хъ,—для рисовальщиковъ, литографовъ, граверовъ, модельщи- 
ковъ и проч., для переплетчиковъ, есть классы художественнаго 
рисовая и декоративнаго искусства. 

Общее число уроковъ (недФльныхъ) на дневныхъ курсахъ отъ 
8+ до 40 часовъ, изъ нихь 6 недфльныхъ часовъ удфляетея на 
нъмецкій языкъ, при чемъ особое вниманіе обращается на техни- 
ческія выражения, встрћчающіяся на практик въ каждой спеціаль- 
ности, на счетоводство, на ученіе о векселяхъ и на необходимыя 
соотвътствующія статьи закона и общественнаго и городского 
устройства. 

По ариеметикњ (два или три урока въ недфлю) доходятъ до 
вычисленія процентовъ и учета векселей, при чемъ много произво- 
дится умственныхъ вычислений. 

Изъ алгебры (два и четыре часа въ недвлю)—до үравненія пер- 
вой степени съ однимъ неизвЪетнымъ. 

Изъ геометруи—два и три часа въ недфлю—до ученія объ 
окружности и Пиеагоровой теоремы. 

Изъ физики проходится магнетизмъ и электричество, гидроста- 
тика и динамика, свЪтъ и теплота (1 и З часа въ недфлю). 

Изъ хилии (1 и 2 часа въ недфлю) проходятъ тъ статьи, ко- 
торыя имЪютъ отношене къ выбраннымъ учениками спеціально- 
стямъ, теорію .фотографіи и употребляемыя для нея химическія со- 
өдиненія; изъ механической технологи (4 недъльныхъ урока) — 
важнйшіе металлы и ихъ примъненіе въ промышленности и тех- 
ник (желфзо и сталь), различные инструменты; 4 недзльныхъ часа 
үдбляется на механику и одинъ часъ на бемегрекипае—краткій 
перечень важнъйшихъ отраслей промышленности и техники, нахо- 
дящихся въ ходу въ Саксовіи, ихъ значеніе и результаты про- 
дуктивной ихъ дЪятельности; далфе, проходятся еще геометрическое 
и проекціонное черчене и рисование. 

Преподаются также спеціальные предметы, какъ-то: строительное 
искусство, архитектурное рисован1е— Атеһіќекіопіѕсһеѕ леісһпеп— 
свзтовые эффекты и перспективы и проч. 

„Вечерне курсы“ состоятъ изъ 2-хъ отдфленй: первое—архи- 
тектурно-художественное отдЪленіе Вал ип Кипѕёһапатегкег АЪ- 
{еШипо'и механическое Арбеипо #йг МазсЬшепралег опа Месвал сет. 

Существуетъ при училищ богатая спешальная библіотека. 

Зданіе великол$пное, прямо, можно сказать, роскошное; содержит- 
ся оно исключительно на средства города Лейпцига. 

Существуютъ и нћсколько даровыхъ стипендій для бЪднЪйшихъ 
учениковъ, а именно, на „дневныхъ курсахъ“ —10, на „вечернихъ“--- 
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10 и для занятій въ мастерскихъ- З, выдаваемыхъ по принятіи и 
разсмотрВнія письменныхъ о томъ прошений. 

Экзамены (устные) происходятъ ежегодно публично на Пасху. 

Ежегодно же устраиваются выставки работъ учениковъ училища. 
Училище это получило большую золотую медаль на обще-нъмепкой 
выставк$ въ Дрезден въ прошломъ году. | 

Къ сожалвнію, во время моего пребыванія въ Лейпциг, въ сен- 
тябр® мзсяцф прошлаго года, занятія еще не начались въ Обеуегђе- 
ѕсһше; въ то время въ Лейпцигъ происходила знаменитая годичная 
ярмарка (Меззе), и я поэтому не могъ присутствовать на урокахъ. 

Въ Дрезденъ, кром прекрасныхъ Кот®ПЧапеззевщеп, имђется 
еще строительное училище Кб епе Вапоеметкзс Ве,  помфщаю- 
щееся въ своемъ собственномъ прекрасномъ зданши. Оно перепол- 
нено; открываются параллели. Въ Саксоніи такихъ училищь 5: въ 
Лейпциг, въ Дрезденз, Хемниц, Сефалг и Валёхеп?”». 

Занятія бываютъ только зимою, такъ какъ ученики лфтомъ, во 
время строительнаго періода, занимаются практически на построй- 
кахъ. 

Для према въ него требуется окончаніе народнаго училища 
(Ус|Кззсище) и удостовзрене о двухлЪтней практической дфятель- 
ности. 

Въ свверной Германіи, и въ особенности въ Саксоніи, во всћхъ 
Рог Папе еп на первомъ план поставлены коммерческія 
науки, и это отражается на характер самого преподаванія. 

Въ южной Герман!и, напротивъ, это направленіе, чисто практи- 
ческое, вполнф отсутструетъ въ тип Кот Папе: ев шеп. 

Оно составляетъ үдълъ особенной, такъ называемой торговой 
капётёппіѕсће Кот Папе ще. 

Городъ Мюнхенъ безвозмездно снабдилъ ее зданіемъ городского 
училища, отопленіемъ и освЬщеніемъ. Въ ней бываетъ—8 часовъ 
уроковъ въ недЪлю обязательныхъ. Курсъ ея освобождаетъ отъ по- 
сфшеня Еогіраоповѕеһе. 

Есть кром того спеціальные курсы по французскому языку, 
англійскому языку, стенографіи, пнію и каллиграфіи (чистописанію), 
бухгәлтеріи и вексельному праву. 

Подобныя же заведенія существуютъ въ Штуттгарт и въ Карлс- 
руэ. А 

Промышленное оечегрісһе ЕотЪПапия све въ Мюнхенћ со- 
стоить изъ двухъ отдъленій—элементарнаго и спеціальнаго--ЁЃасһар- 
ќеПопр’. 

Первое изъ нихъ посёщаютъ већ юноши, кончивпие народную 
школу до 16-тилЪтняго возраста. 
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Обученів въ немъ даровое; руководителями отдЪльныхъ группъ 
являются обыкновенно старшіе преподаватели (О`еейтег) народнаго 
училища, гдЪ пом'Бщаются и эти отдВленія. 

° Спеціальное же, техническое отдъленіе, находится подъ руковод- 
"ствомъ особаго директора. 

Въ элементарномъ отдБленін преподаются „Кеаіа“ и рисованіе. 
Къ „реаліямъ“ относятся—ариометика съ геометріею (Ваматевге), 
коммерческая бухгалтерія, нЪмецкій языкъ, естествознаніе, исторія 
и Законъ Божій, который. преподаетъ духовное лицо; већ. же осталь- 
ные предметы находятся, по возможности, въ рукахъ одного пре: 
подавателя. 

_ Нвүсп%вающіе ученики составляютф особые класеы— „Эор4ег- 
сІаѕѕеп“. 

По окончани полнаго курса, они получають свидвтельство Кеі- 
Ѓелецотіѕв, 

Они могүтъ получать и стипендш для продолженія техническаго 
образования. 

Въ спеціальное техническое отдвленіе (ЕасһарбеНипе) принима- 
ются юноши, достигшіе 16-гилЗтняго возраста и освобожденные отъ 
посъщешя Ког614ипеззере. 

Оно въ свою очередь раздфляется на два отдзленя-— общее и гра- 
‚рическо-пластическое отдБленіе — отарћіѕеһ-ріаѕііѕеһће АђбеНипо. 

Въ первомъ преподаются: физика, химія, ариеметика и коммер- 
ческая бухгалтерія. 
` Во второмъ проходятея спешальные предметы—техническое ри- 
сован1е, рисованіе масляными красками. 

Есть еще „центральные рисовальные курсы“, обязательные для 
механиковъ, слесарей, столяровъ, золотыхъ дълъ мастеровъ, лито- 
графовъ и проч. Преподаватели—спеціалисты-техники (Еасһіеџбе); 
курсы эти очень охотно посЪщаются. 
°— Въ Штуттгарт% городская промышленная школа (зб ААЫзере бе- 
уетрезспе) состоитъ изъ курсовъ для мальчиковъ и дъвочекъ. Су- 
ществують дневные, вечере и воскресные курсы для мальчиковъ 
и исключительно воскресные для дђъвочекъ. 

Тъ и другіе освобождаются отъ посвщеня „ВогЬИипо$еНел“. 

На „дневныхъ курсахъ“ занимаются рисованіемъ по 4 часа въ. 
день и воспроизведеніемъь художественныхъ и декоративныхъ ри- 
сүнковъ. 

На „вечернихь курсахъ“ занимаются въ теченіе 6 м%сяцевъ, 
кром техническаго рисовая, еще и французскимъ языкомъ. 
На „воскресные же курсы“ поступаютъ лишь тъ подмастерья и 
ремесленные ученики, которые не бываютъ свободны въ будни. 
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„Курсы для дЪвочекъ“ обнимаютъ ариеметику, бухгалтерію, гео- 
метрическое черченіе, рисованіе, франпузсый и англійскій языки, 
географію и историю, естественную исторію, товаровъдъніе—-Маагер- 
кипе, гигіену, нћмецкую литературу и стилистику. 

Занятія продолжаются отъ 8 до 10 мъсяцевъ въ году. 

Для сокращеня пропускаю здЪеь отчетъ о беуегреѕсћшеп въ 
Берлин, ГамбургЪ и Геттинген. Он представляютъ н%которыя 
особенности. 

У меня имђются, подробные ихъ учебные планы, и. я во всякое 
время могу ихъ представить, если въ томъ ветр$тится надобность. 


Графъ А. А. Мусинъ-Пушкинъ. 


(Окончаняе будетъ). 


Йзъ прошлаго русекой средней школы. 


(Окончанле). 


8. 


Въ апрзл 1866 г., подъ впечатлЬніемъ покушенія Каракозова, 
имп. Александръ П, чтобы возстановить единство направленія между 
православнымъ духовенствомъ и учебнымъ вёдомствомъ, назначилъ 
оберъ-прокурора Святзйшаго Синода гр. Л. А. Толстого миниетромъ 
народнаго просвъщенія съ оставленіемъ въ должности оберъ-проку- 
рора. „Въ противоположность своему предшественнику, —говорить 
С. В. Рождественсюй,—гр. Толстой не отдавалъ своихъ предначер- 
таній на судъ широкаго общественнаго мнвнія и разрабатывалъ ихъ 
по преимуществу въ тћесныхъ кругахъ спеціалистовъ. Человъкъ 
сильной воли и энергичнаго характера, „популярности“, по его 
собственнымъ словамъ, „не искавшій и популярничанья гнушав- 
шійся“, онъ въ осуществлени нћкоторыхъ особенно важныхъ ре- 
формъ, какъ, напр., въ дл преобразованія средней школы, не 
останавливался передъ протестами общественнаго мнънія и преодо- 
л%лъ могущественную оппозицію въ оффиціальныхъ сферахъ“ *). 
Питая неограниченное довріе къ гр. Толстому и вполнђ полагаясь 
на него, имп. Александръ П утвердилъ вс представленія гр. Тол- 
стого относительно реформы средней школы, — такимъ. образомъ 
былъ насажденъ въ Росси. классицизмъ и одновременно съ этимъ 
стрегое единообразіе учебныхъ порядковъ. 

Гр. Толстой, твердо убъжденный въ силћ министерскихъ цирку- 
ляровъ и инструкшй, въ 1872—74 г.г. организовалъ среднюю шко- 
лу, опредвливъ различными правилами и программами вс детали 
воспитанія и обученія въ гимназіяхъ и реальныхъ училищахъ. Учеб- 
иые планы и объяснительныя записки къ нимъ указывали препо 
давателямъ объемъ и направленіе учебныхъ предметовъ, причехъ 


*) „Историч. обз. дЪят. М. Н. Пр.“ 484—5 стр. 
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требовалось, чтобы преподаватели строго держались въ обозначен- 
ныхъ предфлахъ. Правила объ испытан!и учениковъ подробно уста- 
навливали процедуру экзаменовъ; требованіе средне-ариеметиче- 
скихъ выводовъ изъ отм$токь ограничивало преподавателей и въ 
опЪнкЪ успфховъ учениковъ. Положеніе директора опредълялось, 
какъ начальника учебнаго заведенія, а пред%лы власти педагоги: 
ческихъ совзтовъ ограничены; да при мелочной регламентащи 
школьной жизни инструкціями и циркулярами педагогическіе со- 
вЪты, какъ и отдЪзльные педагоги, были слишкомъ ограничены въ 
своихъ занятяхъ, а ихъ дћятельность въ большинствЪ случаевъ 
сведена къ механическому выполненю заранфе предусмотрънныхъ 
общихъ правиль. Педагогъ сталъ чиновникомъ, педагогическіе со- 
вБты обратились въ канцеляріи, вся школьная жизнь стала напо- 
минать дБйствіе какой-то бюрократической машины. 

Одинъ изъ близкихъ наблюдателей школьной жизни, В. Л. Мар- 
ковъ, рисуетъ слЬдующую картину средней школы посл реформы 
70-хъ годовъ. „Роковымъ послдствіемъ,—говоритъ онъ, — строгой 
канцелярской централизацін үчебнаго дла явились омертв%ніе 
внутренней жизни учебныхъ заведеній и уничтожене воспитатель- 
ной самостоятельности ихъ. Система недовЪрля къ учителю, къ уче- 
нику, къ главнымъ руководителямъ учебнаго заведенія, къ обще- 
ству; къ самимь родителямъ, вызванная, можетъ быть, историче- 
скими обстоятельствами, мертвою рукою легла на наше воспита- 
тельное дфло и обратило его въ механическое отправленіе служеб- 
ной обязанности, , подобно всякому другому чиновничьему присут- 
ственному м%сту... Учитель, воспитатель, директоръ — потеряли 
всякій живой интересъ къ живому дЪлу, которымъ механически 
правила издали чужая, холодная, но тъмъ не менфе властная рука.. 
При такой системЪ, обезличившей одинаково и воспитателя, и вос- 
питанника, обратившей ихъ въ безучестныя колесики учебной ма- 
шинки, былое значеніе педагогическихь совфтовъ, составлявшихъ 
Въ болђе счастливыя эпохи нашей учебной жизни „живую душу“ 
и двигающій импульсъ заведевя, совершенно уничтожилось; ни- 
какіе воспитательные и учебные опыты, никакія отступленя отъ 
строго-предписанныхь формъ и нормъ, иначе сказать, никакая 
искренняя внутренняя дфятельность учебнаго заведенія, не. допуска- 
лась и сдълалась невозможною“ *). 

„Надъ всей школой, говоритъ о нашей средней школ$ незаб- 
венный сатирикъ,— тяготћетъ нивеллирующая рука циркуляра. Опре- 


“) „Живая душа въ школъ“. 


„Русская школа“. октябрь—ноябрь, №№ 10---11. отд. і.. 6 
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ДЪляются во всей подробности не только предфлы и содержаніе 
знанія, но и число годовыхъ часовъ, посвященныхъ каждой отрасли 
его. Не стремленіе къ распространению знанія стоитъ на первомъ 
планв, а глухая боязнь этого распространенія. О характеристиче- 
скихъ особенностяхъ учащихся забыто вовсе: вс® предполагаются 
скроенными по одной мЪркъ, для всЪхъ преподается одинъ и тотъ- 
же обязательный масштабъ. Переводный, или непереводный баллъ — 
вотъ единственное мзрило для опзнки, причемъ не берется въ сооб- 
раженіе, насколько въ этомъ балл принимаетъ үчастіе слфпая слу- 
чайность... Н®тъ ни общей для всфхъ справедливости, ни признания 
челов ческой личности, ни живого слова. Ничего, кромЪ’ задачника 
Малинина и Буренина и учебниковъ грамматики всевозможныхъь 
`сортовъ. Что можетъ дать такая школа? Что, кромф фата газа и 
особенной бол$зни, къ которой сл$дуетъ примфнить спещальное 
названіе „школьнаго худосочія?“ Сонливые и безсильные высыпаютъ 
массы юношей и юницъ изъ школъ на арену жизни, сонливо отбу 
дүтъ жизненную повинность и сонливо-же сойдутъ въ преждевре: 
менныя могилы“ *). 

Вотъ картина той удушающей тяжелой атмосферы, которую 
создала властная рука гр. Толстого въ средней школЪ: властное 
направленіе школьной жизни центральными учрежденями, мелочная 
регламентація ими всЪхъ распорядковъ школьнаго обихода, система 
бюрократическаго недовЪрія къ обществу, къ работникамъ-педагогамъ 
и къ питомцамъ школы, полное омертвъніе живой работы педагогиче- 
скихъ совзтовъ, полное стфснен!е творческой дфятельности учителей 
и воспитателей, полное отсутств1е воспитательнаго воздъйствія школы 
на учениковъ, грубая нивеллировка учащихся въ учебномъ и въ воспи: 
тательномъ отношени, —вотъ въ генеалогической посл довательности 
наиболфе существенные результаты хозяйничанья въ средней школ 
властной руки центральной бжюрократіи. „Вліяніе нашей школы на 
жизнь,-—писалъ въ 1891 году въ одномъ изъ частныхъ писемъ Вл. 
С. Соловьевъ, сводится къ нулю или даже къ отрицательной ве- 
личин“. ТЕ же мотивы слышатся и во возхъ егальяхъ, посвящен: 
ныхъ школьной жизни послф реформъ 70-хъ годовъ. 

Однимъ изъ наиболфе характерныхъ явленій школьной жизни, 
направляемой властной рукой центральныхъ учрежденй, есть, безъ 
сомнЪнія, вопросъ объ учебникахъ. Въ учебной литератур$ можеть 
“всего болЪе сказаться творчество коллективной мысли педагоговъ й 
состояніе просвфщеня въ нашей средней школ. И что-же мы ви- 
димъ? Узда центральной власти была своевременно надЪта наё 


*) „Мелочи жизни“. 13 -14. стр. 
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учебную литературу, а педагогическая среда волей или неволей со- 
‚стряпала массу учебныхъ руководетвъ и пособ]й.—Наканун* новаго 
столътія, какъ извЪстно, С. Н. Южаковъ предпринялъ трудъ обо- 
зрвнія части учебниковъ, и вотъ его заключительное мнён1е: „обо- 
зрвніе учебниковъ по русскому языку, по географіи и по истори, 
‘тосподствовавшихъ десятки лЪтъ въ средней школ, привело насъ 
къ выводамъ прискорбнымъ, и мы затрудняемся, кому отдать пальму 
первенства--учебникамъ-ли русскаго языка за ихъ безграмотность 
или географическимъ учебникамъ за ихъ полное незнакомство съ 
географіей, или, наконецъ, руководствамъ по истор1и столько-же за 
непониманіе истор1и?..“ А эти-то учебники и руководства, состав- 
ленные примћнительно къ требованіямъ программъ и объяснитель- 
ныхъ записокъ, завершали собой и уже въ попробностяхъ опредЗляли 
оффиціально одобренную умственную пищу для учениковъ средней 
школы; дружная работа этихъ учебниковъ и программъ министер- 
"екихъ создала особый видъ научнаго знанія, а именно особую 
школьную науку *), иногда въ корнъ расходящуюся съ современной 
ей научной мыслью. „У насъ, —продолжаетъ С. Н. Южаковъ о 
дружной выработкЪ школьной науки, —-существуетъ для контроля 
учебниковъ пфлое обширное учрежденіе, именуемое Ученымъ Коми- 
‚тетомъь при Мин. Нар. Просв. На его обязанности лежитъ разсмат- 
ривать издаваемые и переиздаваемые учебники, и только съ его 
одобренія они допускаются къ обращенію въ школахъ. Учреждение 
для контроля, такимъ образомъ, есть, а контроля въ сущности вовсе 
‘незамЪтно, и, надо думать, въ самой организащи этого контроль- 
‘наго учрежденія лежитъ причина этого прискорбнаго факта... Чи- 
.Новникъ можетъ отлично контролировать чиновника-же, но состав- 
гленіе книгъ не есть чиновническая дъятельность. Это —дфятельность 
ученая и литературная. ОцЪнивать учебникъ должны не чиновники, 
-справляющіеся съ законоположеніями и циркулярами, а ученые и 
писатели, освћдомленные о движенін науки и слБдящіе за, литера- 
‚ турой“. 
Выработанная по указаніямъ и подъ наблюденіемъ министерства 
народнаго просвЪщенія особая неподвижная школьная наука требовала 
‚Не одаренныхъ творческимъ полетомъ педагоговъ, а исполнительныхъ 
чиновниковъ, „шульмейстеровъ“, по м$ткому выраженію В. Й. 


ЕР 


*) Въ нашей педагогической литератур, кромъ „Вопросовъ Просвзще- 
ня“ Южакова, о школьной наук есть много отзывовъ; такъ, 0 школьной 
- математикЪ говорить Вс. Ш--скій въ „Рус. М“. 1895г. № 5; въ Жур. мин. н. пр.“ 

была помъщена критика учебниковъ Иловайскаго; еще „Къ борьбЪ съ ру- 


тиной“ Ермилова, „Сумерки просвъщенія“ Розанова и др. 
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Стоюнина. Въ начал 70-хъ годовъ Ө. И. Мъдниковъ писалъ Н. А. 
Корфу: „А что дБлается здвсь (въ Сиб.)? Лучшихъ, способныхъ 
и дђятельныхъ людей положительно гонятъ. Такъ, удаленъ изъ 
министерства В. И. Водовозовъ, И. Д. Бъловъ и др. Такъ. преслф- 
дуется известный вамъ В. Я. Стоюнанъ. Когда только кончится 
это ненормальное, удручающее положеніе!“... Но въ интересахъ 
пентральной власти было развить еще дальше это „ненормальное, 
удручающее положене“,—для строгаго. исполненія предначертаній 
министерства нужны были люди, лишенные иниціативы и самосто- 
ятельности; эти-то люди и замфнили истинныхъ педагоговъ средней 
школы, а чтобы не было отступленій отъ правилъ, программъ и 
циркуляровъ, былъ установленъ за педагогами строгій надзоръ; съ 
административной точки зрЪнія этого было достаточно для того, 
чтобы учебная машина усердно выполняла свои функціи. Тупой и 
безличный Кулыгинъ Чехова или мстительный съ полицейскими 
наклонностями, но исполнительный Хлоповъ Гарина были наиболће 
подходящими педагогами-чиновниками. Насколько щадилось само- 
любіе этихъ педагоговъ, насколько оказывалось имъ довВріе, на- 
сколько высоко ставился ихъ авторитетъ передъ учениками, —п0- 
` казываетъ обыкновеніе присылать темы для письменныхъ экзаменовъ 
изъ округа и распечатывать ихъ въ .присутетвіи учениковъ. Дальше 
этого нельзя было идти, а педагогъ подъ такимъ довЪріемъ къ нему 
начальства обращался сознательно или безсознательно въ „человћка 
‘въ футляр“. „Все дло,—-говоритъ В. В. Розановъ,—съ перваго-же 
шага, твердо и блистательно поставленное съ административной 
стороны, поэтому именно съ педагогической стороны, въ черной 
работ, пошло неспособно, а съ ученической стороны--лБностно“ *). 
„Школа, —говорилъ В. Я. Стоюнинъ въ. 1881 году, осталась почти 
безъ нравственнаго вліянія на учениковъ,. если не считать нрав- 
ственнымъ вліяніемъ страхъ, которымъ грубо поддерживалась 
школьная дисциплина“ **). | 

Если при николаевскомъ режимЪ вырабатывался типъ педагоговъ- 
'’строевиковъ или педағоговъ-бурсаковъ, а ученическая среда вырав- 
нивалась лишь съ внъшней стороны, ея воспитаніе предоставлялось 
естественному теченію,-- то посл реформы 70-хъ годовъ русская 
школа представляла нЪеколько иную картину, но по общимъ ‘моти- 
вамъ однородную съ указанной: преобладающими типами педагоговъ 
стали педагогъ ‘съ .молчалинскими добродћтелями и педагогъ-сыщикъ; 
’ ихь воспитательное воздфйств1е не ограничивалось внфшнимъ дис- 
циплинированібмъ, а шло глубже; —они грубо вторгались по предпи- 


*) „Сумерки просвзщеня“. О гимназической реформ» 70-хъ годовъ. 
++): „Педагогическя сочинеаія“. ЗамЪтки о русской школф. 
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санію въ духовный міръ учащихся, ихъ школьная наука должна 
была исчерпывать всю духовную пищу учениковъ, а отъ вмяня 
истинной науки и литературы стремились отвращать учащихся за- 
прещеніями и исключениями. 

Въ доброе старое время начало власти поддерживалось по тра- 
диціи и обычаю; для низшаго начальства было достаточно личныхъ 
внушеній высшаго начальства; дореформенная служебная дисциплина 
культивировала идею отеческой власти въ форм личныхъ приказа- 
ній и соотвътствующаго имъ произвола; не даромъ императоръ Ни- 
колай І равное значеніе придавалъ личному началу и началу власти; 
дореформенная школа, въ силу тћхъ жө административныхъ тради- 
ЩИ, высоко ставила понятіе о личной неограниченной власти началь- 
ства въ особенности по отношенію къ судьбф подчиненныхъ; ея 
работники-педагоги всецђло находились въ рукахъ начальства и за 
страхъ должны были исполнять велнія начальства, которое зам%” 
НЯлО ИМЪ законъ,—и мы видфли, какъ педагоги были или исправными 
строевиками, или безмолвными чиновниками. 

Эпоха великихъ реформъ въ корнф подорвала ореолъ отеческой 
власти начальства и „на обломкахъ произвола возстановила царство 
закона“. Властная рука гр. Д. А. Толетого должна была. сообразо- 
ваться съ этой перем ной, —ей пришлось дћйствовать въ иное время, · 
когда мині начальства потеряло силу закона, когда чиновникъ и 
педагогъь отв$чали не „слушаюсь“, ‘а „дайте письменное распоряже- 
ніе“. И вотъ у центральной власти должно было зародиться нөдовђріе 
къ такимъ исполнителямъ; она принуждена была прибФгнуть къ. 
строгой централизащи и мелочной регламентации распорядковъ, чтобы 
во всей полнотћ проявить неограниченную власть. Законъ и здъоь 
не особенно пнился, но мфсто мнънія начальства должно было быть 
уступлено циркуляру и предписаню. И педагогъ уже во времена 
классицизма сталъ чувствовать боле твердую почву надъ собой; * 
только на этой почвћ ему приходилось еще трудн$е: онъ долженъ · 
былъ зд%сь совершенно потерять инищативу и самостоятельноеть, 
безусловно, даже въ мелочахъ. обезличиться и обратиться въ машину; 
овъ долженъ былъ здЪсь сознательно разстаться съ своими личными · 
УбЪжден1ями, взглядами и чувствами, съ своей творческой работой, 
съ своими педагогическими идеалами и пр1емами: онъ долженъ былъ 
здћсь сознательно лишиться всего духовнаго своего міра подъ стра- 
хомъ грознаго взысканія за неисполненіе писанной воли централь- 
наго начальства. 

„Всякій чиновникъ есть рабъ своего начальника, и, право, нётъ 
рабства боле жестокаго и позорнаго, чВмъ это рабство. Чинов- 
никъ еще счастливъ, если онъ глупъ: онъ тогда, пожалуй, даже мо- 
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жетъ гордиться своимъ рабствомъ. Но если онъ уменъ, положене 


его ужасно. Онъ должевъ насиловать передъ своимъ господиномъ. 


свою волю, свое чувство, свои убфжденя, и, какъ вообще начальникъ: 
не любитъ въ подчиненномъ ума, то этотъ подчиненный каждую ми-і 


нуту долженъ трепетать или за свою честь, или за свой жребій“. 


Ә ти слова акад. Никитенко вполнЪ примънимы и къ нашему случаю.‘ 


Если въ дореформенное время педагогъ невольно засасывал“я | 


окружающей атмосферой, пропитанной идеей отеческой власти, то 


съ 70-хъ годовъ онъ долженъ былъ сознательно подавить въ себъ’ 


свою личность и преклониться передъ властной рукой; это созна- 
тельное подчиненіе сильно деморализовало педагогическую ‘среду; 


вотъ почему и литература дала намъ такіе безотрадные ‘типы пе- 
дагоговъ-сыщиковъ, педагоговъ-Молчалиныхъ и „педагоговъ въ фут- 
лярЂ“. 

Предписаніе центральной власти, поддерживаемое неусыпнымъ 


контролемъ начальства вов хъ инстанцій, зам нило педагогамъ и за- + 
конъ, и личную инищативу; буква предписаній и страхъ ревизую- : 


щаго начальства сдфлали излишнимь участе въ педагогической 
дфятельности совъсти работника. Одна и та же причина—вачальство 
или властная рука-—привела къ однимъ и тъмъ же результатамъ 
въ николаевское время лишила педагоговъ самодћятельности, кото- 
рая замънилась подневольной работой изъ страха. передъ грознымъ 
начальствомъ; въ толстовсвій режимъ она-же смънила самодћятель- 
ность педагоговъ механическимъ трудомъ, опутаннымъ пфиями цир- 
куляровъ и страхомъ ревизіи. И здЪсь, и тамъ работа не за совЗсть, 
а за страхъ, работа не по любви и призван!ю, а по приказу, работа 
не чувства и мысли, а заведеннаго механизма. 


Безъ сомнънія, и педагогическая среда, какъ соціальное цћлое, : 


пожинала въ разсматриваемыя эпохи одни и тъ-же плоды. Въ ни- 
колаевское время жизнь была проще, давленія начальства проводи- 
лись въ жизнь тоже проще, и содіальная проблема была рвВшена 
очень просто: педагогическіе совЪты, какъ выраженіе. общей мысли 
педагоговъ, или влачили жалкое сушествованіе для формы, или вовсе 
не существовали. Въ болЪе сложный психологическій моментъ эпохи 
толстовскаго режима картина должна была быть несколько иной; ея 
композиц)я должна была быть сложнће, —здћсь и неоффищальное 
самосознаніе педагогической среды возможно, и оффищальную работу 
педагогическихъ совћтовъ нельзя совершенно игнорировать. Въ пер- 
вомъ случа видная роль выпала на долю деморализаціи отдЪльныхъ 
педагоговъ; эта деморализація, лишавшая педагога творческой силы, 
свободы и искренности убъжденій, самостоятельности поведенія, въ 
корнз подрывала возможность сознательнаго сотрудничества въ кор- 
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пораи педагоговъ, глушила већ стремленія ея къ единенію, пара- 
лизовала попытки самосознанія ея. Помимо боязни и дћйствительнаго 
проявленія внфшнихъ преградъ, у самого обезличеннаго педагога не 
могло развиться чувство солидарности и сознаніе общей от вЪтствен- 
ности, у него не было интереса не только къ общей работ, но и 
къ своей, такъ какъ отъ него требовалось ни больше, ни меньше, 
какъ только формальное исполненіе программъ и предписаний. Де- 
морализація. педагогической корпоралйи нер®дко достигала до того, 
что вмъсто солидарности возникалъ антагонизмъ; нъкоторые педа- 
гоги спускались до подслуживанія и доноса на товарищей; картина 
разлада становилась обычнымъ явленіемъ. Значеніе педагогическихъ 
совБтовъ, какъ мы уже видЪли, было сведено почти къ нулю и ми- 
нистерской регламентащей, и властью директора. Такимъ образом, 
и съ 70-хь годовъ властная рука настолько обезличила и принизила 


‘педагогическую корпорацію, что солидарность педагоговъ и самосо- 


знаніе ихъ почти отсутствовали, а педагогическіе совзты функціо; 
нировали лишь для выполвенія нъкоторыхъ формальностей. 
„Первая изъ необходимостей существованія разумнаго существа, — 
говоритъ П. Я. Чаадаевъ, — есть общество, соприкосновеніе умовъ, 
сліяніе идей и чувствъ; только тогда, когда удовлетворяется эта 
необходимость, истина дфлается живой и изъ области умозр%нія 
нисходитъ въ область реальнаго; только тогда она изъ мысли дЪ- 
лается фактомъ, получаетъ, наконецъ, характеръ силы природы, и 
дЪйств1е ея становится такъ же несомнЪнно, какъ дъйствіе всякой 
другой естественной силы“. Черезъ шесть-семь десятил И, въ 
наши дни извЪетный соціологъ Эспинасъ развиваетъ еще дальше 
ту-же мысль въ такой форм%: „чамъ лучше опредълено единство 
частей пфлаго. чЪмъ независимће ихъ дЪйстве, тЪмъ боле обезпе- 
чено единство цћлаго и энергія его дъйствія“. Итакъ, сліяніе, идей 
и чувствъ въ общественномъ союз, обезпечивая его единство, дф- 
лаетъ истину реальнымтъ фактомъ и үвеличиваетъ энергію дЪйствй 
этого союза, причемъ вторымъ үсловіемъ, увеличивающимъ энергію 
цълаго, будетъ .сохраненіе индивидуализма частей его. Въ истори 
средней школы эти положенія нашли яркое подтвержденіе,—въ ни- 
колаевское время и во времена толстовскаго режима, какъ мы ви- 
дли, деморализація педагогической среды была очевиднымъ фак- 
томъ, особенно въ общественномъ смысл%, а наиболће ярый пока- 
затель развитія общественной солидарности въ школ, — педагогиче- 
скіе совзты—были обречены на жалкое прозябаніе и почти полное 
бездйствіе; и результатами этихъ явлешй было отсутствіе нрав- 
ственнаго и даже умственнаго вліянія школы на учащихся п на 
Жизнь. Съ другой стороны эпоха великихъ реформъ, проникнутая 
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идеей децентрализаціи, ожививъ школьную жизнь довђріемъ къ 
педагогическому персоналу и вызвавъ самодћятельность въ педаго- 
гической средЪ, тъмъ самымъ обезпечила индивидуальность отдфль- 
ныхъ педагоговь и единство ихъ дЪйств!И; школа въ эту эпоху 
зажила полной жизнью, „всБмъ біенісмъ сердца, веБмъ огнемъ 
страстей“, проявила поучительную широкую самодфятельность и 
сильную энергію; не усп%въ по кратковременности принести общихъ 
крүпныхъ плодовъ, она въ отдфльныхъ случаяхъ оставила глубокій 
слЬдъ и въ развитіи своихъ питомцевъ, и въ жизни общественныхъ 
группъ ею обслүживаемыхъ, она многія педагогическія истины 
дфлала реальными фактами. 

Подводя итоги нашей краткой исторической справкЪ, мы видимъ, 
какъ извЪстныя причины приводятъ къ извфстнымъ слЪдетв1ямъ, а 
именно, начала власти, централизацін и регламенташи визводятъ 
учебную и воспитательную дБятельность школы и педагоговъ на 
почву сухого и мертваго формальнаго исполненія формальныхъ 
предписаній, программъ и правилъ; въ педагогической корпорацій 
отсутствуетъ единство дъйствій, сотрудничество и солидарность, у 
педагога отнимается возможность творческой работы, работы за со- 
веть, искрнней работы по призванію; ученическая масса или 
остается безъ всякаго вліянія, или выноситъ изъ школы безотрад- 
ное чувство антипатіи къ школь. Противоположное начало-—начало 
децентралаціи,—наоборотъ, даеть жизнь и энергію школ, возбуж- 
даетъ въ педагогической средъ самодћятельность, творчество, энер- 
гю, единство дЪйствЙ и возможно полную солидарность; питомцы 
школы выносятъ изъ школы добрыя чувства къ ней, многія мысли 
и чүвства, не покидающія ихъ всю жизнь; школа такимъ образомъ 
функдіонируетъ не безплодно; оставляя глубоме слды на развитіи 
үчениковъ, она вліяетъ и на окружающую жизнь; это — живой и 
ДЪятельный организмъ, а не застывшая въ однъхъ. и тёхъ-же фор- 
махъ бюрократическая машина. 

Но если мы къ современной жизни примЗнили-бы начало де- 
централизаціи, намъ необходимо было бы обратить вниманіе и на 060- 
бенности современной жизни, требующей нъкотораго измЪненія въ 
подробностяхъ. Дъло въ томъ, что наша современная жизнь по отно: 
шеню къ эпохЬ великихъ реформъ имъетъ такое-же положеніе, 
какъ эпоха 70-хъ годовъ къ николаевскому времени, — для совре- 
менной дЪйствительности недостаточно только той атмосферы все- 
обшаго подъема, какая была въ 60-хъ годахъ и преобразовала 
школу, намъ нужны положительныя мъры, твердый правопорядокъ; 
современный челов$къ не скажетъ: „я переродился подь вліяніемъ 
общаго обновленія“, а спроситъ: „гдъ-же гарантія прочности но- 
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выхъ порядковъ? не будетъ-ли безъ этихъ гарантій нарушена об- 
новленная жизнь?“ Вотъ поэтому-то и слђдуетъ децентрализацію съ 
ея неизбъжными слдствіями обезпечить предоставленіемъ педаго- 
гическимъ совътамъ не только управленія школой, но и организаціи 
самой корпорацій; педагогическій совътъ долженъ и установить 
школьный обиходъ, и выработать въ деталяхъ программы учебныя 
и воспитательныя, и выбрать себЪ сотрудниковъ; выборное начало 
обезпечитъ самостоятельность педагоговъ и освободить ихъ отъ 
опеки директоровъ. Этотъ вопросъ въ указанномъ смыел$ уже ра 
решался Московскимъ Педагогическимъ Обществомъ при пересмотр 
вопроса о реформ средней школы *). 
С. Поляковъ. 


*) „Труды москов. пед. общ.“ 1-й вып. 10—16 етр. 


 выпуекныхъ пивьменныхъ работахъ при гимна- 
зіяхъ Харьковекаго учебнаго округа. 


Съ 1887 г. я состою членомъ совЪта попечителя харьковскаго 
учебнаго округа, ежегодно пересматриваю сотни письменныхъ ра- 
ботъ гимназистовъ и экстерновъ и представляю о нихъ свои отзывы. 
Въ печать отзывы никогда не попадали; повторять ихъ теперь въ 
пвлости не стоитъ; но, пользуясь черновыми, я считаю небезполез- 
нымъ сдВлать краткій общій обзоръ письменныхъ работъ по рус- 
скому языку за истекшія 18 лђтъ или, точне, высказать нъсколько 
общихъ соображеній о замВченныхъ мною измненіяхъ, үлүчшеніяхъ 
и ухудшеняхъ. 

До половины прошлаго столфт1я харьковскій учебный округъ 
обнималь всю южную Россію и значительную часть средней. Въ 
него входили губерній харьковская, воронежская, орловская, кур- 
ская, черниговекая, кіевская, полтавская, екатеринославская, хер- 
сонская, таврическая, земля Донскихъ казаковъ и земля Черномор- 
скаго войска. Въ истекшемъ пятидесятилътіи орловская гүбернія 
отошла къ московскому учебному округу, Черноморье — къ кавказ- 
скому, губерніи юмевская, полтавская и черниговская-— къ кіевскому, 
екатеринославская и херсонская—къ одесскому. При всемъ томъ въ 
настоящее время на лолю харьковскаго учебнаго округа приходится 
громадная длинная территорія — губерній пензенская, тамбовская, 
курская, харьковская, воронежская и Донская Область. На этомъ 
пространства живетъ много милліоновъ русскихъ и малоросовъ, къ 
которымъ на юг прибавляются различные инородзескіе элементы. 

Прежде всего характерно, что школа совершенно нивеллировала 
и обезпечила населеніе въ смысл мъстныхъ интересовъ. Ни въ те- 
махъ, ни въ ихъ исполненіи нътъ ни малйшаго намека на то, что 
одни выросли въ лёеныхь м%стахъ, а другіе въ степяхъ; нЪтъ ни 
малфйшато слБда Азовскаго моря, или Святыхъ горъ, или украин- 
скихъ полей. Въ 1908 г. въ ахтырской гимназіи промелькнула та- 
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‘кая тема, при развитіи которой можно было ожидать обнаруженія 
мЬестныхъ симпатій, „о вліяніи мЪстности на характеръ и образъ. 
жизни ея обитателей“. Можно было бы думать, что тимназисты хотя 
мимоходомъ коснутся своего родного края, отличающагося живопис- 
ной природой и нЪкоторыми старинными чертами народнаго быта: 
но въ дЪйствительности о родномъ краъ мы не нашли ни одного 
слова. Ученики говорятъ о полярныхъ странахъ, объ Италии, о Фран- 
ци, не замчая нисколько“ окружающей ихъ жизни, родной мЪстно- · 
сти, родного народа. Отъ Оки до Азовскаго моря одинъ шаблонъ, . 
общая мъста, казенный языкъ, казенныя чувства, казенныя мысли. 

Въ 1887 г. было 17 гимназій, нынъ —20: упразднена была одна 
гимназія. — усть-мөдвЪдицкая; возникли вновь изъ прогимназй 4— 
харьковская четвертая, ахтырская, острогожская: и борисоглбокая— . 
измЪненія, очевидно, чрезвычайно малыя и медленныя. До какой ` 
степени увеличен1е числа гимназій не отв5чаетъ увеличеню спроса 
на ученіе, видно’ изъ того, что въ 1890 г. всЪхъ работъ было 288, 
а въ истекшемъ 1904 г.—714, т. е. почти втрое боле, другими 
словами, при такомъ числ письменныхъ работъ нужно ожидать: не 
20, а около 50 гимназий *). Прибыль идетъ на переполненіе вы- 
пүскныхъ классовъ, особенно въ большихъ городахъ— въ Харьков, 
Воронеж, гдЪ въ послъдніе годы число абитуріентовъ поднимается 
уже до 50. Учебное вЗдомство, очевидно, не спЪшитъ съ открытіемъ 
НОВЫХЪ гГИМНазій. 

Изъ года въ годъ сфверныя великорусскія гимназіи остаются по 
үспъшности позади южныхъ въ губерніяхъ съ смЪшаннымъ мало- 
русскимъ и инородческимъ населеніемъ. Въ теченіе многихъ лётъ 
лучппя работы даетъ гимназія ростовская, несмотря на значитель- 
ное число абитурентовъ съ ‘инородческими фамиліями, и одновре- 
менно въ теченіе многихъ лётъ обнаруживается слабый уровень 
үспъшности въ гимназіяхъ пензенскихъ, корочанской, бфлгородской, 
курской, не смотря на подавляющее большинство учениковъ съ чи- 
сто русскими фамиліями. 

Темы долгое время назначались округомъ, а въ послёдне 5 или 
6 лътъ даются по выбору самихъ гимназй. Прежде тема выбираема 
была однимъ изъ окружныхъ инспекторовъ и утверждаема попечи- 
телемъ округа. Характерно полное үстраненіе въ этомъ дЪлВ про- 
фессора-словесника, несмотря наоффищальное его положене, какъ члена 
Совђта попечителя, по избранію Сов%та Университета. Ванцеляр- 
ская тайна была такъ велика, что профессура не могла быть въ 


*) Ростъ идеть послВдовательно въ 1892 г.--329, въ 1894 г.—350, въ 
1888 г.—-378 н т. д.. въ 1903 г. 655, въ 1904—714. 
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нее посвящена, хотя этой профессур$: приходилось впослЪдствіи 
входить въ обсужден!я пригодности данной темы. 

Окружныя темы были достаточно широки и содержательны. 
Такъ, однажды, при господствЪ классицизма, дана была тема изъ 
Тита Ливія: „рарог уо[р Фаздие, 1ззни има  пафига, ѕосіеёафе 
лабал іпёег зе пабига! зип лиса“. Въ 1890 г. тема была 
сл6дующая: „Характеристика русскаго лЗтописца по лЪтописи Не- 
стора и по монологу Пимена въ „Борис "Годунов “. Въ 1892 г.— 
„Куда какъ упоренъ въ трудЪ человЪкъ! Чего онъ не сможетъ? 
Лишь было бъ терп%ніе, да разумъ, да воля, да Божье хотфнье“. 
Тема, очевидно, хороша уже тЬмъ, что даетъ готовый планъ. Въ 
1894 г.—„Петръ Великій въ произведеніяхъ Пушкина „Полтава“, 
„Мвдный Всадникъ“ и „Пиръ Петра Великаго“. Нельзя не замътить, 
что и тутъ, очевидно, тема достаточно жидкая, и источники для ея 
развитія недостаточны. Въ 1898 г.—,ГлавнЪйшія ' отличительныя 
черты одъ Ломонсова, Державина и Пушкина“. Тема —ехоластиче- 
ская, такъ какъ даетъ н$еколько выходовъ для удачнаго ея испол- 
ненія. Также вполнЪ удовлетворительна тема 1899 г. изъ Пушкина: 


Два чувства равно близки намъ, 
Въ нихъ обрЬтаетъ сердце пищу: 
Любовь къ родному пепелищу, 
Любовь къ отеческимъ гробамъ. 


Г. 


Тема связываеть исторію съ современностью и даетъ полный 
просторъ для развитія мыслей и подкрћиленія ихъ соотв тетвующими 
доказательствами и примзрами. 

‚ Изрвдка и среди окружныхъ темъ проскальзывали не совевмъ 
үдачныя, наприм%ръ, въ 1893 г. высокопарная тема изъ Карамзина: 
„Россія основалась единоначаліемъ, гибла отъ разновластія и спас- 
лась самодержавіемъ“. Удобная по содержательности, по подго- 
товленности по курсамъ русской исторіи, тема была неудобна по 
форм, внушившей многимъ абитуріентамъ мысль о необходимости 
для ея развитія высокаго стиля и приподнятаго тона. Неудобно 
также накопленіе въ темЪ недостаточно выясненныхъ терминовъ— 
единовластіе, разновластіе, самодержавіе, въ которыхь многіе аби- 
түріенты совершенно запутались. 

Въ послъднія пять лётъ гимназическія темы, по собственному 
избранію, были слздуюция: 

1) Значеніе Гоголя въ истори русской словесности. 

2) Элегін Пушкина сравнительно съ элегіями Жуковскаго и 
Батюшкова. 
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3) Значеніе великихъ людей для современниковъ и потомства. 

4) Плюшкинъ и Скупой Рыцарь. 

5) Характеръ Самозванца въ „Борис Годунов“. 

6) „Москва! Какъ много въ этомъ звүкБ для сердца русскаго 
слилось!“ 

7) Вліяніе Карамзина на развитіе рүсскаго языка и словес 
ности. 

8) Евгеній Онћгинъ и Чәацкій. 

9) Ломоносовъ, Карамзинъ и Пушкинъ въ истори развитія 
‚ слога. 

10) Идеи воспитания по „Недорослю“ Фонвизина. 

11) Пушкинъ и Гоголь, какъ писатели. 

12) Карамзинъ освободилъ языкъ отъ чуждаго ига. 

18) О значеніи Лермонтова. 

14) Басни Крылова—книга житейской мудрости. 

15) Идея и главные типы „Горе отъ ума“. 

16) „Лишь тотъ знакомъ съ дутевнымъ наслажденіемъ, кто 
пріобр%лъ его трудами и терпћніемъ“. 

17) Изъ Пушкина о Петр Великомъ: „То академикъ, то ге- 
рой“ и пр. 

18) По одежд встрћчаютъ, по уму провожаютъ. 

19) Петръ І, преобразователь Росеіи. 

20) „Прилежный мирный плугъ, взрывающій бразды, почтенн%ђе 
меча“. 

21) „Надлежитъ трудиться и все своевременно изготовлять, по- 
неже правленіе времени смерти подобно“ (Указъ Петра Великаго 
`Сенату 8 апр. 1711 г.) 

22) Онзгинъ и Печоринъ. 

23) Самодъятельность, какъ необходимое условіе развития. 

24) Богъ, царь и отечество въ произведеніяхъ Пушкина. 

`‘25) Берись за то, къ ‘чему ты ероденъ. 

26) Русская дёйствительность въ произведеніяхъ Пушкина. 

27) Крыловъ, какъ баснописецъ. 

28) Значеніе поэтическихъ произведеній, изображающихъ свВТ- 
лыя и темныя стороны жизни. 

29) Историческое и общечеловћческое ` значеніе басенъ Крылова. 

30) Счастье тому хорошо, кто умћетъ хорошо имъ пользоваться. 

31) ПЪени Кольцова, различ1е и сходство ихъ съ пЬснями На- 
родной поэз1и въ водержани, язык и слог®. 

89) Пушкинъ, какъ позтъ прошлаго· Росеіи-, 

33) Изъ Пушкина: „Долго буду тъмъ народу. я любезен“. 
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84) Изъ Тургенева-—„Галантъ—не космополитъ: онъ принад- 
лежитъ своему народу, „своему, времени“. 

35) Ложноклассическая комедія по „Недорослю“ Фонвизина. 

86) Трудъ— содержаніе, образъ, цвль и стихія жизни. 

87) Ломоносовъ, какъ ученый и поэтъ. 

38) Почему. лънь называется матерью возхъ пороковъ, а трудъ · 
считается отцомъ добродвтели? 

39) Изь Пушкина: „Была та смутная. пора“... (о Петр Ве- 
ЛИКоМЪ). 

40) Миөическій, бытовой и историческій элементы русской на- 
родной словесности. 

41) Вліяніе чтенія на душу челов ка. 

42) Что оставили въ наслЪдство европейскимъ народамъ греки 
и римляне? 

48) Изъ Софокла: „Въ мірБ много силъ великихъ, но сильнђе 
человЪка нётъ въ природв ничего“. 

44) Прачины замедленія образованія въ древней Руси. 

+5) Московское общество по „Горе отъ ума“. 

16) О нөтлБнной слав героевъ (изъ „Водопада“ Державина). 

47) „Героевъ восиъвать похвально; но достойно большей славы 
үчить людей, изображая нравы“ (изъ Островскаго). 

48) юаннъ Грозный въ русской поэзіи. 

49) Изь Пушкина: „Учись, мой сынъ; наука сокращаетъ намъ 
олыты быстротекущей жизни“. 

50) Изъ Хомякова: „Слава, Клевъ многов$чный“ и пр. 

51} Значеше „Мертвыхъ Душъ“ Гоголя. 

52) Кто трудится для блага другихъ, тотъ лучше всего работаетъ 
для своего блага. 

58) „Привычка свыше намъ дана-—замфна счастію она“ 

54) Изъ Пушкина: „Россія молодая“... (о ПетрЪ Великомъ). 

55) „Авторы помогаютъ своимъ согражданамъ лучше мыслить и 
говорить“ (изъ Карамзина). 

56) Личность Бориса Годунова въ драм Пушкина. 

57). Изъ ЈЖуковскаго: „Гы духамъ тварей властелинъ”. 

58) Значеніе образовательныхъ прогулокъ. 

59) Значеше письменности для цивилизаціи. 

60) Образовательное и воспитательное значеніе типовъ и идеа :· 
ЛОВЪ. 

61) Изъ Жуковскаго: „Сколь неизбЪжна власть твоя, гроза пре- 
ступниковъ, невинныхъ ут$шитель, о совЪеть, нашихъ ДФлъ законъ 
и обвинитель, свидётель и судья!“ 
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62) Вліяніе местности на характеръ и образъ жизни ея обита- 
телей. 

63) Изъ Сенеки: „Ното тез ѕасга Һһотіпі“. 

64) Сравнительная характеристика Чичикова и Хлестакова. 

65) Любовь къ отечеству-——источникъ великихъ дфянИйЙ. 

66) Благодарная Россія дала прозванія. императорамъ Але- 
ксандру Н— Царя Освободителя и Александру Ш-—Царя Миротворда. 


Жить въ любви племенъ дфлами— 
Благо первое земли 

Будемъ взчны именами, 

И сокрытые въ пыли (изъ /їуковскаго). 


07) Главнзйние отличительные признаки прозаическихъ произ- 
веденій. | 

$8) В15из етепаф шогез. 

69) Значене общественнаго мнЪнія. 


Люби всфмъ сердцемъ добродвтель 

И мнЪн1ямъ не върь людекимъ; 
Пусть совфеть будетъ лишь свидътель 
И мыслямъ, и ДЪЛӘМЬ твоимъ. 


70) Сходство и различіе поэзіи и прозы. 
11) Изъ Пушкина: „Мы нашей кровью искупили Европы воль- 
ность, честь и миръ“. 
12) Значеніе Пушкина въ истор1и развитія русской драмы. 
73) Картины городской и сельской жизни по роману „Евгеній 
Онђгинъ“. 
74) Воспитательное и общественное значеніе Гоголя. 
15) Характеристика дВйствующихъ лицъ „Ревизора“ Гоголя. 
76) Изъ Пушкина: „Да, жалокъ тотъ, въ комъ совЪсть нечиста“. 
77) Вліяніе окружающей природы на образъ жизни и характеръ 
народа. 
73) Изъ Гете: „ГдЪ умъ и чувство есть, тамъ изъ души слова 
свободно льются сами“. 
79) О необходимости знай въ жизни. 
80) Розенгейма: Пускай въ меня Каменья 
Бросаютъ ближніе мои, 
Иду безъ злобы и смущенья 
Во вмя правды и любви. 


81) Онзгинъ и Рудинъ. 
82) Значеніе путешествий. 
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.83) Какія событія русской истори даютъ русскому челов$ку 
право гордиться своимъ именемъ? 


Ужь и есть за что, 

Русь могучая, 

Полюбить тебя, 

Назвать матерью (изъ Никитина). 


84) Изъ Хомякова: Безплоденъ всякій духъ гордыни, 
Невърно злато, сталь хрупка; 
Но крЬпокъ ясный міръ святыни, 
Сильва молящихся рука. 


85) СвЪтлыя и темныя стороны войны. 
86). Не вн%, а въ насъ самихъ и бъдъ и счастья сЬмя. 
87) Жизнь —это море, неотразимую прелесть котораго состав- 
ляютъ бури. | 
88) Литературное и общественное значеніе „Записокъ Охотника“ 
Тургенева. 
89) Единен1е—залогъ усп$ха. 
90) Бытъ русскихъ помфщиковъ по „Евгенію Онћгину“. 
91) Изъ Жуковскаго: Татаринъ злой шагнулъь 
Черезъ рубежъ хранительныя Волги; 
Погибло все; народъ, терпя, согнулъ 
Главу подъ стыдъ мучительный и долгій. 


92) Хорошія книги —-наши друзья, 
93) Героини романовъ „Евгеній Онћгинъ“, „Дворянское гнзздо“. 
94) Изъ Плещеева: Безсмертенъ тотъ, чья муза до конца 
Добру и красот не измЪняла. 
Кто волновать умлъ людей сердца 
И въ нихъ будить стремленье къ идеалу. 


‚ Нкоторыя темы-—-0о Петрв Великомъ, какъ преобразовател%, 
„Москва! —какъ много“, объ элегіяхъ Жуковскаго и Пушкина-—0- 
вторяются несколько разъ въ разныхъ гимназіяхъ. 

Нельзя сказать, что всв темы выбраны вполн удачно. Есть 
промахи и въ выбор% темы, и въ формулировк$. Странное впечат- 
лЪн1е происходить обнаруживаемая во многихъ гимназіяхъ наклон- 
ность къ высокопарности. Вм$сто того, чтобы предложить запросто 
тему о нашеств!и татаръ, извлекается изъ Жуковскаго захудалый 
стихъ, что „злой татаринъ шагнулъ черезъ рубежъ хранительныя 
Волги“, хотя въ дЪйствительности первоначально онъ шагнулъ съ 
другой стороны, и затъмъ Волга никогда не имъла зиаченія „хра- 
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нительнаго рубежа“. Фальшиво также положене, что съ нашест- 
віемъ татаръ „все погибло“. Вм%сто того, чтобы запросто предло- 
жить тему о значений совсти, въ другой ‘гимназіи изъ того же 
архива—какого то устарзлаго стихотворенія Жуковскаго——извае- 
кается преукрашенная риторическая формула о совъсти, какъ за- 
конф и обвинителъ. Въ то время, какъ въ трехъ или четырехъ 
гимназіяхъ въ разные годы шла простая тема о ПетрЬ Великомъ, 
какъ преобразователв, Росии, въ Курской въ 1901 г. откопали 
дутую фразу Хераскова: 

Россія тьмой. была покрыта много лЪтъ, 

Богъ:рекъ: „Да будетъ Петръ! И бысть въ Россіи свътъ, 

Въ. погонь, за фразой въ жертву’ приносится историческая 
истина, и въ частности въ послёднемъ случаБ недурно было бы 
знать и помнить, что допетровская Росс1я не была совеёмъ по- 
крыта мракомъ и тьмой, и что „овЪтъ“ въ истори рождается пу- 
темъ медленнаго культурнаго труда. 

Другой недостатокъ многихъ темъ—спорность. Такова, напримъръ 
странная тема о томъ, что бури прекрасны на морф и въ жизни. 
Такова слащавая хомяковская тема, что злато и сталь хрупки, а 
сильна лишь молящихся рука--и это въ мав 1904 г., на 4-ый м$- 
сяць русско-японской войны, посл гибели „Петропавловска“! Такова 
тема о значеніи общественнаго мнвнія съ ограниченіемъ, что мн%- 
ніямъ людскимъ не слЬдуетъ вВрить. 

Но самое печальное—это показное благочестіе и квасной патріо- 
тизмъ. Деликатное и благородное чувство любви къ родинъ подчасъ 
треплется, какъ тряпка для домашняго употребленія. Чтобы не быть 
голословнымъ, выдфлимъ воронежскую гимназ!ю, какъ наиболфе зло- 
употребляющую по части патріотическаго бахвальства. Эта гимназія 
въ теченіе многихъ лфтъ давала хорошія работы; но въ послвдніе 
годы она стала быстро падать по успЬшности русскихъ сочиненій, 
и одной изъ причинъ, какъ мы сейчасъ увидимъ изъ разбора темъ 
за три послдніе года, представляется крайнее преувеличеніе казен- 
ной латріотической благонамъренности. 

Въ 1901 г., при огромномъ числ работъ (53), но со скромной 
темой о Крылов, какъ русскомъ баснописцъ, воронежская гимназія 
дала еще отличныя работы; но съ 1902 г. начинается погоня за 
патріотизмомъ, и начинается падене успвшности. 

Въ 1902 г. впервые является сложная двойная тема въ прозв и 
въ отихахъ: „Благодарная Россія дала прозванія Императорамъ Але- 
ксандру П-—Царя-Освобедителя и Александру 11—Царя-Миро- 
творца. 


„Русская школа“. октябръ-—неябрь, №№ 19—11. отд. 1. 
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Жить въ любви племенъ дфлами— 
Благо первое земли. 

Будемъ вёчны именами, 

И сокрытые въ пыли (Жуковский). 


Тема трудная уже потому, что обязывала абитуріентовъ и экс- 
терновъ къ особому высокому стилю оффиціальныхъ славословій, 
имђющемү свои установленныя техническія формулы, съ которыми 
и опытные писатели не всегда бываютъ знакомы. Работы на этү 
тему, понятно, болћђе говорятъ о благонам%ренномъ усердіи гимна- 
зическаго начальства, ч$мъ о литературной и стилистической под- 
отовк$ учащихся. Многіе аботуренты были поставлены втупикъ 
и искали выхода даже въ катехизис Филарета. Одинъ, напр., раз- 
вилъ тему въ томъ смысл, что вра безъ дълъ мертва; другой число 
освобожденныхъ крестьянъ показалъ въ 4 мил., вмфсто 23. Многіе 
затруднялись, съ какой буквы, прописной или маленькой, писать 
высокіе титулы. Иногда заззжали Богъ всть куда. Одинъ ни съ 
того, ни съ сего приплелъ разсказъ, какъ семь народовъ спорили 
‘по вопросу о м$етв родины Гомера. Другой, говоря объ императо- 
рахъ АлександрЪ П и АлександрЪ» ПІ, вставилъ замфчаніе, что „ди- 
кари приносили жертвы своимъ предкамъ“, и тутъ же добавилъ, что 
„Горацій прорекъ свое безсмерте“. Застигнутые врасплохъ, учЧе- 
ники бросались безпомощно во већ въка и ко всёмъ народамъ. 

Въ 1903 г. тема была изъ Хомякова: 


Слава, Кіевъ многовёчный, 
Русской славы колыбель; 

Слава, Диъпръ нашъ быстротечный, 
Руси чистая купель. 


Къ исполненію этой темы ученики подготовились посредствомъ 
путешествія въ Кіевъ и осмотра его святынь, и при всемъ томъ 
тема развита узко, односторонне, почти исключительно съ точки 3р$- 
нія паломнической. Въ числ® абитуріентовъ былъ Кл. П., получив- 
шій черезъ годъ печальную извъстность по громкому процессу Въ 
харьковскомъ окружномъ суд на почв$ плохо понятаго патр1отизма. 
Въ работВ этого б%днаго юноши читаемъ такой патріотическій ле- 
петъ: „Въ настоящее время Клевъ уже не иметъ того значения для 
челов$ чества, какое имёлъ въ древности; но изъ уваженя къ его 
заслугамъ, изъ благоговънія ко многимъ мощамъ святыхъ угодни- 
ковъ, покоящихся въ немъ—онъ все-таки производитъ сильныя ду- 
шевныя движенія и трепетнће заставляетъ биться русское сердце. 
Каждый русскій не можетъ не любить этого русскаго города, Кіева, 
такъ любимаго русскимъ народомъ и прославленнаго имъ въ своемъ 
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былинномъ э106$“. Тутъ исторія и стилистика стоятъ другъ друга, 
и дБлается стыдно за бћдное русское просввщеніе, такъ плохо пред- 
ставленное русскими патріотами. Курьезно, что Кл. П. слово Русь 
пишеть съ маленькаго р, а слово митрополитъ съ большаго М, и 
еще болђе странны допущенныя имъ такія грубыя орөографическія 
ошибки, какъ сдћсь, проповедниковъ, колыбель, былиномъ. Оцёнена, 
работа тройкой. 

Въ прошломъ 1904 г. воронежская гимназія снова закатила двой- 
ную патріотическую тему, въ проз$ и въ стихахъ: „Каюмя событія 
русской исторіи даютъ русскому человЪку право гордиться своимъ 
именем». 

Ужъ и есть за что, 

Русь могучая, 

Полюбить тебя, 

Назвать матерью (изъ Никитина). “ 


По мнънію испытательной комиссіи, выраженному въ приложен 
номъ къ работамъ протокол, „абитуріенты имли возможность горячо 
выражать свои патріотическія чувства. Тема заставляла каждаго 
ученика высказаться вполнЪ (?), обнаруживая (?) свой (?) образъ 
мыслей, свои (?) симпатія и направления“ (!!?). На нЪкоторыхъ уче- 
никовъ „тема гроизвела сильное впечатлёне, вызвавъ впругъ (?) 
ЦЪлый рой (!) мыслей и чувствъ. Одинъ ученикъ, повзствуеть ко- 
миссія, долго не бралъ пера въ руки, обдумывая сочиненіе, а потомъ 
написалъ его прямо набфло безъ помарокъ“. „Общее впечатл%ніе, 
по заключению комисс1и — отрадное. Оканчивая курсъ средней школы, 
русскіе юноши питаютъ горячую любовь къ отечеству, имћютъ твер- 
дую взру въ могущество Росси и сознаютъ, что это могущество 
зиждется на православіи, единодержав!и и національности“. Увлек- 
шисъ горячимъ чувствомъ оффищальнаго патріотизма, сама коммисс1я 
при этомъ добавила, что „со стороны орөографія сочиненія абиту- 
ріентовъ можно не оцћнивать“, такъ что получается странное впе- 
чатлъніе, что будто русскимъ юношамъ достаточно одной взры въ 
могущество Россін, и что при такой взр$ правописаніе не стонтъ 
вниманія. Комиссія вылвигаеть лишь содержаніе; но содержаніе ра- 
боть въ 1904 г. совсъмь илохо, и плохо во всемъ томъ, 
что касается рүсскаго языка, правильнаго русскаго литератур- 
наго стиля и знанія русской исторіи, хотя бы въ предвлахъ элемен- 
тарнаго учебника. Возьмемь первую но алфавиту работу абитурента, 
А—ва и читаемъ: „сознаніе духовнаго превосходства русскихъ тод- 
вязало крылья татарамъ и побудило ихъ отказаться отъ покореня 
Западной Европы“. Отчего же оно не побудило ихъ отказаться отъ 
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покоренія русскихъ? И что значить „подвязало крылья?“ ·Олвдую- 
щій за нимъ по алфавиту абитуріентъь А. – въ пишеть; :„русскіе, 
благодаря величію своего духа, на голову :разбиваютъ татаръ на 
Калк, несмотря на численное превосходство посл днихь“. А почтен- 
ный Д. И. Иловайскій до сихъ поръ већхъ насъ училъ, что русекіе 
были разбиты на Калк%. Одинъ изъ членовъ коммиссіи на поляхь 
скромно замътилъ: „слабое знаніе истори“. Хорошо это „слабое зна- 
ніе“, когда слъдующій по алфавиту ученикъ Б., получившій круглую 
пятерку, сообщиль уже, что „Россія сохраняетъ могущество два де- 
сятка вЪковъ“, а ученикъ Л. иниціаторомъ учрежденія гаагской мир- 
ной конференши счелъ Императора Александра П! Какъ тоные 
знатоки и цфнители отечественной истори, воронежскіе абитуріенты 
входили даже въ оцънку значенія гаагской конференціи, даже п въ 
этомъ спеціальномъ вопрос обнаруживая якобы „свои мнЪнія и 
направленія“. 

Съ патріотическимп темами бываютъ иногда очень странныя 
исторіи. Такъ, въ одной изъ южныхъ гимназій лћтъ десять назадь 
былъ такой случай: большая, содержательная и правильно написан- 
ная работа оцБнена была двойкой, а бывшій преподаватель русскаго 
языка въ 8 класс, съ чешской фамил1ей, поставилъ единицу и въ 
реценз1и высказалъ негодованіе по поводу непозволительныхъ идей 
абитур1ента. Прочиталъ я эту работу и убЪдился, что ничего страш- 
наго и непозволительнаго она не заключала. Абитурентъ или экс- 
тернъ, теперь не припомню, провель оригинальную точку зрвнія, 
что на землВ все измЪняется, и что самое :понятіе о патріотизм? 
изм$нчиво, у разныхъ народовъ и въ разныя времена понимается 
и опфнивается различно. И эта вполнф разумная эволюціонная 
точка зрБнія была инкриминирована на томъ основаніи, что ученикъ 
долженъ быль такъ выражать свои патріотическія чувства, какъ 
выражали ихъ другіе, по установившемуся шаблону, не разсуждая 
объ историческомъ процесс развитія самого понятія, точно для 
всего челов% чества обязательно то понятіе; которое связываютъ бъ 
словомъ патріотизмъ обыватели станиць аксайскихъ и нагайскихъ. 

Кром патріотизма, въ глаза бросается показное благочесте, 
иногда, очевидно, навязанное, независимо отъ самой темы. Характер: 
нымъ примъромъ можеть служить сама по себ хорошая тема 
харьковской первой гимназіи въ 1902 г.: „Ты духомъ тварей вла- 
стелинъ“ (Изь Л‹уковскаго). Тема даетъ большой просторъ для 
 серьезныхъ и дЪхьныхъ сочиненій, наприм$ръ, о приручени живот- 
ныхь, о борьбф современной науки съ микробами и т. д., и что-же? 
Въ большинствъ работъ идетъ вялая разработка несомнённо п0д- 
сказанной или навязанной мысли, что Богъ создалт человъка ло 
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своему образу и подобно. Вездъ разлито оффиціальное благочестіе, 
даже въ работахъ авторовъ съ еврейскими фамиліями. Наряду съ 
напускнымъ смиреніемъ прорывается нахальное самомн%ъніе. Такъ, 
одинъ ученикъ говоритъ: „Когда-то мнЪ случилось прочесть біогра- 
фію Тэна. Она не оставила у меня никакого слфда,`развз кромђ 
того, что гимназическое начальство его очень ўважало и потому 
называло его всегда , Мопѕіепг Таіпе“. И за такую болтовню не- 
взжественному фанфарону поставлена высшая отмътка пять (5)! 

Разставаясь съ темами, нужно сказать еще о случаяхъ подго- 
товлевности къ нимъ. Подготовленность можетъ быть различная, 
п разница тутъ можетъ быть такъ велика, что въ однихъ случаяхъ 
подготовленность является дћломъ предосудительнымъ и темнымъ, 
въ другихъ заслуживаетъ прямого одобренія. 

Возьмемъ одинъ случай: Преподаватель русскаго языка въ 8 кл. 
ростовской гимназіи въ протоколв прямо заявляетъ, что во 2-мъ 
полүгодіи изучался Тургеневъ; тема о героиняхъ „Нвгенія Он%- 
гина“: и „Дворянскаго гнёзда“, значитъ, была подготовлена; работы 
вышли большія, содержательныя и въ то же время достаточно са- 
мостоятельныя по языку и стилю. Если въ году разучена извъстная 
область, прочитано нћсколько -лүчшихъ сочиненій, велись. бесвды, 
т.е. разработанъ общий кругъ свдъній, то почему же не взять темы 
изъ этого круга: Въ такой обще-образовательной  подготовк® нфтЪ 
ничего дурного: | 

Можетъ быть подготовка не только по книгамъ, но и экскур- 
сонная, какъ было съ воронежской темой о Кіев®, явившейся резуль- 
татомъ пофздки въ Кіевъ; и мы ничего не имћемъ противъ такой 
подготовки. при соблюдёніи двухъ үсловій: 1) чтобы вс абитур1- 
енты были изъ участниковЪ экскурсій, иначе была бы несправе- 
Дливость въ отношенійи къ неучаствовавшимъ, быть можетъ, по 
болфзни или недостатку средствъ, и 2) чтобы руководство во время 
экскуре!и не им%ло узкаго, односторонняго характера, и ученики 
получили достаточно разностороннее знакомство съ городомъ. Стран- 
но, напримЪръ, когда взрослые и образованные юноши посл осмо- 
тра ева говорятъ объ однихъ мощахъ; о крещенін Руси по 
учебнику, и когда они не замтили ‘что Кіевъ—самый красивый 
городъ Россіи, не узнали о его важномъ значеніи ‘въ истори про: 
свзщен1я Росси; о значени ‘стратегическомъ, экономическом», 
національномъ и т. д. Молодымъ людямъ не ходить же’ бъ клю- 
ой по однимъ’ монастырямъ на богомолье, и теперь имъ нужно 
знать не только 0 мощахъ, но мо многомъ другомъ, чтобы съ ‚ ПОЛЬ- 
30й и достоинствомь послужить” родной стран®. 

Бызаетъ иногда подготовка узкая, и странно, какъ · пренодава- 
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тели, назначающіе такія темы, не понимаютъ, что узкая подготовка, 
всегда легко обнаруживаемая, унижаетъ дЪло и прежде всего самого 
преподавателя. Наивность подготовки обнаруживается въ сходномъ 
планв, въ одинаковыхъ примврахъ, вь приведеніи въ точности 
большихъ малоизвьстныхъ стиховъ, иногда въ сходныхъ или тоже- 
ственныхъ выраженіяхъ, очевидно, заученныхъ или заготовленныхъ 
заранЪе. Странно, нәпримъръ, когда въ гимназіи изъ 16 работъ 
девять начинаются одной и той же фразой: „Вев словесныя про- 
изведенія дфлятся на два рода: на произведенія „поэтическія и 
прозаическія“, и во многихъ работахъ повторяется одинъ прим ръ— 
„Пень о Въщемъ Олег“ Пушкина. 

Странно, когда пВлый выпускъ-—человзкъ 30—выфзжаетъ почти 
исключительно на двухъ историческихъ примърахъ людей съ нечи- 
стой совъстью— Святополк Окаянномъ и Борис$ Годунов. Почему 
непремфнно Святополкь Окаянный? Почему никто не вспомнилъ 
объ Тоаннф Грозномъ, о Людовик ХІ, о какомъ нибудь Нерон$ и 
т. д.2 Въ истори людей съ нечистой совћстью насчитывается не: 
мало, даже въ узкихъ предълахъ гимназическаго учебника истори. 
Иногда самая тема выдаетъ предварительную подготовку. Можно ли, 
наприм%ръ, безъ такой подготовки написать сочиненіе о различии 
стихотвореній Кольцова отъ народныхъ пЪсенъ? Лумаю, что нельзя. 

Узкая подготовленность-—явлен1е случайное и временное. Гимна- 
зіи еле начинаютъ оживать отъ гнетущаго ихъ бюрократичегкаго 
режима; неудивительно, если он не всегда и не вездВ овладфли 
той маленькой долей довћрія, которая выразилась въ передач въ 
ихъ руки выбора и назначенія экзаменаціонныхъ темъ. Первымъ 
актомъ новизны положенія и служитъ, на нашъ взглядъ, патріоти- 
ческій пересолъ и демонстративное благочестіе. Люди всегда вы- 
ставляютъ иконы, когда они чего-либо сильно боятся, напримЪръ, 
крестьяне во время пожара; даже евреи укрываются за иконами во 
время погрома. И если н$которыя гимназіи, послЬ классическаго 
режима, обращаются къ кіевскимъ мощамъ, то въ исихологическомъ 
отношеніи это вполнЪ естественно. 

Нокончивъ въ общихъ чертахъ съ темами, обратимся къ самой 
структурв работъ, къ планамъ, изложенію, языку и посмотримъ, 
нЪтъ ли въ этихъ областяхъ какихъ-либо измЪненій. 

Въ планахъ замЪтно значительное улучшен!е; они стали проще 
и короче. ЛъЪтъ десять назадъ во многихъ гимназіяхъ господствовало 
крайне схоластическое увлечене планами. И въ черновыхъ, и въ 
чистовыхъ были планы, и все огромные, иногда равные по величин 
остальной работ, иногда даже больше ея. Большая часть времени 
и вниманія уходила на составлевіе плана. Й какая это была мучи- 
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тельная работа! Сочиненіе еще впереди, а планъ долженъ быть уже 
готовъ. Педагоги, злоупотреблявиие планами, упускали изъ виду то 
громадное значеніе, какое при выработкъ плана имЗетъ самый про- 
дессъ письменной работы. Въ начал, таковъ общій ходъ психологіи, 
намфчается лишь абрисъ, и затьмъ планъ вырабатывается цосте- 
пенно, попутно съ самой работой, и тогда онъ пріобрътаетъ свою 
внутреннюю логическую послћдовательность и стройность. При вы- 
мученномъ план ученики, особенно изъ слабыхъ, изнемогали надъ 
его составленіемъ, и для самой работы не хватало уже умственной 
энергіи. Иногда всплывали положительно комическія явленія; напри- 
мБръ, въ 1899 въ Корочанской гимназіи лучшая работа (единствен- 
ная четверка, пятерокъ не было) имла планъ свыше двухъ стра- 
ницъ, разбитый при томъ на ехог4иии, ехроѕібіо, самзае, сопёга- 
ти, зппе, ехетр1а, фезИтот1а и сопсіиѕіо. Вотъ какъ ожила 
семинарская схоластика прошлыхъ въковъ, наканун ХХ в! 

Съ ослабленівмъ классицизма, съ устраненіемъ убійственныхъ 
латинскихъ экстемпоралій, сталь улучшаться русскій синтаксисъ, и 
русскія сочиненія перестали ‘носить на себъ яркіе признаки латин- 
скихъ упражненій. Въ порчъ русскаго языка, письменнаго и лите- 
ратурнаго, нашъ недавній лже-классицизмъ имълъ огромное значеніе. 
Я много разъ указывалъ на эту сторону въ своихъ отчетахъ, что, 
разумћется, не имло никакого практическаго значенія. Гимнази 
молчали; но лишь только начальство стало отворачиваться отъ клас- 
сицизма, какъ испытательныя коммисеіи набрались см$лости и въ 
протоколахъ стали жаловаться на подчинеше учениковъ латинскому 
синтаксису. Такъ, однажды испытательная коммиссія корочанской гим- 
назіи заявила въ протокол%, что „синтаксическая ошибки объясняются 
вліяніемъ строя рћчи древнихъ авторовъ“. Въ другой разъ испыта- 
тельная коммиссія борисоглёбской гимназ!и зам тила, что „неум$ не 
учениковъ справляться сь русскими конструкціями предложений, 
равно какъ неумфніе строить правильную періодическую р%чь объяс- 
няется тћмъ нежелательнымъ вліяніемъ, какое оказываютъ на уче- 
никовъ переводы древнихъ авторовъ, при рабской передачВ текста“. 

И теперьбываютъ неправильныя фразы, но рћже; а какъ писали 
нБсколько лЬтъ тому назадъ, можно видёть изъ слёдующихь немно- 
гихъ примровъ, взятыхъ изъ работъ разныхъ гимназій, за подписью 
учениковъ, повидимому, судя по фамиліямъ, вполнз русскихъ по 
происхожденію: Архангельскаго, Маркова, Потемкина, Юрьева и др. 

1) „Если бы богатые люди вспомнили объ этомъ, то не стали бы 
проводить такъ праздно своей жизни и не стали бы чувствовать 
той пустоты жизни, какую они чувствуютъ, проводя жизнь праздно“. 

2) „Петру Великому, какъ ни трудно было вводить реформы, 
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когда были почти во, кромф н$&которыхъь приближенныхь Петру, 
противъ этихъ нововведеній, но желаніе поднять Россо на одинъ 
уровень съ Западной Европой дфлало наполовину чувствительною 
тяжесть предпринятаго дъла, и желаніе породило ту настойчивость, 
съ которою онъ вводилъ реформы въ Росси“. 

8) „Удовольствие скоро наскучиваетъ“, „Кажущейся противопо- 
ложностью труду есть удовольствте“... 

4) „Русская лЪтопись—одна изъ формъ : русской литтературы, 
описывающее событія русской Исторіи, зародилась въ монастыряхъ. 
Но какъ монастыри являлись хранителями великой сокровищницы 
Христанской Православной религін и высокими проповёлниками: ея, 
то поэтому она и наложила свой характерный отпечатокъ на, лътопись“. 

5) „Не смотря на много внвшнихъ враговъ“. 

6) „Ни положеше парское (Петръ Великій), ни’ обезпеченность 
во всемъ не могуть удержать его, промзнивающаго покой на тяже- 
лый труд“... 

т) „Такъ, наприм®ръ, изъ истор!и намъ известно, что. Кутузовъ, 
по’ желанию большинства, но противъ своего, приказалъ адмиралу 
Чичагову не дать французамъ. переправиться черезъ Березину и за- 
хватить Наполеона, если это удастся“. 

Число прим%ровъ можно удвоить, —болЪе того, удесятерить, но и 
приведенныхъ достаточно,  какъ показатель, какимъ языкомъ вла- 
дЪютъ нВкоторые обладатели аттестата зрЪлости, и какъ отозвались 
ва русской школ „рабске переводы“ древнихъ авторовъ. 

Что касается ссылокъ :абитуріентовъ на русскую истор!ю, то 
лучше этой ‘стороны не касаться, такъ какъ већ исторли-—русская и 
всеобщая—обыкновенно хромаютъ на объ ноги, и работы наполнены 
самыми грубыми историческими ошибками. ВЗка, царствованя— все 
перепутано. Упоминается, наприм$ръ, какая-то Гранитовая палата, 
(должно быть, Грановитая); въ одной изъ „образцовыхъ“ патріотиче- 
скихъ гимназЙ ученики пишутъ :„Императоръ Михаилъ Өедороз 
вичъ“. Ошибкамъ этого рода нЪтъ числа и края. 

Иногда въ письменныхъ работахъ обнаруживается поразительная 
грубость, особенно въ одной гимназии, находящейся въ у6здномъ 
город. Въ 1891 г. вь работахь на тему о типахъ „Горе отъ ума“ 
мы читали такіе перлы и адаманты: Скалозубъ—„профанъ“, „не- 
вЬжда“, Загор®цкій-— „подлецъ“; „стишки“ Грибовдова.. ВмВстз съ 
твмъ письмо небрежное, кривое, трязное, ‚· бумага желтая, грошо- 
вая, лубочная. Въ другой гимназіи ученикъ небрежно отозвался 0 
Гогол потому, что онъ будто бы руководится „воображеніемъ, а не 
соображеніемъ“. Но особенно плфнительно  слёдующее замъчаніе 
одного абитур1ента третьей захолустной гимназіи: „Въ химии въ 
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физик Ломоносовъ былъ посредственностью; но для государства 
всегда важнфе посредственность съ золотой медалью, чёмъ Сперан- 
скій съ домашнимъ образованіемъ, такъ какъь Ломоносовъ въ лицЪ 
своемъ далъ типъ перваго .русскаго университета“. Авторъ получилъ 
удовлетворительную отмътку 3. И какъ это ни печально, грубость, 
повидимому, ростетъ и все чаще встр$чаэтся въ послЬдніе годы, 
преимущественно въ захолустныхъ гимназіяхъ, напримЪръ, старо- 
бЪльской, бългородской. Такъ, совсзмъ недавно, если не ошибаюсь, 
въ 1902 г., въ бЪлгородской гимназ!и въ работахъ на тему о Чи- 
чиков$ и Хлестаков$ мы нашли такія характеристики Чичикова— 
„продувной чиновникъ“, „типьчиновника-плута“, „Чичиковъ большой 
плутъ“, „Хлестаковъ надулъ“, „мелкая администрація драла съ под- 
чиненныхъ послЪднюю шкуру“, „помщики не сознавали своего свин 
ства“, и что характерно—все это въ работахъ, удостоенныхъ боль- 
шею частлю высшей отм тки 5. Видно, въ БЪлгород$ не стесняются 
въ выраженіяхъ, но такой стиль во всякомъ случа не можетъ быть 
терпимъ иъ порядочной школЪ. И въ большихъ  городахъ наблю- 
дается такое печальное явленіе, и не далЪе, какъ въ 1902 г., въ 
харьковской первой гимназіи, въ работ абитуріента Р—мы нашли 
зам чае; что опредзленя человфка у Ломоносова и Державина 
„медвЪжьи неуклюжи“. Испытательныя коммиссіи слишкомъ снисхо- 
дительно относятся къ высоком%ърію и грубости. Такъ, въ томъ же 
1902 г. въ ОЪлгородекой гимназіи въ работ, опћненной четверкой, 
находимъ выраженія: „великая испошленность современнаго обще- 
ства“, „состряпалъ“, „всучиль“, „подлость“. „Что обыкновенно 
представляетъ изъ себя большинство того или другого общества? 
толиу пигмеевъ!“ Рецензентъ нашелъ эту мысль“ няћсколько пре- 
увеличенной“. Вообще, замЪчается, что глдф высокомвре, тамъ ря- 
домъ идетъ сервилизмъ. Такъ, въ харьковской первой гимнази, 
рядомъ съ 1[-—мой, презрительно отозвавшемся о Ломоносов%, 
Державинв и ТэнЪ, другой абитуріентъ Г.—Р. въ 1902 г. напи- 
салъ; „челов къ обязанъ относиться къ своему господину съ лю- 
бовью и признательностью, стараться дорожить его любовью, при- 
нимать съ благодарностью ‘все, что ‘даеть господинъ, такъ какъ 
ничего дурного онъ дать не можетъ,  какъ человёкъь, одаренный 
высшими нравственными достоинствами“. Какое. холопетво и въ 
пониманіи, и въ самомъ язык% и это въ работ$ на аттестатъ умствен- 
ной зрБлости! | 

‚Главный недостатокъ абитур1ентовъ-—слабое общее развитіе, бъд- 
ная начитанность, нөдостатокъ знаній, и потому многіе крайне, за- 
трудняются при рагвитіи темы, чёмъ и какъ наполнить листъ, Боль- 
Шая часть сочиненій въ одинъ листъ, при большихъ поляхъ, иногда 
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всего 3 страницы, иногда даже двЪ; при содержательности, и съ 
двумя можно мириться; но бВда въ томъ, что эти злополучныя двћ или 
три страницы часто бываютъ заполнены сплошнымъ вымученнымъ 
пустослов!емъ. Фразы нанизываются и сплетаются съ очевиднымъ 
желанемъ какъ-нибудь заполнить необходимое пространство бу- 
маги. Иногда практикуется способъ растягиванія и далекой 
разстановки словъ, и это печальное обстоятельство обыкновенно не 
обращаетъ на себя вниманіе иепытательныхъ коммиссій. Въ. одной 
наприм%ръ, гимназіи въ 1901 г. ученикъ придалъ. своей письменной 
работъ такую растижимую форму: 

въ нихъ нЪтЪ ничего или лишняго 

или не нужнаго, а между тЁмъ они... 

Итого въ 2 строкахъ помфщено 12 словъ, изъ которыхъ одно еще 
ошибочно раздзлено. 

По правописанію работы большею частью удовлетворительны, й 
въ этомъ отношеніи замътно нъкоторое улучшеніе, въ смыслВ ио- 
ниженія числа работъ съ грубыми ореографическими ошибками. 
Совершенно безукоризненныхъ по орөографіи гимназій нътъ; но есть 
довольно много хорошихъ. Какъ смотрятъ сами испытательныя ком- 
миссіи, видно, наприм%ръ, изъ протокола Новочеркасской коммисеіи 
1904 г. Насчитавъ 9 ошибокъ въ 6 работахь изъ общаго числа 
21 работъ, коммиссія результатъ признала „довольно хорошимъ“, и 
съ такимъ взглядомъ нужно согласиться при знакомств съ общимъ 
положен1емъ дВла. Но и нын въ нъкоторыхъ захолустныхъ гимна- 
зіяхъ встрћчается немало ошибокъ. Въ прежніе годы ихъ быяо, 
однако, болђе, притомъ грубыхъ, напримъръ, универститетъ, про- 
рубилъ окошку въ Европу, грамадный, метрополитъ, словесюность 
и т. п. Въ одной гимназія было насчитано въ 17 работахъ 37 орео- 
графическихъ ошибокъ, въ другой—17 въ 10 работахъ. 

Преподавательскій персоналъ, вБдавшій русскій языкъ въ ҮШ 
классов, за 18 лВтъ достигъ значительной цыфры, около 50; 
тутъ есть хорошіе преподаватели, есть и: слабые, что отражается 
ярко на успшности работъ, въ данныхъ имъ поправкахъ и въ ре- 
ценз1яхъ. Личность учителя доминируетъ надъ числомъ учеников». 
При хорошемъ учителЪ и огромные по числу выпуски хороши, а 
при плохомъ и малочисленные плохи. У хорошаго учителя поправки 
ум$лыя, реценз1и кратки, дБльны. У слабыхъ рецензіи далеко не 
отвћчаютъ тексту работъ; иногда получается даже противорё ще. 
Преподаватель, напримъръ, пишетъ, что „орөсграфія и языкъ без- 
упречны“, а въ текстћ работы стоитъ всякой вместо всякій и т. п. 
ошибки. Другой учитель, оставившій службу за выслүгою лфтъ, 
отмтилъ одну работу, какъ „хорошую“, и усмотрћлъ начитанность 
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автора въ томъ, что абитуріентъ сравнилъ древняго лЪтописца съ 
гоголевскимъ чиновникомъ изъ провинши въ „Разъъзд послъ пред- 
ставленія Ревизора“. Бывшій преподаватель нынъ упраздненной гим- 
назіи Усть-Медвћдицкой отм$ тилъ одну работу— „языкъ правильный“ 
и тутъ же рядомъ оправдывалъ ошибки „зависЬло“, „придоставить, 
а за другую работу поставилъ высшую отмътку 5, не взирая на то, 
что тутъ были такія ошибки, какъ `„презераемая“, „племяна“, „бъд- 
няла“, „руссые силы“. Въ самой оцБнкВ и поправкз работъ боль- 
шое разнообразіе; одни только подчеркиваютъ ошибки, другіе по- 
правляютъ, третьи ограничиваются вопросами и .восклицаніями— 
надежъ? чьи? титулъ? упрекъ! и т. д. Въ одной гимназ!и иногда 
считаютъ ошибкой то, что въ другой признаютъ вполнв правиль- 
нымъ; наприм%ръ, въ словъ Елизавета въ однзхъ гимназіяхъ идет, 
за ошибку и подчеркивается, въ другихъ, наоборотъ, с. Въ одной 
гимназіи стилистическими промахами почему-то считаются всћ уси- 
ливающія выражен1я—д$йствительно, всецћло, ваконецъ. Иныя по- 
правки непонятны, напримръ, въ выражени: „Значеніе. Ломоно- 
сова въ исторіи выразилось“— слово „выразилось“ сочтено ошибкой; 
выраженіе „благодаря геніальности и университетскому образованію“ 
тоже сочтено ошибочнымъ, точно геніальность и университетское 
образованіе взаимно исключающія понятія. 

Отношеніе испытательныхь коммиссій къ работамъ бываетъ 
различное, въ зависимости отъ личнаго характера и личныхъ взгля- 
довъ. Въ одной гимназіи такія работы опъниваются пятеркой, какія 
въ другой тройкой. Иногда въ протоколахъ обнаруживается стрем- 
леніе оправдать недостатки, иногда строго ихъ осуждать. Так, 
ВЪ одной гимназіи высказывается удивленіе по поводу малоүуспъш- 
ности послб многолвтнихъ занят: „Изъ 18 выпускныхъ учени- 
ковъ, говорится въ протокол, только 6 съ восьмилётнимъ курсомъ, 
а изъ остальныхъ 5 пробыли въ гимназіи по 9 л8тъ, 8—по 10 и 
4 по 11 лётъ, не считая времени ученая въ приготовительномъ 
классъ“. И при такой продолжительности үченія даже орөографія 
Оказывается съ большими недочетами, особенно въ знакахъ препи- 
нанія. По подсчету испытательной коммиссіи, „изъ 18 учениковъ · 
только три не сдБлали ни одной ошибки, а у остальныхъ 15—49 
орөографическихъ ошибокъ, въ среднемъ по три съ дробью, при 
краткости работъ“. Итоги, дфйствительно, жалкіе, послъ десяти 
лЬтней учебы! И это по оцънкъ самихъ педагоговъ въ протоколф 
испытательной коммиссіи. Рагіцгіепё топќеѕ... паѕсібиг гідісшиѕ 
5. 

Иногда обнаруживается въ работахъ личный антагонизмъ ди- 
ректора и преподавателя русскаго языка въ ҮШ кл., доходящій до 
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взаимныхь обвиненій. Такъ, нЬсколько лЪтъ тому назадъ такой’ 
антагонизмъ обнаружился въ пензенской 2 гимназіи : между  учите- 
лемъ Ш., выставившимъ 7 ‘двоекъ (на 20 работъ), и директоромъ 
П., повизившимъ, совмЪстно съ испытательной коммисслей число не- 
удовлетворительныхь отмЪтокъ: до двухъ двоекъ. Директоръ при 
этомъ писалъ, что преподаватель, слишкомъ строго осуждая учени- 
ковъ, себя нисколько не обвиняетъ. Строгій и въ то же время при: 
дирчивый, а еще боле несправедливый преподаватель, хотя и до- 
стигнетъ иногда того, что ученики ‘его боятся, но въ то же время 
чувствують невольное отвращен!е и къ самому. предмету, какъ къ 
преподавателю“. А преподаватель, не оставаясь въ долгу, въ „0со- 
бөмъ мнЪніи“ говоритъ, что: „легкомысленное ‚настроене. учащихся 
поддерживается безграничною къ нимъ снисходительностью“. Курьез- 
но, что въ той же гимназіи. черезъ  н®сколько лфтъ уже другой 
директоръ, г. Л., полемизируетъ на поляхь работъ съ другимъ пре: 
подавателемъ г. С.; причемъ директоръ оказывается также слишкомъ 
снисходителенъ, а учитель строгъ;: первый ставитъ пятерки тамъ, 
гдз у преподавателя стояли тройки. Учитель ставитъ на поляхъ— 
„тавтологія“, а: директоръ— „совершенно правильное выраженіе“. 

Чтобы быть справедливымъ въ опънкЪ · результатовъ, нужно 
помнить, что положеніе учителя-словесника-—самое тяжелое въ гим- 
назіи; при малой университетской. подготовленности для педагоги- 
ческой практики, при тяжеломъ скудно оплачиваемомь труд ис- 
правленія домашнихъ работъ, при необходимости несенія на сво- 
ихъ плечахь почти всей отвфтетвенности за рүсскій ‘языкъ, при 
всяческихъ ограниченіяхъ въ пользовани книгами и библиотеками, 
при господствЪ въ литератур и въ обществЪ представленія о фут- 
лярномъ существованіи учителя и дЪИствительной. его наличности 
въ форм$ разныхь прим$рныхъ программъ и другихъ  многочислен- 
ныхь ограниченій ‘и стВоененй. Если принять во вниманіе. всю 
массу тягостей, лежащихт на учителЬ-словесникБ, то нельзя не 
признать, что онъ приносить обществу много. нолезнаго труда и 
тери$ливо несетъ свой служебный крестъ. Въ громадномъ. боль- 
‚щинств$ учащаяся молодежь въ наибольшей мЪрЪ своимъ общимъ 
образоваемьъ обязана этому труженикү и, почти исключительно 
благодаря ему, въ громадномъ. большинствв. встүраетъ въ жизнь 
достаточно грамотной. 

Н. Ф. Сумцовъ. 


Гигіева вовлитанія и образования. 
ХХХІЎҮ. 
(11родоләсенле). 


Продолжаемъ изложеніе положешй доклада Ваза и Озейов. 

е. Школьная мебель. Школьныя скамьи должны соотввтство- 
вать росту учениковъ и. обезпечивать непринужденное правиль-, 
ное лоложеніе т$ла. Для каждаго класса надо имЪть въ виду скамьи 
З размъровъ. Онъ должны быть двумЗетныя, съ постоянной отрица-' 
тельной дистанціей, но устроены такъ, чтобы ученики, не мъшая 
другимъ, могли оставлять и занимать свои м%ста, свободно входить 
и выходить. Скамьи должны быть устроены просто, прочно и кр®пко, 
безъ выдающихся острыхъ угловъ и краевъ, о которые дЪти могли бы 
ушибаться. Доски столовъ должны имЪть слабый наклонъ и такую 
высоту, которая была бы удобна и для учителя, почему очень пБ- 
лесообразно имъть подъ ними подножки съ продольными желобками 
для пыли. Школьныя скамьи по своему всу и устройству не 
должны мъшать очисткВ пола подь ними.—Изъ. всћхъ вопросовъ 
школьной гиены вопросъ о школьныхъ скамьяхъ едва ли не боле 
всего занималъ гигіенистовъ, а за ними педагоговъ и техниковъ. 
Это зависћло отъ того, что отъ ихъ устройства прежде всего ста- 
вили въ зависимость происхождене первыхъ обратившихъ на себя 
вниман1е „школьныхъ болфзней“— близорукости и искривленій по- 
звоночника. Въ настоящее время имфется болђе 200 „патентован- 
ныхъ“ видоизмЂненій школьныхъ скамей, изъ которыхъ каждое, на- 
чиная съ первоначальнаго Еартпег’овскаго типа (начало 60-хъ го- 
довъ), имфетъ притязан!е на особенныя удобства и безопасность 
для здоровья учащихся. (Съ самаго начала возникновенія даннаго 
вопроса выработались извъстныя требованія, которымъ должна удов- 
летворять хорошая школьная скамья. Эти требованія касаются вы- 
соты сидънія надъ поломъ, высоты стола надъ сидћъніемъ, или такъ 
наз. дифференци, разстоян1я стола (его задняго, или внутренняго, 
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края) отъ собственно скамьи (ея передняго края), или такъ наз. 
дистанціи, устройства какъ собственно скамьи, такъ стола и опоры 
для спины. Въ послфднее время къ этому еще прибавилась такъ 
наз. большая дистанція, или разстояніе опоры (спинки) отъ обра- 
щеннаго къ ней края стола. Н%которые авторы (д-ръ Пеѕіпо, д-ръ 
Ето, Напѕ риск) считаютъ уже „большую“ дистанцию значительно 
важнће „старой“ малой, строго придерживаться которой, дескать, 
уже своего рода анахронизм». 

Въ согласіи съ общимъ ходомъ гигіеническихъ требованій те- 
перь особенно настоятельно требуютъ также отъ школьныхъ ска- 
мей удобствъ обрашенія съ ними при ежедневной уборк® классныхъ 
пом$щеюй и преимущественно пола. Въ Герман особенно напи- 
раютъ теперь на такъ наз. ОпесфагКе! (переложимость) школь- 
ныхъ скамей, т. е. просто на опрокидываніе ихъ на бокъ обыкно- 
венно пђлыми связными, идущими въ глубь рядами. Особенно ори- 
гинальна въ этомъ отношеніи бывшая на выставкз въ Нюрнберг 
система Хаһт’'а, при которой 4 двумъстныхъ скамьи соединены по- 
средин® (между сидБньями) довольно толстымъ 4-угольнымъ брус- 
комъ и на полъ опираются только 4-мя ножками. 2-мя у передней 
и 2-мя у задней скамьн. Подножекъ никакихъ нћтъ, и все прост- 
ранство подъ скамьями даже безъ ихъ переворачиванія вполн% до- 
ступно наблюденю и очисткз.— При другой систем% того же аһа 
рядъ изъ 6 двумъстныхъ скамей имфетъ только 7 паръ тонкихъ 
точеныхъ ножекъ-—и также безъ всякихъ подножекъ, что опять- 
таки дЪлаеть пространство подъ скамьями почти совершенно от- 
крытым». 

Ілскгоіћ’овская система школьныхъ скамей имфетъ подножки, и 
скамьи соединяются въ ряды внизу. Эти ряды при уборкБ класса 
также перекладываются на бокъ, но при обычномъ положеніи почти 
совсЬмъ скрываютъ находящуюся подъ ними часть пола. —Прибли- 
зительно такое же устройство имЗетъ особенно пропагандируемая 
теперь въ Германіи по своей простотЪ и другимъ удобствамъ си- 
стема КеЯе”а, которую, по словамъ „проспекта“, сопровождавшаго 
цЬлый классъ, устроенный на выставк при Конгресс», покойный 
Петтенкоферъ въ 1895 г. назвалъ будто бы „системой будущаго“. 
Отъ системы Ііскгоёһ”а и мн. другихъ она отличается постоян- 
ствомъ отрицательной дистанціи, слфд., неподвижностью сид®нья и 
столовой доски, а также сплошной высокой спинкой, за которую 
теперь, при „большой дистандіи“, особенно начали ратовать. (‘камъи 
Кебйо”а имфютъ подножки съ желобками и соединяются въ связные, 
перекладываемые ряды, хотя бы по 10, причемъ, благодаря особому 
приспособленію, эти ряды могутъ сохранять устойчивое положеніе, 
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стоя на одномъ изъ нижнихъ продольныхь угловъ, т. е. будучи 
только на половину склоненными на бокъ. При скамьъ Кей ”а, 
үчащійся можеть стоять, только выйдя изъ-за стола въ проходъ 
между рядами скамей. Прежде противъ этого не мало возставали, 
а теперь, кажется, и педагоги начинаютъ съ такимъ „выходомъ“ 
примиряться.—-Вообще можно сказать, что теперь въ Германіи боль- 
шею. частью отрицательно относятся къ разнаго рода техническимъ 
ухищреніямъ при устройствъ школьныхъ скамей, особенно, конечно, 
въ примфнеши къ народнымъ школамъ. Нал ӘискЕ въ своей 
статьв „М№Міе Котеп іг іп дег ЭспшШрапкітаре тогүагіѕ, фигу- 
рировавшей въ видф отдфльной брошюры на выставкћ, между про- 
чимъ, зло критикуетъ одфнку школьныхъ скамей по отдЪльнымъ,0б- 
разцамъ. Вопросъ, дескать, можетъ быть ръшенъ только опытомъ 
въ теченіе извфстнаго сорока въ цзлыхъ классахъ или даже шко- 
лахь._Не упомянутая въ положеніи ВіІаѕіпѕ’'а и Оѕіегіоћ „большая 
дистанція“ опредБляется обыкновенно длиной предплечья (безъ 
кисти руки). 

Известная Берлинская фирма „Мах Коскепѕїеіп“ представляла 
на выставку въ Нюрнбергћ свою школьную скамью („Котраѕѕ“ Ве- 
ѓогт-оеһшрапк), интересную въ томъ отношеніи, что она приспо- 
соблена не только къ чтенію и писанію, но и къ рисованію. Для 
‚этого наклонная часть столовой доски можетъ быть болће или менће 
‚приподнята или совс$мъ опрокинута, причемъ ставшая верхней ниж- 
няя ея поверхность можетъ служить для рисовая или черченія, 
такъ какъ она покрыта черной шиферной краской. При стол 
имфется штативъ для моделей, которому можно придать разныя по- 
ложенія. Для сидЪнья служитъ подвижная или неподвижная скамья 
или же, наконецъ, совершенно свободный табуретъ.—Данный столь 
представляетъ для Прүссіи особый интересъ потому, что тамъ съ 
1902 г. рисованіе введено во всћхъ школахъ, и обыкновенная про- 
стая школьная скамья, хотя бы Кеббіо”овская, оказывается при этомъ 
недостаточной, хотя бы потому, что рисовать во многихъ случаяхъ 
лучше стоя, чЪмъ сидя, и вообще при рисованіи необходима боль- 
шая свобода движеній, ч$мъ при писани.—Во всякомъ случаћ для 
реальныхъ и многихъ профессіональныхъ школъ—- школьный. столъ 
(хотя бы безъ скамьи) „Котраѕѕ“ можетъ представлять не мало 
үдобствъ и выгодъ. 

В. Гимнастическій залъ долженъ быть просторнымъ (около 20 
метр. длины, 11 метр. ширины и 5—7 м. высоты), свЪтлымъ, про- 
хладнымъ, отапливаемымъ и такъ устроеннымъ, чтобы его легко можно 
было поддерживать въ возможно полной чистотъ. Нижняя часть оконъ 
должна подниматься кверху для впуска овфжаго воздуха. Полъ 
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слёдуетъ покрывать линолеумомъ, стъны въ нижней части—дөре- 
вомъ. Для осажденія пыли пфлесообразно устраивать ү потолка при- 
способленіе для распыленія воды (Эргепуоге чае). Гимнастичесве 
снаряды должны быть удобны для складыванія и переноса; время 
отъ времени ихъ необходимо подвергать испытанию. Слёдуөтъ имфть 
для нихъ особое хранилище, а при входф въ залъ--переднюю. 
Вблизи зала долженъ быть ровъ для прыганія. Нкоторые снаряды 
желательно устанавливать на открытомъ воздухъ. Гдф ` возможно, 
· тимнастическій залъ слфдуетъ ставить въ непосредетвенную связь 
со школой, чтобы въ дурную погоду имъ можно было пользоватьоя, 
какъ мъстомъ для отдыха. 

Г. Отхожія мъета тамъ, тд имфются водопроводъ и кана- 
лизація, слфдуетъ устраивать въ вид свЪтлыхъ, хорошо провётри- 
ваемыхъ и содержимыхъ ватерклозетовъ въ самомъ школьномъ зда- 
ни или въ непосредственной близи его. При отсутетв]и канализа- 
щи данныя мъста слфдуетъ устраивать во двор® въ вил торфя- 
ныхъ клозетовъ. А въ писсуарахъ можно пользоваться торфомъ и 
имЪть масляные сифоны. Сл$дуетъь заботиться о томъ, чтобы имфть 
въ данныхъ МЪетахъ воду и полотенца и въ известные сроки 
производить тщательную очистку этихъ мЪотЪ. 

По нашимъ климатическимъ условіямъ сл$дуетъ заботиться, что- 
бы отхожія мъста были соединены со школьнымъ зданіемъ, по край- 
ней м%р%, крытымъ ходомъ—и, кром того, отапливались. Вм$сте 
‘торфа съ ущобствомъ можно употреблять просћянную сухую пере- 
гнойную землю. Надо избфгать устройства отхожихъ ямъ, а слздуетъ 
пользоваться для собиранія нечистотъ кадушками, бочками, коры- 
тами, хорошо просмоленными съ обћихъ сторонъ и мъняемыми по 
м®рв ихъ наполненія. Если почему либо устраивается яма, то дно 
и стЪны ея должны быть выложены хорошо утрамбованной глиной 
(не менБе четверти толщины), и затъмъ въ нее долженъ быть опу- 
щенъ хорошо просмоленный деревянный срубъ (изъ толстыхъ до- 
сокъ съ прокладками изъ смоленой пакли). 

Д. Школьный дворъ долженъ имфть защищенное отъ суро- 
выхъ вЬтровъ положеніе, хорошо утрамбованъ и осушенъ, такъ, 
чтобы при дожде не было грязи, а при засух пыли. Для этого 
можетъ служить хорошее шоссированіе и покрываніе крупнымъ р%ч- 
нымъ пескомъ (хрящемъ). Чтобы грязь и пыль не заносились со 
двора въ школу, подходы къ послёдней должны быть вымощены 
цементными или др. плитами. На приличномъ разстояніи отъ школь- 
наго зданія полезно и пріятно садить деревья и кустарники, мо- 
гүщіе служить защитой отъ пыли и солнца, а также и для осв%- 
женя ‘воздуха. Хорошо имзть во двор, на случай дурной погоды, 
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крытыя террасы или галлереи. Во двор® слёдуетъ имъть или коло 
дезь или водопроводъ, чтобы можно было лћтомъ производить по- 
ливку двора.—-—Очень желательно имЪть въ связи съ дворомъ 0со- 
бый школьный садъ. 

Е. Прочя тшколљныя приспособленя. Въ народныхъ шко- 
лахь слЪдуетъ устраивать ванны въ видЬ душей. Для этого 
могутъ служить высокія и свфтлыя шодпольныя помВщенія. 
При ваннахъ должны быть отапливаемыя раздфвальни и особый 
бассейнъ для мытья ногъ. Когда позволяютъ мъстныя үсловія, нужно 
заботиться объ устройствЪ плавательныхъ бассейновъ въ текучей 
или большихъ стоячихъ водахъ. ((‘м. ХХ). Надо имъть въ виду 
устройство школьныхъ кухонь (для обученія дъвочекъ съ 8 л.) и 
помъщеній для ручныхъ работъ, а въ народныхъ школахъ—и для 
снабженія несостоятельныхъ дЪтей горячимъ завтракомъ. Этотъ по- 
слЪдній пунктъ имфетъ, кажется, особенно большое значеніе для 
насъ, русскихъ, среди которыхъ особенно много людей, нуждаю- 
щихся въ посторонней помощи. Наши земства и города все чаше и 
чаще теперь занимаются вопросомъ о горячемъ завтрак для школь- 
никовъ, который нужно признать важнымъ подепорьемъ не только 
въ гигіеническомъ, но и въ педагогическомъ отношеніи, такъ какъ 
не только „сытое“, но едва ли не болве „голодное брюхо къ уче- 
ню глухо“. Разнаго рода наши благотворительныя общества, попе- 
чительства, поскольку они дЪйствительно исполняють свое назна- 
ченіе, могутъ принести въ занимающемъ насъ теперь дзл№ очень 
большую пользу. 

Въ классахъ и въ другихъ мЪстахъ нахожденія дфтей слЗдуеть 
ставить плевальницы съ растворомъ сулемы (1:1000) или кавя-ли- 
бо другія назначенныя для той же цфли приспособленія (главнымъ 
образомъ въ интересахъ борьбы съ бугорчаткой). 

По этому пункту на секціи возражали противъ употребленія су- 
лемы, находя достаточнымъ наливаніе въ плевальницы волы ияи 
какой либо жидкости, боле безвредной, чёмъ сулема, съ чфмъ нельзя 
не согласиться; вводить въ обычный обиходъ жизни сулему или 
другое что нибудь подобное, по крайней мърћ, нежелательно. Бохь- 
ныя дЪти, говорилъ одинъ оппонентъ, должны имЪть свои карман- 
ныя плевальницы или совсћмъ не посъщать школы (при заразныхъ 
00лёзняхъ). 

Въ корридорахъ должны быть приспособления для пользованія 
водою какъ для питья, такъ и для умыванія (Ом. ХХ и ХХХ). 

Большое ‘значеніе имзеть какъ для чистоты воздуха, такъ и для 
пріученія дЪтей къ чистотъ ‘и порядку, поддержаніе чистоты и оп- 
рятности вт, самомъ. школьномт, дом%. 


„Русская школа“. октябрь- ноябрь, МАЛ 10—11. отд. г. 8 
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Въ передней должны быть приспособленія для удаленія грязи 
съ обуви, а передъ лЬстницами и дверями всЪхъ комнат'ь —заложен- 
ные въ углубленія пола кокосовые или друг!е маты. Уборка школь- 
наго дома должна производиться ежедневно по окончаніи, уроковъ. 

Линолеумъ на полу, посл сметанія пыли, надо еще вытирать 
мокрой тряпкой. Деревянные полы, которые время отъ времени на- 
до натирать связывающимъ пыль масломъ, достаточно только под- 
метать; чистить ихъ пескомъ (ѕсһепегп) нужно только при общей 
основательной уборкЪ всего школьнаго здавія во время вакацій.— 
Окна нужно основательно промывать по мЪрЪ надобности, но не 
менфе 4 разъ въ годъ. 

Авторъ долженъ указать при этомъ, что въ Германіи теперь, при 
повсемъстной борьбЪ съ пылью, примфнене въ школахъ особаго ро- 
да маслъ, связывающихъ пыль, находить себф все большее и боль- 
шее прим%неніе. На выставкз было нЪсколько образцовъ ихъ. Бы: 
ло бы, конечно, очень желательно примзнять ихъи у насъ.—Нельзя 
также не согласиться и съ сов$томъ какъ можно чаще мыть окна 
школьныхъ помфщенй, такъ какъ ихъ загрязненіе въ значительной 
степени ослабляетъ проходимость стекла для свЪта, что, конечно, 
имЪетъ еще большее значеніе при двойныхъ окнахъ. 

По вопросу объ окраскЪ ствнъ школьныхъ помъщеній д-ръ Јасо- 
и (Катіѕгиһе) дзлалъ на конгресс сообщеніе спеціально о дезин- 
фицирующихъ краскахъ, къ числу которыхъ принадлежатъ вообще 
вс масляныя и эмалевыя краски, үбивающія микробовъ. Раньше 
эту способность ихъ приписывали физическимъ ихъ свойствамъ, а 
теперь важнйшее значеніе придается ихъ химическимъ свойствамъ. 
Такая способность удерживается означенными красками почти безъ 
измђненія въ течен1е года, а кром того эти краски принимаютъ 
и формалинъ:—-Въ прежнее время очень заботились о томъ, чтобы 
оставлять стБны жилыхъ помфщен проходимыми для воздуха Въ 
интересахь лучшаго провътриванія послЪднихъ. Въ настоящее время 
такому сквозьстЬнномү случайному провЪтриван!ю придается мало 
значевія и даже стараются его совсъмъ устранить. если имћется 
возможность провЪтривать постоянно болђе или менће. опредфлен- 
ными путями, къ чему обязательно нужно стремиться во веъхъ 00- 
щественныхъ учрежденяхъ, вызывающихъ скопленіе людей, Въ 
томъ числ, конечно, и въ школахъ. При такомъ условіи окраска стънъ 
послфднихь масляными или эмалевыми красками можетъ вотрб- 
тить возраженіе только съ. экономической стороны. Но здъсь вшолнь 
примћнима поговорка „дорого—да мило, дешево—да гнило“. Приняв» 
во вниман!е не только прочность ҳанныхъ красокъ, но и выгоды 
ихъ въ гигіеническомъ отношеніи, дорогое можете показаться 10 
раздо дешевле дешеваге. 
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Вопросу объ орѓіентировкњ школьныхъ здангй былъ посвя- 
щенъ особый очень обстоятельный докладъ проф. Егіѕтапт’а, (7й- 
гісп).—Для такой оріентировки были предлагаемы чуть не вс стра- 
ны евфта, но и већ были оспариваемы. Въ общемъ, однако, можно при- 
знать дв парти, изъ которыхъ одна стоитъ за сћверное, а дру- 
тая за южное направлене. „Южане“, указывая на обеззараживаю- 
щее дЪйств!е солнечнаго св$та, настаиваютъ на возможно продол- 
жительномъ освЬщеніи имъ школьныхъ помЬщеній, а „сБверяне“ 
отвБчаютъ, что школьное комната не жилое помфщене. Этого по- 
слёдняго взгляда держатся не только Века, но и нъкоторые глаз- 
ные врачи, какъ проф. Ебгѕїег въ Бреславлъ. Лругіе „свверяне“ 
ссылаются на обращенные на с$веръ рисовальные классы и мастер- 
скія художниковъ. Боле веселый видъ освзщенныхъ солнцемъ клас- 
совъ располагаетъ къ себЪ учителей; но имъ не нравится такое 


освЪщен1е при большой продолжительности и изм нчивости. Зана- 


веки задерживаютъ прямой солнечный свътъ, но при нихъ те- 
ряется вообще много свћта. Намъ нуженъ разсћянный свътъ. Даю- 
щія такой свътъ въ достаточномъ количествћъ занавъски еще не най- 
дены.— Ёгіѕтапп поставилъ себ два вопроса: 1) можно ли имЪть 
достаточное освъщеніе при неблагопріятно расположенныхъ стћнахъ? 
и 2) какъ устранить неблагопріятную измънчивость солнечнаго освъ- 
щенія? Для ршенія ихъ онъ произвелъ нъсколько наблюденій въ 
началь февраля и въ конц® декабря. Въ февраль комната, обра- 
щенная къ ЮЮВ, въ учебное дополуденное время представляла 
очень большую измЪнчивость освфщен1я, тогда какъ въ комнат на 
©8 замћчалосъ постепенноеуменьшеніесвъта отъ окнавнутрь. Въ8 1/, ч. 
утра въ декабрь при пасмурной погодъ ЮВ комната оказалась зна- 
чительно хуже освъщенной, чъмъ СЗ. Наблюденія надъ комнатами, 
обращенными къ ЮВ, СВ и С3, показываютъ, что въ учебные ча- 
сы оріентированныя къ С комнаты имфютъ во всякомъ случаВ до- 
стагочное освЪщеніе и что св$товые контрасты страшно увеличи- 
ваются, какъ только въ комнату проникаетъ солнечный св$тъ.—На 
основаніи своихъ наблюденій и соображеній Е. поставилъ такя по- 
ложенія: 

1. Школьная комната относительно дневного освъщенія заявляетъ 
совершенно другія требованія, ч$мъ обыкновенная жилая. 

2. Въ то время, какъ прямое. солнечное освЪщеніе очень жела- 
тельно для жилой, оно неудобно для классной комнаты, 

3. Обычное требоване; чтобы обитаемыя людьми помВщен!я 


освзщались извфстное время прямо солнцемъ, въ примЪненіи къ 
3+ 


116 РУССЖАЯ ШКОЛА. 


школамъ должно видоизмВниться въ томъ смысл, чтобы такого 
освЪщевя не было въ учебные часы, такъ какъ въ это время на 
`иервый планъ выступаетъ требованіе равном%рнаго освЪщенія, ко- 
торое возможно только при разсћянномъ дневномъ свЪт%. 

4. РазсЂянный дневной свътъ благопріятенъ для глазъ, тогда 
какъ большие свЪтовые контрасты въ освзщенной солнцемъ комнатћ 
дВйствуютъ на нихъ непріятно и вредно. 

5. Занавъсками нельзя устранить неудобствъ прямого солнечнаго 
освъщенія. 

6. При благопріятныхъ условіяхъ (хорошія окна, свободное шо- 
ложеніе зданія, свВтлыя ст$ны и пр.) и въ пасмурные дни полу: 
чается достаточное освъщеніе рабочихъ м%ъстъ. 

7. Неудобно для. учащихся и сильное нагрваніе солнцемъ ком- 
натъ весной и лЪтом». 

8. На основаніи сказаннаго, всъмъ другимъ направленіямъ въ 
оріентировкЕ школьныхъ комнатъ нужно предпочитать направленіе 
(оконной стороны) къ С, СВ и С3, причемъ нужно обращать 000- 
бенное вниманіе на отопленіе и провзтриване.—М%стныя условія 
` могутъ, конечно, требовать и үклоненій отъ этого положенія. 

Докладъ проф. Егіѕтатптп’а вызвалъ оживленныя и продолжи- 
тельныя пренія. Нкоторые (д. ръ Коѓеітати, проф. Ваз и др.) 
выступили защитниками прямого солнечнаго свћъта, который въ обы- 
денной жизни, несмотря на создаваемые имъ контрасты, дЪйствуеть 
только благодфтельно. Друге указывали на возможность ослаблять 
‘солнечный свътъ съ помощью орнаментнаго стекла (гладкое съ одной 
и съ разными звздочками съ другой стороны. Вообще можно ска- 
зать, что изъ говорившихъ педагоговъ большинство отстаивало юж- 
ное направленіе. Одинъ изъ архитекторовъ, очевидно, по недоразу- 
мънію, высказалъ удовольстве, что данный ‘докладъ устраняетъ 
„шаблонъ“; в®рнЪе, вЪдь, было бы сказать—воздаетъ его. Въ своемъ 
заключительномъ словъ проф. 'Еіѕтапп справедливо говорилъ, что 
отношенія въ школв и на свобод ‘неодинаковы; въ первой такая 
разница въ силф освфщеня, какъ 1.000 и 13.000 нормальныхъ свё- 
чей въ одно время и въ одной комнатЬ не можетъ считаться .6е8- 
вредной. Пользованіе занавЪсками при измЪнчивомъ освЪщеніи 
представляетъ большое неудобство, хотя бы уже потому, ‘те’ оно 
будетъ зависћть отъ воли учителя, а не отъ желанія ‘учащихся. 
Во всякомъ случаъ Е совътовалъ принимать’ во вниманіе метныя 
үсловія и съ ними сообразовать оріеятирову шкөльныхъ комнат», 
что конечно лучше всего и врнЂе вёего предохранитъ отъ всякаго 
„сЪвернаго“-или „южнаго“ шаблона. Принятіе ‘какого ‘бы ни’ было 
изъ указанныхъ шаблоновъ было бьг ‘особенно: неудобно и - даже 


= 
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прямо вредно у насъ, въ Россіи, при нашемъ разнообрази въ кли- 
матахъ. Такъ, при преобладаніи пасмурной погоды въ холодное ‘(по 
преимуществу учебное у насъ время) полугодіе на съвер%, особенно 
на сЪверозападв, оріентировка школьныхъ зданій и спеціально учеб- 
ныхъ помЬщеній на югъ можетъ представлять у насъ прямую: по- 
требность, тогда какъ ясная погода въ это время на. юговосток%, 
особенно, конечно, въ Туркестанз и за Кавказомъ, можетъ требовать 
преобладанія въ этомъ отношеи сЪвернаго направления. Между 
этими крайностями существуютъ всевозможные переходы, для опре- 
дЬленія которыхъ нужно пользоваться не только случайными наблю- 
деніями въ какой-либо день или часъ съ помощью фотометра или 
измзрителя пространственнаго угла (см. ХІХ), а пфлесообразно раз- 
работанными метеорологическими данными относительно числа и 
распред$лен1я ясныхъ и пасмурныхъ дней, относительно числа ‘и 
времени часовъ, прямого солнечнаго освзщеня, въ связи съ высо- 
той солнца надъ горизонтомъ... Если въ тотъ или другой день, въ. 
1$ или другіе часы, положимъ, занавћски, напр., не ‘удовлетво= 
рили въ достаточной степени своему назначено, то въ другіе: дни 
и часы обыкновенно болће свътлая южная сторона дастъ именно 
столько свъта, сколько нужно, тогда какъ с$верная будетъ излишне 
темна. Для большинства мъстностей у насъ все таки, кажется, наи-. 
боле удобной оріентировкой школьныхъ комнатъ будетъ обращеніе 
ихъ оконъ къ Ю.-В. и Ю.-8, но не къ С.-В. и С.-3.—Ввроятно каж» 
дый по себъ знаетъ, какое пріятное, оживляющее впечатлЪніе про- 
изводитъ проникшій въ сумрачное до того помащеніе солнечный 
лучъ. Такъ онъ дъйствуетъ и на школьниковъ, которые у насъ въ: 
большинствъ мъстъ весь почти зимн!Й день проводятъ въ школ%.: 
Благодътельное и въ физическомъ, и въ нравственномъ отношеніи 
дБйствіе этого луча гораздо важнће случайныхъ причинъ большихь 
контрастовъ прямого солнечнаго освъщенія. Важны собственно при 
этомъ, какъ и въ другихъ подобныхъ случаяхъ, не одновременные, 
а послЬдовательные, излишне быстро смняющіеся контрасты, такъ 
какъ при первыхъ глазъ, приспособленный къ наиболње сильному 
освЪщенізо, слабо воспринимаетъ тБневыя мЪста, что и усиливаетъ 
чисто субъективное ощущеніе :контраста между свътомъ и тънью, 
не производя рћзкихъ колебаній въ самой функціи глаза, которыя 
собственно только и могутъ въ обычныхъ условіяхъ причинить по- 
слВднему вредъ. 
| ХХХУ1. 


Громадный ростъ городовъ не только (если не столько) волћд- 
стве естественнаго прироста населенія, но и волЬдствіе прилива 
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послЬдняго извнв, замчаемый повсюду, едва ли не съ особенной 
ръзкостью выразился за послВднія 30—35 лётъ (послЬ франко-прус- 
ской войны) въ возрожденной Германской имперіи, необычайно бы- 
стро подвинувшейся за это время вцередъ въ торгово-промышленномъ 
отношеніи. Это явленіе, помимо’ даже обязательности, вызвало по- 
нятное стремленіе къ образованію, которое теперь во всЪхъ сферахъ 
практической жизни пріобрЪтаетъ все большее и большее значеніе 
въ опредБленіи успЬховъ того соперничества, которое стало; если 
не единственнымъ, то господствующимъ содержаніемъ этой жизни. 
Предсвдатель Гамбургскаго „школьнаго синода“ Меует, приступая 
къ своему сообщенію о „переносныхъ школьныхъ павильонахъ“ или, 
вврнће, баракахъ, указалъ, что въ Гамбург за текущій годъ при: 
нято въ школы до 7.000 дБтей, не предвид$нныхъ по предваритель- 
ному разсчету, который постоянно приходится мзнять. 

Подобная нужда еще въ 70-хъ годахъ заставила городское уп- 
равленіе Берлина впервые прибъгнуть къ помЪщенію школъ въ на- 
скоро построенныхъ легкихъ баракахъ. Въ 1883 г. въ Кенигсберг 
построили школьный баракъ въ 4 комнаты... Въ настоящее время 
имђется уже въ Германи болъе 50 школъ съ болће чЪмъ 80 клас- 
сами, которыя помЪщаются спеціально въ ОбсКег’овскихъ баракахъ. 
Ими пользуются теперь чуть не всЪ сколько нибудь значительные 
германскіе города. А еще больше школьныхъ бараковъ већхъ дру- 
гихъ системъ. Изъ 65 принадлежащихь городу въ Нюрнбергв 


школьныхъ зданій 15 построены по типу бараковъ. Но Одбскет’овскіе | 


бараки, появившіеся впервые въ холодной Скандинавши, начинаютъ 
теперь все болъе и боле вытеснять другіе, благодаря и своей лег- 
кой перем щаемости, и сравнительно хорошей приспособленности 
къ зимнему времени. На выставк при конгресс былъ поставленъ 
одинъ изъ такихъ школьныхъ бараковъ. Онъ производилъ очень 
благопріятное впечатлъніе. Меуег въ своемъ сообщеніи о такихъ 
баракахъ нарисовалъ очень яркую картину ихъ преимуществъ пе- 
редъ школами-казармами, особенно, конечно, въ гигіеническомъ отно": 
шенін, но онъ касался и педагогической, и технической и даже 
эстетической стороны. Но, дескать, послёднее слово принадлежитъ 
не врачу, не педагогу, не художнику; а экономисту, который часто 
является побъдителемъ, благодаря слабости своихъ противниковъ.. 
Изъ педагоговъ прежде викто и слышать не хотвлъ о баракахъ, 


а теперь веБ подвздомственные Меуег’у учителя высказываются за, 


нихъ. Недостатки, конечно, и въ баракахъ имфются, но они не су- 
щественны. Во всякомъ случа% М. призвалъ несправедливым ъ мнёе 
объ ихъ непрочности. Будущее, по его мяћнію, принадлежитъ бараку 


4) 
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или павильону.— Сообщеніе Меуега вызвало оживленный :обмЪнъ 
мыслей и наблюденій. 

Проф. ВІаѕійѕ высказался за бараки, основываясь на томъ, что 
онъ видълъ въ Швеціи. Финансовая сторона, говорилъ онъ, еще, 
пожалуй, можетъ быть улажена. Но какъ эти легкія зданія относится 
къ большимъ морозомъ и жарамъ? Ему указали на опытъ въ той 
же Шведіи, на которую онъ самъ ссылался по отношенію къ моро- 
замъ, и на наблюденія въ Южной Германіи относительно жаровъ: 
Двойныя стЪны, нолы, крыши, выполненные воздухомъ и выложен- 
ные особой массой Пӧскег'а, оказываются достаточными, чтобы про- 
тиводйествовать и жарамъ, и холодамъ... Важнће всего вопросъ о 
ист, особенно, конечно, въ густонаселенныхъ странахъ и спеціально 
въ ТЪено застроенныхъ городахъ, къ которымъ, нужно сказать, въ 
Германіи принадлежатъ не только большие, но и малые города, 
какъ это можно видвть хотя бы изъ статьи д-ра ритѕітеу’е „іе 
8ерралбеп еіпег Кеіпеп 3$а4$ іт Отќее деѕ Бейшатез“ (аз 
ей 1тттет, № І, 1904) относящейся къ городу ВаМепо\ съ его 
почти 4 тысячнымъ школьнымъ населеніемъ, срели котораго 85%, (!) 
золотушныхъ. эдоровыя дЪти тамъ, дескать, очень рђъдки, а преиму- 
щественно это блздныя, слабыя, тощія, дурно сложевныя создания, 
которыя очевидно нуждаются столько же въ школ, сколько въ са- 
наторіи, къ типу которой и подходить больше всего баракъ... 

А необходимость заставляетъ строить „импозантныя“ разукра- 
шенныя зданія среди узкихъ ноправильныхъ улицъ, окаймленныхъ 
старыми, мало гигіеничными домами. съ нездоровой почвой, какъ 
указываетъ эндемичность въ Каїһћепот’%Ъ (какъ чуть не во всЪхъ 
такихъ городахъ) брюшного тифа. Очевидно, туть нельзя найти 
мЬста, чтобы раскинуть нъсколько бараковъ, хотя бы такихъ 4-клас- 
сныхъ, какіе въ 1903 г. устроены въ Мюнхень (см. (беѕопдһей, 
№№ 7 и 8, 1904 г.) для 8-классной школы или такихъ 2-классныхъ 
въ которыхъ пом$щается на окраинъ Берлина 12-классная школа. 

Для тхъ, кто желалъ бы ближе познакомиться съ устройствомъ 
и примфненіемъ ПОбекег’овскихъ бараковъ къ · школамъ и другимъ 
учрежденіямъ, можно указать на „единственную спеціальную фаб- 
рику“ такихъ бараковъакціонернаго общества „ Сћтіѕіорћ зп Оптаск“ 
въ №Меѕку 0-1, (Везжше Ъіеопібх, Кгеіѕ Вобепиге). Эта фабрика ру- 
чается за, 50-лътнюю прочность своихъ бараковъ, въ условіяхъ, ко- 
нечно, хорошаго за ними ухода. 

Въ Кельн% (Кош а. ВВ.) имфется „ОещзеНе Ватаскепрал-@е- 
зеПѕесһа“, которое фабрикуетъ бараки по „систем$ Вгаштег’а“ и 
также ручается за 50 лътъ ихъ существованя, при „безопасности 
07ъ огня и постоянств при м%нахъ погоды“, при „большой вм%- 
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стимости, хорошемъ и дешевомъ отопленіи, прекрасной вентиляціи, 
красивомъ внъшнемъ вид, легкости перемъщенія и удобства для 
дезинфекпіи“. 

Многіе русскіе хорошо познакомились съ Обскеговскими бара- 
ками въ 1896 г. на Всероссійской выставкћ въ Н.-Новгородъ-—и за 
тъмъ хотя бы на Кавказскихъ минеральныхъ водахъ, куда попала 
часть этихъ бараковъ съ выставки. Вообще въ качеств временныхъ 
лЬтнихъ помфщешй они вполнз и у насъ пригодны, & для зимы ими 
можно пользоваться разв только на западф и юг, гдф зимы не 
такъ суровы, какъ на восток и съверћ. Что же касается спеціально 
школъ, то мы еще, кажется, не доросли до такой нужды въ них», 
чтобы стремиться удовлетворить запросы въ какія-нибудь недёли 
или даже мЪсяцы. У насъ, пока идетъ „судъ да дћло“, успЬютъ не 
только высохнуть, но даже перестояться и массивныя кирпичныя 
зданія, если подумаютъ ихъ строить. А при нашихъ сравнительно 
широкихъ пространствахъ мы могли бы, конечно, скорће и лучше 
воспользоваться идеей устройства школъ въ вид колоній, построен- 
ныхъ по принципу барачной или павильонной системы, пользуясь 
не Обскег’овскими или Втаттег’овскими приготовляемыми фабрич- 
нымъ путемъ бараками, а спеціально приспособленными деревянными 
одноэтажными деревенскими домами. Въ нашихъ земствахъ мало-По- 
малу вырабатываются разные типы такихъ построекъ, спеціально 
назначенныхъ для сельскихъ школь. Но и городамъ нашимъ не.01%- 
довало бы слишкомъ увлекаться большими монүментальными зда- 
ніями, а гдз и когда возможно, размё шаль школы въ небольшихъ 
зданіяхъ, возможно болзе доступныхь свфту и воздуху. У нас», 
вБроятно, считаемая теперь за проявленіе бугорчатки золотуха не 
распространена такъ, какъ въ Германи, но все-таки золотушныхъ, 
блЪдныхъ, слабыхъ, дурно сложенныхъ дфтей и у насъ много. Шо- 
этому забота о возможно лучшей въ гигіеническомъ отношеніи ©и- 
стемъ школьпыхъ зданій не праздная затъя, а насущная потребность. 

Конгрессу въ Нюрнберг были между прочимъ представлены по- 
ложенія, выработанныя однимъ воспитательнымъ н®мецкимъ обще- 
ствомъ (Ъерепзпештег Егліеһипоѕуегеіп) и доложенныя учителем 
Т/иеРемъ (Еет{е!9). Локладъ носилъ заглав!е: „Лесная школа среди 
свободной природы, педагогическая необходимость и возможность“. 
Необходимость мотивировалась вредомъ продолжительнаго сидёня 
въ 4 стВнахъ въ испорченной атмосфер для развитія тЪла и его 
отдВльныхъ частей, для нравственнаго настроенія (ета), чувства 
природы и красоты, для умственнаго развитія, требующаго для над- 
лежащаго своего хода постояннаго общенія съ природой. Возможность 
„открытой школы въ лфсу“ доказывалась возможностью при хорошей 


~ 


ГИГІЕНА ВОСПИТАНІЯ И ОБРАЗОВАН!Я. 121 


погод заниматься на открытомъ воздух всЪми предметами обучения‘ 
кром$ чисто техническихъ, которые требуютъ, по крайней мЪр%. 
приспособленій для сидън!я; въ дождливую погоду ученіе, дескать, 
можетъ вестись подъ навћсами, а зимой-—въ баракахъ или павильо- 
нахь расположенныхь по окраинамъ городовъ, куда и откуда уча- 
щихся могутъ доставлять въ особыхъ вагонахъ городскихъ дорогъ— 
конныхъ, электрическихъ и пр. Такія школы, дескать, будутъ бла- 
годћяніемъ для всВхъ и всякаго Для опыта ихъ можно сначала 
устроить для слабыхъ и бол$зненныхъ дђътей. Въ принцип противъ 
такихъ школъ ничего имЪть нельзя. Современемъ возрожденная 
классическая „перипатетическая“ школа навфрное займетъ мЪсто 
душной въ физическомъ, умственномъ и нравственномъ отношения 
современной Чиаз-„классической“ школы. 


ХХХҮП. 

На Нюрнбергскомъ конгрессЪ не мало было разговоровъ и спе- 
пјально о сельскихъ школахъ, примфнительно, конечно, только къ 
мвестнымъ германскимъ условіямъ Первое сообщеніе по этому во- 
просу принадлежало д-ру Апдегет”у. автору (совмЪстно съ архитекто- 
ромъ Вапомъ) поучительной книги „Раз бов алз аш ает Іапде. 
Еп Меоугеіѕег реі Еграппе опа Еіпгісһёцо уоп Ѕоршћаиѕегп, ипіег 
Вегаскясп сие: дег Апѓогдегио 4ег Нусіепа“. Издавшая эту книгу 
мюнхенская фирма Зеуйе цла С° въ своемъ объявленіи объ ней 
рисуетъ нћмецкую сельскую школу въ далеко непривлекательномъ 
свЪтЪ. „Хотя, говорится тамъ, теперь и рёдки случаи помфщеня 
школь въ сараяхъ или овчарняхъ но все-таки господствуетъ такое 
состояніе, что заботы о тфлесномъ воспитаніи ръшительно неосуще- 
ствимы... Переполненные классы съ малыми окнами и низкими едва 
въ высоту поднятой руки потолками встрћчаются довольно часто. 
Можно представить себћ, какой бываетъ въ этихъ классахъ воз- 
духъ, особенно въ зимнее время, когда въ одну комнату загоняется 
(йиѕаттепсерѓегећі ѕіла) до 80 и боле крестьянскихъ „отпрысковъ“ 
(ВацегизргбззНпее), тогда какъ въ ней съ нёкоторымъ удобствомъ мо- 
жетъ помъститься едва 40. Объ отхожихъ мЪстахъ лучше не говорить, | 
такъ какъ они үскользаютъ отъ всякаго описаня... ВеЗ предписания 
не ведутъ ни къ чему вольдствіе недостатковъ въ самомъ основаніи 
зданія. А между тВыъ мъстные обитатели приходять въ ужасъ, когда 
выплываетъ призракъ перестройки стараго или постройки новаго 
зданія, и употребляютъ всъ старанія, чтобы сдфлать это подешевле. 
Здвеь и лежить главная причина тфхъ недостаткомъ, отъ которыхъ 
страдаетъ большинство (Фе теіѕфеп) сельскихъ школьныхъ домовъ, 
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какъ и причина того, почему наши сельскія школьныя зданія такъ 
ръдко отвъчаютъ тЬмъ требованінмъ, которыя вправв ставить имъ, 
какъ мЂетамъ, гдЪ совершается главный процессъ развитія нашего 
юношества“. 

Самъ д-ръ Апоегег въ своемъ сообщенін также прежде всего 
заявилъ, что (нъмецкая) сельская школа никакимъ образомъ не мо- 
жетъ удовлетворить желаніямъ врачей. Онъ требовалъ отдфленія 
собственно школы отъ квартиры учителя, соотвтственныхъ гигіени- 
ческимъ и педагогическимъ требованіямъ по своей величин школь- 
ныхъ помћшеній всякаго назначеня, соблюденія чистоты, пцфлесо- 
образнаго устройства отопленія и провЬтриванія, запаса для уча- 
щихся войлочныхъ туфель, заготовки нужнаго перевязочнаго мате: 
ріала и т. п. Его сотрудникъ №ат/ высказался за то, что для ото- 
пленія разумнзе продавать дрова и покупать уголь и производить 
его снаружи. Онъ находитъ устройство искусственой вентилящи въ 
сельскихъ школахъ нецълесообразнымъ; лучше всего, по его мнънію, 
открывать окна по окончанін каждаго урока. 

Другой докладчикъ д ръ Рейкая (изъ Богеміи) говорилъ о „важ: 
нъйшихъ гигіеническихъ недостаткахъ сельскаго школьнаго зданія“. 
Главныя его требованія сводились къ расширеню помЪщеній, къ 
выдзленю помЪщеній для пребыванія учащихся во время перем нъ, 
къ соблюденію чистоты, которая теперь оставляетъ желать очень 
многаго. Расположенныя обязательно внЪ школьнаго зданія отхожія 
места требуютъ только временнаго надзора. Школьникамъ, дескать, 
нүжно внушать, что довольно пользоваться ими только разъ въ 
день (!). Обязательно должны быть при этихъ мёстахъ приспособленія- 
для умыванія. „Плевальницы, по мннію Р.,—одинъ только оптиче- 
скій обманъ для гигіенической совфсти“. 

Д-ръ ВгиеЛосһег, по поводу сообщенія Реікап'а, выразилъ же 
ланіе, чтобы веБ школы были устроены такъ, какъ въ Нюрнберг"... 
А что касается отхожихъ м%ъстъ, то и при расположеніи ихъ вн% 
школьнаго зданія нужно принимать м®ры, чтобы тазы изъ нихъ не 
проникали въ послћдпее. Л-ръ Нифег высказался за запрещеніе пле- 
вать, установку плевальницъ и неослабный надзоръ за чистотой. 
По д-ру Ѕеһпеіаег“у, дЪйствительно, плевальницы въ народныхъ 
школахъ имЪютъ мало практическаго значенія. Директ. Вауг (Міеп) 
замфтиль, что школьники уже въ первые школьные годы плюютъ 
больше, чамъ можно думать. Правит. совЪтникъ Пети (Ѕреуег) 
возражалъ противъ того, что будто планы школьныхъ зданій недо 
статочно внимательно оцћниваются, а совътникъ намфстничества 
Етһг. у. беһуіпа (Іолергиск) указаль на тв препятствия, которыя 
встрВчаютъ новыя требовавія. Послъднія можно раздълить на испол- 
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нимыя и неисполнимыя; задача заключается въ томъ, чтобы найти 
средства сдЪлать послъднія исполнимыми. Кто-то возражалъ противъ 
устройства при школахъ выгребныхъ ямъ. Д-ръ Апоегег сослался 
на то, что будто за 100 лЪть своего существованя такія ямы не 
заразили почвы. „Въ Пруссіи подъ жильемъ үстраиваютъ даже стойла 
для животныхъ“. Хотя’ д-ръ Апсегег и австріецъ, но, видимо, не 
знаетъ, что устройство стойлъ и складовъ навоза подъ домами рас- 
пространено по всему австрійскому Тиролю и не только въ Прусаи, 
но встр8чается и въ другихъ частяхъ Германи. Но все это ни- 
сколько не оправдываетъ устройства при школахъ выгребныхъ ямъ. 
Какъ уже приходилось говорить, лучше всего пользоваться въ нихъ 
просто устроенными торфяными или земляными клозетами. 

Слушая и читая указанныя сообщенія и вызванные ими разго- 
воры, мы, русскіе, можемъ только сказать, что и „тамъ, за горами“ 
далеко не все въ дъйствительности такъ хорошо, какъ намъ „здЪсь, 
ү себя“ кажется. И „тамъ“ много еще и „невёжества“, и „бъдно- 
сти“, и неразрывно связанныхъ съ ними недостатковъ. И „тамъ“ 
какъ у насъ, наряду съ образцовыми во всЪхъ или во многихъ отно- 
шеніяхъ учебными заведеніями и спеціально народными школами, 
большинство, и притомъ чуть ли не громадное, не выдерживаетъ 
даже снисходительной гигіенической критики. И что это за „вы- 
сокая культура“, которая даетъ 85%, всей массы населенія золотуш- 
ныхъ?... На такое буквально вырождающееся населеніе „школьный 
гнеть“ долженъ дЪйствовать прямо убійственно. Тогда дћлается по- 
нятнымъ призывъ „въ лћсъ“, на широкій природный просторъ. Разъ 
около 859, подростающаго населенія нуждаются въ ставшихъ теперь 
своего рода лозунгомъ времени санаторіяхъ, школы волей-неволей 
должны принимать характеръ лослЪднихъ, иначе ставимая имъ двль 
далеко не будетъ достигнута—или же достиженіе ея будетъ связано 
съ такими послъдствіями, которыя далеко не будутъ соотв®тство- 
вать потраченнымъ на то средствамъ и усиліямъ, и это, повидимому, 
одинаково приложимо къ обћимъ тЬмъ странамъ, которыя только и 
были сколько-нибудь достаточно представлены на Нюрнбергскомъ 
конгрессов, т. е. въ Германіи и Австрии. 

Представителемъ Венгріи на этомъ конгресс явился инженеръ 
Ат Несдейїйѕ, который, со свойственной мадьярамъ, на ряду съ 
родственными имъ японцами, наклонностью „хвалить свой товаръ“, 
представилъ яркую картину преуспЂянія школьнаго дла въ вен: 
герской столиц —Вүдапешт®, который, дескать, съ 1888 г. затра- 
тилъ на это дЪло 25 милл. гульденовъ (около 20 милл. рублей, при- 
близительно столько, сколько затрачено и на зданіе венгерскаге пар- 
тамента на берегу Дуная) и теперь имЗетъ 234 учебныхъ заведенія 
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въ 63.000 учащихся. Все это прекрасно, конечно... Хороши там», 
въ Венгріи, и министерскіе декреты и инструкщи, при помощи ко- 
торыхъ производится тамъ насильственная мадьяризація славянъ, 
румыновъ, нёмцевъ. Но въ массћ населенія образованіе прививается 
очень туго, и учительскій персоналъ поставленъ относительно обез: 
печенія такъ низко, какъ едва ли въ какой-либо другой просвћ- 
щенной стран, за исключеніемъ развъ бъдныхъ балканскихъ госу- 
дарствъ, гд также въ „намзреняхъ“ недостатка нфт. 


Проф. Ир. Скворцовъ. 


(Охончанте будетъ). 


Изъ міра педагогичеекихь мечтаний, 


(Посвящается К. Н- В—мо). 
(Окончанќе). 


Каждый; человћкъ, мужчина или женщина, долженъ получить воз: 
можно болве разностороннее развитіе, — такова должна быть пёль 
человъческаго общежитія. Онъ не долженъ поэтому оставаться при- 
кованнымъ къ ‘тому м%сту, куда забросиль его капризъ случая 
или рожденія. Съ людьми и со всъмъ міромъ слздуегъ знакомиться 
не только по книгамъ, и газетамъ, но и по возможности непосредствен- 

‚ нымъ личнымъ наблюденіемъ. Каждому поэтому должна быть предостав- 
лена возможность такого ознакомленія. Въ человъческой природ, кром 
‚ того, глубоко коренится потребность въ разнообразіи веъхъ жизненныхъ 
отношеній, которая находится въ прямой связи съ естественнымъ стре- 
мленіемъ ея къ совершенствованію, присущимъ, впрочемъ, каждому 
органическому существу. Растеніе, попавшее въ темное помЪщеніе, 
тянется какъ бы сознательно къ свфту, проникающему откуда-ни- 
будь. сквозь щель. То же мы видимъ и съ человЪкомъ. Въ будущемъ 
легко станетъ  удовлетвореніе такой потребности въ. разнообразия 
‚ въ виду крайне развитой и усовершенствованной системы путей и 
средствъ сообщенія, которыя значительно усилятъ международныя 
отношенія. Въ будущемъ, однимъ словомъ, безконечно оольшее число 
людей станетъ объёзжать міръ для самыхъ разнообразныхъ цзлей, 
чЬмъ это возможно въ наше время. 

Подобно тому, какъ общество возьметъ на себя въ значительной 
‚степени заботу о воспитанін молодежи, оно сганетъ простирать ее 
и на стариковъ, больныхъ и увћчныхъ. Закатъ жизни буде1ъ укра- 
"шень воБмъ, что только общество. сможетъ предоставить этому 

· почтенному возрасту. Тогда, не будетъ мучить. стариковъ та назой- 
`‘ливая‘’ мысль, ‘что другіе выжидаютъ съ нетерпБніемъ ихъ смерти, 
‚чтобы завладзть наслЬдствомъ, а также исчезнетъ страхъ, что, на 
‹ тарости‘лВтв тебя’ выбросятъ венъ, ткақъ никому ненужный выжа- 
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тый лимонъ. Веякому хорошо известно, въ какомъ безотрадномъ 
положении находятся большей частью родители, принужденные на 
старости лЪтъ существовать милостью своихъ дВтей или другихъ 
родственниковъ! Матеріальная нужда и зависимость разъ$даетъ 
самыя лүчшія отношенія, и деморализируетъ 06% стороны. Все это 
исчезнетъ само собою съ устраненіемъ такой зависимости и нужды. 
Еще фонъ-Тюненъ писалъ въ своемъ „Изолированномь государствтњ“, 
что „челов къ, проведілій всю жизнь до с$дыхъ волосъ въ честномъ 
и изнурительномъ труд, не долженъ въ старческіе годы зависть 
ни отъ милосердія своихъ дътей, ни отъ благотворительности обще. 
ства. Независимая и свободная отъ заботъ и труда старость есть 
лишь самое естественное вознаграждене за честный трудъ въ пе- 
ріодъ силы и здоровья“. 

Но вс$мъ вышесказаннымъ не ограничиваются, однако, мечты, 
нельзя не сознаться — вполнъ трезвыя, нашего автора о наиболће 
‘разумныхъ методахъ и пріемахъ общественнаго воспитанія. Ему 
известно, что вопросы гастрономическіе играютъ такую важную 
роль въ здоровомъ развити күльтүрныхъ обществъ, что обойти 
‘этотъ пунктъ пренебрежительнымъ молчаніемъ невозможно. Онъ и 
самъ говоритъ: „чтобы жить, нужно прежде всего Ъеть и пить“. 
Но спрашивается: „педагогично“ ли Ъсть мясную пишу, о вредз 
когорой для нравственнаго развитая человЪка, а твмъ болЪе ребенка 
намъ столько поразсказали современные вегетаріанцы? На это мы 
получаемъ слъдующій отвЪътъ: 

„Вегетаріанцы правы, поскольку они возстаютъ противъ пере: 
оп$нки питательности мяса; но они неправы, поскольку они борются 
противъ потребленія мяса вообще, приписывая ему развращающее 
“и вообще роковое для нашего здороваго развитія вліяніе. Между 
прочимъ, они ссылаются на то, будто естественное чувство запре- 
щаеть намъ убивать животныхъ и питаться „трупомъ“. Но в$дь 
стремленіе къ пріятной и спокойной жизни принуждаетъ насъ вести 
войну противъ многихъ живыхъ существъ, вродф всякаго рода па- 
разитовъ, и уничтожать ихъ. Что же касается домашнихъ живот- 
ныхъ, этихъ „добрыхъ друзей челов%ка“, то ихъ безпрепятственное 
размноженіе привело бы въ концф концовъ къ такому трезмёрному 
разноженію этихъ „добрыхъ друзей“, что они пожрали бы или насъ, 
или нашу вегетаріанскую пищу. 

„Правда, по мЪр% развитія культуры растительная пища разви- 
вается на счетъ мясной, которая была почти исключительной у 
охотничьихъ и пастушескихь народовъ. Богатое разнообразіе куль- 
'турныхъ растеній служитъ всегда признакомъ болфе высокой циви- 
хлизацім. Дал%е, на одномъ и томъ же пространств земли можно 
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добыть гораздо болЪе растительныхъ пищевыхъ веществъ, чёмъ по- 
лучить мяса путемъ скотоводства. Все это даетъ растительной пищ 
перев%съ. Но, съ другой стороны, скотоводствомъ занимаются не 
ради одного только мяса, но и ради шерсти, волосъ, кожи, молока, 
яицъ, а отъ · всего этого, въ свою очередь, зависитъ существованіе 
многочисленныхъ отраслей промышленности и удовлетвореніе мно- 
гихъ человћческихъ потребностей. Несправедливо также утвержденіе, 
будто растительная пища смягчаетъ нравы. Въ питающемся рисомъ 
индус$ не замедлилъ проснуться „звЪрь“, лишь только жестокость 
англичанъ довела его до возмущенія. Такимъ образомъ, исключи- 
тельно-вегетаріанскій образъ жизни ни въ какомъ случа не яв- 
ляется для будущаго общества ни вЪроятностью, ни какой-либо не- 
обходимостью“. 

Въ дл питанія наболће важно не количество, а качество. Ка: 
чество же значительно улучшается при раціональномъ приготовлени 
пищи. Посльднее должно быть организовано на научныхъ основахъ, 
подобно всякой другой двятельности челов ка,.--только тогда оно въ со- 
стояніи принести весь тахішит своей пользы. Излишне доказывать, 
что наши женщины, на обязанности которыхъ теперь главнымъ 
образомъ лежитъ приготовленіе пищи, не обладаютъ. въ большин- 
ств случаевъ необходимымъ для этого знанемъ; къ тому же имъ 
не хватаеть всъхъ не обходимыхъ для сего приспособлений. Между 
тЬмъ, гастрономія превращается мало-по-малу въ особую научную 
дисциплину. Разнаго рода аппараты для варки и жаренья и всякія 
другія техническля аксессуары для приготовленія пищи уже и въ 
наши дни изготовляются съ высокимъ совершенствомъ согласно на- 
учнымъ указаніямъ. Чтобы убфдиться въ этомъ, стоитъ лишь взгля- 
нугь на усовершенствованныя кухни въ богатъйшихъ европейских 
гостинидахъ. Съ проникновеніемъ науки, пара и электричества въ 
кухонное искусство, послЬднее обваруживаеть тенденцію къ новой, 
боле крупной своей организадіи. Маленькая частная кухня, со 
всВми присущими ей грязью, тЪснотой и несовершенствомъ, является 
въ сущности такой же пройденной ступенью, какъ и мастерская 
мелкаго ремесленника. Все это осуждено исторіей на исчезновеніе, 
ибо и тутъ и тамъ время, сила и матеріалъ расточаются самымъ 
неразумнымъ образомъ. Приготовлене пищи приметъ тоже характеръ 
крупный и общественный; эгимъ дћломъ займутся образованные спе- 
щалисты, которые придутъ на см$ну современныхъ грязныхъ и 
нев жественныхъ кухарокъ. 

Уже на нашихъ глазахъ, собственно, совершается этоть ориги- 
нальный, но вмЪстВ съ тЪмъ н крайне важный процессъ коренной 


в метаморфозы всего поваренаго искусства и вытЪсненя кухоннаго 
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горшка изъ частной, семейной жизни. Вще на Чикагской всемирной 
выставкЪ' 1893 г. была экспонирована „новая кухня“, въ которой то- 
пится, варится и жарится посредствомъ электричества. Въ настоя- 
щее время такія кухни уже не р%дкость въ первоклассныхъ го- 
стиницахъ Европы и Америки. Электричество служитъ при этомъ 
не’ только. для освъщенія п согрћванія, но и для другихъ работъ,— 
напр., полосканія посуды, исполняемаго почти автоматически. Въ 
такой „кухнъ будущаго“ изтъ боле ни жары, ни дыма, ни испа- 
реній; она походитъ болће на салонъ, чзмъ на наиболђе неопрят: 
ный пунктъ нашихъ современныхъ жилищъ. Мы не говоримъ уже 
о сбереженіяхъ всякаго рода, сопряженныхъ съ такой усовершен- 
ствованной кухней. Какъ кухня, такъ и весь проч строй нашей 
частной жизни значительно упростится и „очистится“. Подобно 
тому, какъ съ распространеніемъ ·. центральныхъ кухонь домашняя 
стряпня сдълается излишней, такъ и съ введенемъ центральнаго 
электрическаго освВщенія и отопленя .исчезнүть изъ домашиаго 
обихода веъ кропотливыя и грязныя работы, сопряженныя теперь 
съ топкою печей, уборкой лампъ и т. п. Особыя трубы какъ еъ 
холодной, такъ и съ горячей водой, сдЪлаютъ не только умываніе, 
но и күпёніе легкодоступнымъ, исполняемымъ 0езъ всякой посторон- 
ней помощи. Особыя электрическія приспособленія будутъ доставлять 
письма и газеты во всъ этажи частныхъ домовъ. Пыль, соръ и от- 
бросы всякаго рода будутъ удаляться изъ жилищъ черезъ соотвфт- 
ственныя трубы, какъ это уже и теперь дБлаютъь съ помойной 
водой. Даже для чистки сапогъ изобрћтены теперь автоматическіе 
аппараты, исполняюлие свое дЪло съ изумительной быстротой и 
‘согласно вс мъ :правиламъ сапожной эстетики. Все это техничеекія 
изобрвтенія одного лишь сегодняшняго. дня, а кто можеть раз- 


гадать, что; какіе чудеса принесетъ намъ съ собой день зав- 
трашній?.. Ех: база 


Читая внимательно эту новую утопію и сравнивая ее съ пред- 
шествовавшими, мы замъчаетъ тотчасъ же громадную между ними 
разницу. Обща имъ всЪмъ, несмотря на все различіе эпохъ, въ 
которыя онБ возникли, лишь основная задача всякаго разумнаго 
челов ческаго общежитія, состоящая. между прочимъ, въ освобо- 
ждеши женщины и въ общественномъ воспитаніи ребенка. Какъ 
подчасъ ни заходили лалеко разные авторы педагогитескихъ мечта- 
ній,-—подобно, напр., Платону, желавшему освободить женщину 
даже отъ необходимости кормленія грудью своего ребенка, —веђмъ 
имъ свЪътилъ въ сущности одинъ и тотъ же идеалъ широкой но- 
становки общественнаго воспитанія вовхъ возрастовъ и членовъ 
‘общества на ‘совершенно новыхъ, раціональныхъ началахъ. Всё 
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они понимали, что для этого прежде всего необходимо сведеніе 
частно-семейственныхъ хозяйственньихь заботъ до плииилига, если 
не до нуля; затЬмъ привлеченіе женщины къ исполненію обществен- 
ныхъ обязанностей и полное үравненіе ея правъ съ мужчиною и, 
въ третьихъ, наконецъ, рапіональная организація общественнаго 
воспитанія ребенка, способная помочь родителямъ въ исполненіи 
необыкновенно трудныхъ педагогическихъ работъ. Таковы общія 
черты. Но какая колоссальная разница въ үсловіяхъ осуществленія 
этихъ мечтаній! Ни пара, ни электричества, ни центральнаго отоп- 
ленія и освЪщенія, ни всякихъ другихъ техническихъ чудесъ наши 
предшественники и во сн не видали. Среди глубокой исторической 
ночи, безъ всякихъ ободряющихъ просвћтовъ, черцали они свои 
лучпия мечты изъ одного лишь своего любвеобильнаго и геніально- 
провидящаго сердца. Ахъ, если бъ они знали, какой по истин% 
волшебной, феерической можетъ стать челов ческая жизнь при 
всеобщемъ приложеніи т5хъ техническихъ чудесъ, какія намъ, ихъ 
болђе счастливымъ эпигонамъ, подарила наука и цивилизація! Един- 
ственное, что они могли тогда сдфлать, —какъ, напр., моравскіе 
анабаптисты шестнадцатаго вЪка,—это организація общихъ кухонь 
и совмвстныхъ обЗдовъ, да устройство небольшихъ „материнскихъ 
школь“, принимавшихъ къ себъ дЪтей съ самаго крошечнаго воз- 
раста, — все, чтобы облегчить женщинъ несеніе своихъ бременъ не- 
удобоносимыхъ и предохранить дћтей отъ заброшенности и лишений. 
Педагогическимъ мечтамъ того времени не хватало ни современной 
техники, ни цћлой научно-педагогической дисциплины, выработан- 
ной девятнадцатымъ столътіемъ. Но имъ не хватало и еще кое- 
чего, не менђе существеннаго, того, что мы видимъ уже собствен- 
ными очами совершающимся во всВхъ сферахъ нашей жизни, а 
именно— фактическаго проникновенія женщинъ во всЪ области 
труда и сошальной жизни, уже властно требующаго и коренной 
реформы воспитанія подростающихъ поколъній ОбЪтованная земля 
будущаго и теперь еще не особенно близка, но намъ все же видны 
уже ея феерически-блестящія очертаня: мы находимъ всюду во- 
кругъ себя уже живые ростки и здоровые побфги новой жизни; 
все вокругъ насъ уже задвигалось, затормошилось, прониклось 
жаждой свЪта, знанія, „воскресенія“, тогда какъ раньше были одни 
лишь безсильные, хотя и титаническіе, порывы къ идеалу. „Мечта- 
нія“ принямаютъ реальный образъ, проникаются плотью и кровью, 
теряя вмъстБ съ тъмъ кое-какія свои крайности и чисто-утопическіе 
элементы. | 

Осв%щать намъ путь, помогать намъ разбираться среди окру- 
жающаго хаоса „всеобщей мобилизаціи“ и, наконецъ, согрЪвать 
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насъ въ холодной безпріютности переходнаго. времени— такова ихъ 
существенная задача. 


Но спрашивается: неужели современная педагогія не распола- 
гаетъ и до сихъ поръ ничёмъ инымъ, кромё—съ одной стороны — 
печальной, сБренькой практикой, крайне сомнительной въ смысл% 
своей общественной цённости, съ другой -—идеальными мечтаніями, 
пока неосуществимыми и созданными для нея людьми посторонняго, 
такъ сказать, вдомства? Что цфннаго, вполнф опредъленнаго и 
твердо установленнаго выработала педагогія для сегодняиняго дня, 
для вовхъ тёхь смзлыхъ шонеровъ грядущаго прогресса, которые 
бы ѕахотъли сдълать первый шагт и, отказавшись отъ малопроиз- 
водительныхъ заплатъ старыхъ дыръ, взялись бы за организацію 
своего рода „опытныхъ полей“ воспитанія будущаго? 

Было бы крайне пессимистичнымъ и несправедливымъ утвер- 
ждать, что вся кропотливая работа педагогической мысли прошлаго 
свелась къ нулю, и что къ ней поэтому было бы безплодно обра- 
щаться всзмъ педагогамъ-реформаторамъ за совзтомъ и үказаніями. 
Наоборотъ, девятнадцатый въкъ завфщалъ намъ въ этомъ отношеній 
пёлый рядъ драгоцьннёйшихъ указаній, нуждающихся лишь въ раз- 
вити и дополнения. На нихъ стоитъ остановиться въ настоящей 
стать, посвященной ближайшимъ и отдаленнымъ идеаламъ воспи- 
танія, хотя исчерпать всю эту положительную сторону современной 
педагоги мы здЪсь, конечно, не въ состояніи. 

На первомъ мст мы поставимъ принципъ трудового начала 
въ воспитани, согласно которому наглядное и непосредственное 
ознакомление ребенка съ явленіями природы и культуры должно воз- 
можно раньше переходить въ производительный и разносторонній 
трудъ его на пользу свою и общую. Производительный трудъ, фи: 
зическій и духовный, представляетъ собою лучшій методъ и обра- 
зованія, % воспитанія. Взятый даже въ самыхъ худшихъ условіяхъ 
своего прим%ненія, этотъ методъ все же оказывается болзе благо- 
творнымъ, чфмъ тотъ узкій, односторонній и мертвяшй интеллек- 
туализмъ, чђмъ та чисто-книжная учеба, какая господотвуетъ до 
сихъ поръ въ нашихъ школахъ. Въ извЪфетномъ политико-экономи- 
ческомъ трудз К. Маркса приведены показанія англійскихъ фабрич- 
ныхъ инспекторовъ и народныхъ учителей, констатировавшихъ 
большее умственное развитіе у фабричныхъ дфтей, лишь половину 
своихъ силъ удфляющихь школЪ, сравнительно съ дётьми, получаю- 
щими только школьное образоване. И это— несмотря на самыя 
тяжкія услов1я фабричнаго труда дзтей въ Ангши три четверти 
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столћтія тому назадъ. За безусловное привлетеніе дћтей къ произ- 
водительному труду’ были, какъ извстно. и такіе педагогическіе 
авторитеты, какъ Фребель и Песталоцци. Первый піонеръ законода - 
тельной защиты дВтскаго труда, Робертъ Овенъ, былъ въ то же 
время горячимъ сторонникомъ привлеченія дъЪтей къ продуктивной 
работъ. Его педагогическій идеалъ состоялъ въ томъ, чтобы вос 
питаніе дЪтей уже съ 8-милътняго возраста соединялось съ произво- 
дительнымъ трудомъ. Съ тринадцатилътняго возраста дЪти должны 
принимать уже серьезное участіе въ обрабатывающей промышлен- 
кости и въ зөемледъліи, горныхъ промыслахъ и рыболовств%ъ, при- 
чемъ продолжительность труда должна быть конечно, такова, чтобы 
не вредить ни здоровью подростающихъ поколвній, ни ихъ науч- 
ному образованию. . Такимъ образомъ, для всЪхъ шонеровъ новаго 
воспитанія, для всозхъ организаторовъ новыхъ свободныхъ школъ 
крайне важно не упускать изъ виду это основное требованіе со- 
временной научной педагогіи: возможно болзе раннее пріобщеніе 
учащихся къ общественно-продуктивному труду, т. е. возможно ши- 
рокая: организація при школ общественно-производительныхъ ра- 
ботъ и возможно болће тБсная органическая связь этихъ послВднихъ 
съ книжной выучкой. *).. | 

Второе важное указане, даваемое современной педагогіей вс мъ 
практикамъ-реформаторамъ въ еферЪ воспитан!я, сводится къ прин- 
ЦИПУ совмтсттуспо обученля учащихся обоего пола на везхъ ступе- 
няхъ ихъ возраста. Совмстныя школы для мальчиковъ и дввочекъ— 
первый шагъ къ нравственному оздоровлению общества. Благотвор- 
ныя посл детв1я такого совмЗетнаго воспитанія юныхъ представи- 
телей обоего пола настолько велики, что. покрываютъ возможные 
временные „инциденты“ и неудобства. Одинъ изъ важныхъ недостат- 
ковъ современныхъ такъ. наз. запдіегліеһипоѕћеіте состоитъ въ 
пренебрежени этимъ принцицомъ совмъстнаго обученія, въ воспи- 
таніи юношества вдали отъ ихъ естественныхъ товарищей дру- 
гого пола. При здоровомъ, трудовомъ режим такихъ новыхъ школъ 
нЬтъ никакого основанія бояться такого близкаго и постояннаго 
соприкосновенія юношей и дъвушекъ; наоборотъ, такимъ путемъ, 
между прочимъ, мы только. и можемъ искоренить изъ жизни тЪхъ 
и другихъ пълый рядъ крайне ненормальнымъ явленій, отража- 
ющихся какъ нельзя боло вредно на физическомъ и духовномъ 
рост молодыхъ поколЪніЙ. 


*) Болъе подробно объ этомъ вопросв см. наши статьи въ „Русе. Бог,“ 
1902 г. дек. и въ „Вестн. Вост.“ 1904 г. кн. Ш и ТУ. аис 
| 9 
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Въ тБсной связи съ этимъ вопросомъ находится также и великая 
задача раціональнаго сексуальнаго -воститаня вообще. Намъ не- 
давно еще приходилось на страницахъ „В. В.“ детально разсматри- 
вать этотъ вопросъ и указывать.на тЪ условія, которыя выдвигаются 
современной педагогической мыслью для его вадлежащаго практи- 
ческаго разръшенія. Педагогамъ новаторамъ въ особенности необ- 
ходимо считаться. съ сексуальной проблемой, ибо пренебреженіе 
этой стороной воспитательнаго дла способно парализовать самыя 
лучиия усилія и самые раціональные методы современной педаго: 
гической реформы. Интересующихся этимъ вопросомъ мы отсылаемъ 
къ указанной только что нашей стать въ „В. В.“ за 1904 годъ. 
ЗдВеь лишь замћтимъ, что одной изъ важнфйшихь мъръ здороваго 
сексуальнаго воспитанія молодежи должно быть возможно большее 
удален1е ея изъ нашихъ большихь городскихъ центровъ и прибли- 
жене ся къ природ. Въ сферЪ воспитанія долженъ начаться тотъ 
же процессъ „возвращенія къ полямъ“ (гебомг аих сһатрѕ), какой 
мы замфчаемъ въ послЪднее время и въ области соціально-эконо- 
мической. Новыя воспитательныя школы слЪдуетъ организовать по 
возможности вдали отъ большихъ городовъ,—напримЪръ, въ дач- 
ныхъ родительскихъ колоніяхъ, связанныхъ съ городами удобными 
путями сообщенія. Сощальное развитіе современныхъ культурныхъ 
обществъ обнаруживаетъ новое стремленіе къ депентрализаціи на- 
селенія, къ болъе равномћрному разселенію его по земл. Педаго- 
гамъ-новаторамъ надо имть это въ виду и, поскольку отъ нихъ 
зависитъ, идти навстрБчу этому теченію. 

Четвертое важное указаніе, относящееся уже къ внутреннимъ 
распорядкамъ и дисциплин школы и всякого другого воспитатель- 
наго үчрежденія, состоитъ въ необходимости возможно болње чии- 
рокаго демократическаго начила самоуправленя учащитхея. ЛЪтей 
необходимо пріучать съ возможно боле ранняго возраста къ подчи- 
ненпо личной воли извЪстному порядку жизни, опредфленнымъ выс: 
шимъ общественнымъ началамъ, регулирующимъ взаимныя отноше- 
нія Вснкой коллективности. Не въ абсолютной свободЪ личности — 
какой бы то ни было — заключается высшая нравственная задача 
общежитія, а въ подчиненіи ея извћетнымъ нравственнымъ и обще- 
ственнымъ законамъ. То же и въ воспитаніи, особенно въ воспита- 
ни общественномъ, совершающемся коллективно. За неуклоннымъ 
подчиненіемъ личной воли общему порядку и плану школьной жизни 
должна зорко наблюдать коллективная воля самихъ учащихся въ 
лиць ихь періодически избираемыхъ представителей. Воспитане 
молодежи въ дух демократическаго начала подчинен1я меньшин- 
‚ ства большинству способно сыграть большую и благотворную роль 
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въ смыслЪ избавленія ея отъ индивидуалистическаго самоутвержде- 
нія и нетерпимости. Такое демократическое начало въ воспитаны, 


| какъ и въ общественной жизни, должно быть противопоставлено, 


съ одной стороны, деспотическому началу авторитета, налагаемаго 
извн$ и совершенно не считающагося съ индивидуальностью и 
волей учащихся, съ другой-—анархическому наталу такъ называемой 
абсолютной ‘свободы, устраняющему или, вЪрнфе, стремящемуся 
устранить всякій слфдъ принудительнаго начала въ воспитании. 
Анархическій идеалъ не только ‘утопиченъ, но и антисощаленъ. 
Утопиченъ, ибо нельзя представить себЪ конкретно такой коллек- 
тивности, какъ бы мала она ни была, гдЪ бы не была обязательна 
воля большинства, —другими словами, гдЬ бы меньшинство не при- 
нуждено было подчиниться большинству. ВездЪ, гдз имЪются въ 
наличности мыслящія существа, а не стадо бараповъ, обнаруживается 
по какому-нибудь поводу разногласіе и фактическое торжество боль- 
шинства. Стремясь къ абсолютной свобод личности анархическій 
идеалъь принулленъ раздроблять всякое общежит!с на механическую 
суүлмү нич%мъ не связанныхъ другъ съ другомъ индивидуумовъ, 
т, е. другими словами ликвидировать всякое общественное существо- 
ваше. И въ этомъ то скрывается его глүбокій антисоціальный ха- 
рактеръ. Въ сфер педагогической этотъ идеалъ крайне враждебенъ 
поэтому всякому общественному воспитанію, имћющемү дъло съ 
ПВлыми большими коллективностями учащихся; его излюбленная 
мечта самопроизвольное и свободное развитіе дВтской индивидуаль- 
ности гдв-нибудь „въ твни подъ елью“, на свобод степей, въ. гу 
лвсовъ, гдз не можетъ быть ни контроля, ни регламентаціи. Таковы, 
напримъръ, въ своей сущности, педагогическіе ндеалы Дм. Писарева 


и Л. Н. Толстого. Индивидуальная воля ребенка—верховный законъ, 


И все воспитаніе, вся школьная жизнь должны, такъ сказать, тан. 
повать подъ дудочку этой воли. Подобная педагогическая практика 
ведеть не къ чему иному, какъ къ царству всеобщаго дЪтскаго 
произвола, а слђдовательно—къ деморализаши, къ одичанію дёт- 
ства. Даже при самомъ идеальномъ подборъ воспитанниковъ данной 
школы, необходимъ въ послЗдней известный общій планъ и поря- 
Докъ, необходимы извЪстные органы, гарантирующіе правильное и 
неукоснительное теченіе коллективной жизни, а слЪдовательно, не- 
обходимо и принудительное начало. Намъ говорятъ, что „эволюція. 
воспитанія въ истори чёловъчества должна будетъ привести въ 
КонцБ концовъ къ такой школъ, въ которой элементъ принужденія 
будетъ устраненъ“. Но слфдуеть именно отличать иринужденае отъ 
принудительнаго начала. Возможно, что въ какомъ-нибудь крайне 
отдаленномъ отъ насъ будущемъ не придется уже болће принуждать. 


134 РУССКАЯ ШККОЛА. 


воспитанниковъ къ подчиненію ихъ личной воли демократической 
вол$ большинства; возможно, что ЭТОТъ демократическій принцицъ 
такъ глубоко внфлрится въ ихъ плоть и кровь, что они всегда и 
безъ всякаго принуждения, 10 собственной волтъ, будуть подчиняться 
рЬшеніямъ большинства своихъ товарищей или совћту своихъ нах 
ставниковъ, даже расходясь съ ними по существу вопроса; но самъ 
фактъ подчинен1я отъ этого не исчезаетъ и никогда, ни при какомъ 
идеальномъ строћ исчезнуть не можетъ. Принудительное начало,— 
намъ бы хотфлось сказать-—правовое начало, — неискоревимо ви изъ 
сферы педагогической, ни изъ жизни общественной вообще. 

Страдаетъ ли отв этого человфческая индивидуальность? 

Нисколько. Наоборотъ, лишь въ обществЪ (или въ школ — все 
_ равно), бъдномъ индивидуальностями съ р$зко очерченными харак" 
терами, съ оригинальными идеями и настроеніями, мыслимы еще 
до нёкоторой степени такія коллективныя группы, гд не было бы 
ни треній, ни разногласій, гдъ стало быть не было бы постояннаго 
раздвоенія ихъ на торжествующее большинство и подчиняющееся 
меньшинство. Другими словами, индивидуалистическій идеалъ тъмъ 
болће имфетъ шансовъ на свое осуществленіе, чёмъ бЪднЪе чело" 
вђчество ярко выраженными индивидуальностями. Въ обществ же 
(или школђВ), гд что ни индивидъ, то особый, своеобразный аккордъ 
чувствъ, идей и настроеній, необходимъ, неизбъженъ ви'Ъшній, ре- 
гүлятивный, принудительный принципъ, способный создать. изъ 
всего этого дивнаго разнообразія своего рода .сопсогііа „0180015, 
т. е. „несогласное согласіе“, таящее въ себЪ какъ гарантію един- 
ства и гармоніи дфйствія, такъ и пружину дальнзишаго ДВИ- 
женя. 

Намъ бы хотћлось, въ заключеніе, дать отъ себя лично сердеч- 
ный совзтъ всБмъ педагогамъ-новаторамъ, стремящимся идти 10 
непротореннымь дорогамъ и пролагать пути къ далекому, зав®т- 
ному будущему: учите дфтей не только понимать природу, любо- 
знательно углубляться во всЪ ея тайны, но и любить природу 
уважать ея грандіозную творческую работу, создававшую все ‚но- 
выя, все высшія формы. существованія и подготовивигую появленіе, 
человћчества на земл. Любить природу еще не значитъ пантей- 
стически обожсить ее, „оправдывать“ всякое зло, встрћчающееся въ 
ней, конетно, въ изобиліи. Въ природћ, какъ и въ жизни человђ- 
чества, мы зам®чаемъ два основныхъ процесса, находящихся . между 
собою въ постоянной великой борьбЪ: 1) процессъ хаотической, В06- 
разлагающей диссолидарности и 2) процессъ солидаризаши и гар’ 
монизащи міровыхъ отношенй, процессъ все крфинущей любви, 
истины и справедливости. Мы — продукть этого посл$дняго про“ 
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цесса; задача наша —содъӣствовать его дальнзйшему преуспфянію, 
и не только въ м1р$ своемъ, человъческомъ, но и повсюду вокругъ 
себя, поддерживая всякое проявленіе мира, гармоніи и красоты въ 
мірБ природы и борясь съ ея отрицательными проявленіями. Мы— 
дъти природы, мы должны работать вмстъ съ ней, мы должны 
посильно помогать ей въ дл мірового самосовершенствованія и 
водворенія царства Божія на землЪ. А потому не въ љокоренти себ 
природы должна заключаться наша основная задача, а прежде всего 
въ покорении себя природь, въ подчиненіи ея законамъ и въ ра- 
бот, при помощи этихъ законовъ, въ цфляхъ универсальнаго со- 
вершенствованія. Мафига рагепдо ушсИиг,—гласитъ латинская по- 
словица,—т. е. природа побЪждается модчиненлемъ (ей). Необхо- 
димо, поэтому, знакомить подростающую молодежь обоего пола съ 
великой творческой работой природы во всЪзхъ ея проявленіяхъ, съ 
естественными науками, раскрывающими передъ нами все колос- 
сальное величіе мірозданія, съ явленіями правды, любви и кра 
соты, имБющимися въ изобиліи въ природ рядомъ съ элементами 
хаоса и разрушенія. При такихъ условіяхъ подростающія покол$- 
нія будутъ пріучаться глядъть на себя, какъ на новыхъ работни- 
ковъ въ великой міровой мастерской, какъ на новыхъ борцевъ на 
великой универсальной арен въковъчной борьбы двухъ началь — 
добра и зла. Такимъ путемъ будеть сдёланъ большой шагъ по на- 
правленію какъ умственнаго, такъ и нравственнаго · оздоровленія 
молодежи. 
Евг. Лозинскій. 


Образование. 


Выдфливъ изъ сферы воспитанія и всей жизни человђка 
образованіе въ особый отдёлъ, мы должны разсмотръть его по су- 
ществу. Разсмотръніе по существу приводитъ насъ къ двумъ об- 
ширнымъ катсгоріямъ: „Историческій очеркъ образовательныхъ 
идей“ и „Пеихологическія основы образованія“. Начнемъ со вто- 
рой, чтобы установить само понятіе и приложить установленную 
м5рку къ, исторической жизни человђћчества. 

Выяснеме поняпия— „образование“. Чтобы выяснить смыслъ рус- 
скаго слова „образованіе“, я открылъ Энциклопедическій словарь 
Брокгауза и нашелъ подъ словомъ „образованіе“ сноску: см. „Си 
стемы образованія“; найдя „Системы образованія“, я читаю вновь 
см. „Влассицизмъ, Профессіональное образоване, Самообразованіе и 
Университеты (народные)“ *). Все это нисколько не выясняетъ са- 


+) Л. Н. Толстой въ статьь „Воспитане и Образованіе“ (Сочиненія 
Л. Толстого, т. .4, стр. 112) говоритъ: „Во французскомъ языкЪ я даже не 
знаю слова, соотвътствующаго понятію „образованіе“: вдиеалоп, іпвёгисі1оп, 
сіуіѕабіоп-—-совершенно другія понятія. Точно также въ англійскомъ нЪтъ 
слова, соотвътствующаго поняті — „образоване“. 

Н%ъсколько выше онъ говорить, что въ Гермавіи существуетъ ясное 
подраздвленіе нонят—Ерглерии? (воспитан1е) и (Опќегтісћі (преподавание). 
Признано, что воспитаніе включаетъ въ себя преподаваніе, что препода- 
ван1е—одно изъ главныхъ средствъ воспитанія, что всякое преподавание 
носить въ себъ воспитательный элементъ, өгліеШісев Еетепф. Понятіе же 
образован1я—ВП4ипе— смвшивается либо съ воспитаніемъ, либо съ препода- 
ваніемъ. НЪмецкое опредЪлен!е, самое общее, будетъ слЪдующее: воспита- 
ніе есть образованієе наилучшихъ людей, сообразно съ выработаннымъ 
извЂстной эпохой идеаломъ человЪ ческаго совершенства. Преподаваніе, вно- 
сящее нравственное раввитіе, есть хотя и не исключительное средство къ 
достиженію цзли, но одно изъ главнЪйшихъ средствъ къ достижению ея, въ 
числъ которыхъ, кромЪ преподаванія, есть постановленіе воспитываемаго 
въ извЪстныя, выгодныя для цъли воспитанія условія: дисциплина и на- 
силе, Дасв$. 

Духъ человЪ ческий, говорять нЪъмцы, долженъ быть выломанъ, какъ 
твло, гимнастикой. Оег @е156 тивѕ сезхасЬе% угет4еп. 


= 
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мого понятія, и очевидно, что это выясневе является впервые. По- 
этому я позволю себЪ обратиться къ народной мудрости и посмо- 
трфть, какъ это понятіе выражаетъ народъ (челов чество). Въ сло- 
варз Рейфа мы находимъ слвдующій переводъ этого слова; ѓогта- 
Шоп, отоап1заЯ опт, ВИЧаих, іогтаёіоп (англ.); но образованность уже 
сіуіјвафіот (франд. и нфм.), Ацѕр!аппо и (Сіуіілаћіоп; образовать: 
Тогшег, отоапіѕег, ройсет, сіуіїѕег, Воагег, ѕіопіћбег, ѕісһ реп, сіүі- 
$16 жегдеп, $0 ђе іогтеа, ђе сіуіілей. Вдумываясь въ рядъ этихъ 
иностранныхъ обозначеній, мы, конечно, должны отбросить т% изъ 
нихъ, которыя затрагиваютъ рядъ чуждыхъ понят, содержащихся 
въ слов „образовать“; тогда останутся ү насъ только т% слова, 
которыя помЪчены подъ словомъ образованіе, т. е. Ѓогтаһопр, 
огеапіѕаћїоп, ВИаппео и въ дополненіе къ нимъ англійское сіуі- 
2910р. 

Ве они содержатъ въ себЬ или поняме формы, или понятіе 
нёкотораго акта для полученія этой формы— ото’ализег, сует. Это 
же самое понятіе формы содержитъ и русское слово—образъ, обра- 
зованіе. Но путь полученія этой формы страшно разнообразенъ: ме- 
жду Тотшет, т. е. какъ бы полученія ея исключительно по волЪ 
образующаго, какъ, наприм%ъръ, скульпторъ придаетъ форму стату 
или памятнику, и сіуііѕег, гд эта форма обусловлена внфшними 
опред$ленными требованіями, есть существенное различіе. Такое 
разнообразіе въ пониманіи слова несомнзнно является слЪдствіемъ 
тЬхь неопред%ленныхъ идей, которыя каждый вкладываетъ въ по- 
нятіе, давая ему то или иное практическое направленіе *). 

Итакъ, лингвистическій анализъ терминовъ „образованіе“ приво: 
Дитъ насъ къ выводу, что подъ этимъ словомъ народное самосознаніе 
понимаетъ придаваніе извЪстнаго образа, нВкоторой формы чело- 
ВЪку какимъ либо методомъ или какимъ либо путемъ; при этомъ 
окончательный видъ этой формы или устанавливается понятіемъ 
культуры и цивилизаціи, или не устанавливается. 


Чтобы эти слова, написанныя великимъ человЪкомъ современности, 
пріурочить къ моему изложенію, слЪдуетъ замћътить, что я иначе назы- 
ваю поняття. Объ этомъ см. „воспитаніе“. Но здЪеь замЪчу, что проти- 
воръчія здъсь нътъ съ тћмъ, что я думаю. Что такое „наилучшій чело- 
въкъ“, находящійся въ соотвЪтетви съ „идваломъ человЪческаго совер- 
шенства извЪстной эпохи“, какъ не форма, въ которой мы мыслимъ обра- 
зованнаго человЪка? Но я думаю, что ВИаиие и Оп+еттісћі находятся въ 
преемственной зависимости и Ет7лерапе есть нъчто, обнимающее ихъ, но 
имъ не подчиненное. 

*) Я здЪсь опускаю умышленно ‚слово едиса оп, такъ какъ о немъ бу- 
детъ ръчь далће въ понятіи обученія. 
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Переходя изъ области лингвистическихъ соображений въ область 
жизни, мы находимъ, что эта форма въ различные исторические мо- 
менты была различная. Н%мцы въ ХҮ, ХҮІ и ХҮП вЪкЬ считали 
образованнымъ' человъкомъ того, кто зналъ хорошо латинскій языкъ; 
въ ХҮП и ХҮШ вк они же, какъ и мы, считали образованнымъ 
того, кто зналъ французскій языкъ и французскую литературу. 

Въ наше время можно считать образованнымъ человћка, знаю- 
щаго литературу, философию и языки. Практически мы называемъ 
образованнымъ человЪ ка, окончившаго курсы гимназіи и университета, 

Въ этомъ практическомъ и теоретическомъ опредъленіи, понятія 
образованности не лежитъ ничего кромъ формы, чисто внешней, 
случайной и не затрагивающей вопроса по существу, но практиче- 
ски чрезвычайно важной, какъ важна всякая форма въ жизни, тБено 
соприкасающаяся съ модой или всеобщимъ убЪжденемъ. 

По существу понятіе образованія разбивается на двъ части: соб- 
ственно образованіе и обученіе *). 

Подъ „собственно образованіе“ я понимаю тотъ психологический 
процессъ, который побуждаетъ человЪка къ расширенію своего ум- 
ственнаго кругозора, или, какъ я‘выше выразился, къ образованію 
особой формы, особаго вида. 

Подъ обученіемъ я понимаю процессъ усвоения чужой мысли, 
пріобрЪтеніе того или иного рода знай, навыковъ, а также и 
тотъ внүтреннії процессъ’ усвоенія, который происходить внутри 


*) Л. Н. Толстой въ стать „О народномт образовани“ (сочиненія, т. 4, 
стр. 18) говоритъ: „Нрослёдивъ ходъ. истори философіи педагогики, вы 
найдете въ ней не критеріумъ образованія, но, напротивъ, одну общую 
мысль, безсознательно лежащую въ основаніи всЪхъ педагоговъ, несмотря . 
на ихъ частое между собою разногласіе, — мысль, убъждающую насъ въ 
отсутствіи этого критеріума. Вев они, начиная отъ Платона и до Канта, 
стремятся къ одному--освободить школу отъ историческихъ узъ, тяготЬю- 
щихъ надъ нею, хотятъ угадать то, что нужно человъку, и на этихъ бо0- 
лБе или мене вЪрно угаданныхъ подробностяхъ строятъ свою новую 
школу. Лютеръ заставляет учить въ подлинник священное писаніе, а 
не по комментаріямъ Св. Отцевъ.Бэконъ заставляетт, изучать природу изъ са- 
мой природы, а не изъ книг Аристотеля. Руссо хочетъ учить жизни изъ 
самой жизни, какъ онъ ее понимаетъ, а не изъ прежде: бывшихъ опы- 
товъ. Каждый томъ философ!и педагогики состоитъ только въ томъ. чтобы 
освобождать школу отъ мысли обученія молодыхъ поколвній тому, что 
старыя поколВнія считали наукой, къ мысли обученія тому. что лежить 
въ потребностяхъ молодыхъ поколъЪній. Одна эта общая и вмВстЪ съ ТВМЪ 
противорвчащая сама себЪ мысль чувствуется во всей истори педаго- 
гики: общая потому, что вс требуютъ большей м$ры свободы школъ. про- 
тивор$чащая потому, что каждый предписываетъ законы. основанные на 
своей теоріи, и тъмъ самымъ стЪеняетъь свободу“, 
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челов$ка, когда онъ знакомится съ мыслями другихъ людей, съ 
жизнью природы и тми фактами, которые‘ даетъ эта жизнь какъ 
въ сфер людскихъ отношеній, такъ и въ сфер вообще окружаю- 
щей жизни природы. 

Условившись во всемъ этомъ, перейдемъ къ болъе подробному 
раземотрънію каждой категоріи. 

- Собственно образованле.  Разсмотримъ теперь то, на какой вну- 
тренней психологической подкладк®. основывается стремленіе че- 
ловЪка къ полученію образованія; другими словами, каковы тъ 
внутренн!е элементы психологической жизни человћка, исходя изъ 
которыхъ онъ приходить къ иде образованія и къ воплощенію 
этой идеи по отношенію къ себЪ самому. 

Этихъ элементовъ я считаю 4: етремленіе къ творчеству, стрем- 
леве къ отысканію причинъ явленій, стремленіе къ подражаніо, 
гипнотизмъ, или „внушеніе“. ! 

Слово „гипнотизмъ“ здфсь является совершенно неожиданным», 
и если читатель легко мирится съ первыми элементами, то введе- 
н1е гипнотизма нуждается въ поясненіи. Вотъ почему. я и начну 
съ него. Подъ словомъ гипнотизмъ я понимаю не то полуболфзнен- 
ное свойство человћка, котороз состоитъ въ томъ, что онъ механи- 
чески, безъ участія своей воли выполняетъ приказанія чужого че- 
ловзка, ‘а то почти всеобщее свойство людей вліять на волю 
другихъ людей, заставляя ихъ подчиняться и какъ бы впи- 
тывать въ себя желанія и побүжденія этихъ постороннихъ лю- 
дей. Читая увлекательный  разсказъ, талантливо написанный 
очеркъ жизни или’ критичесый разборъ, ‘или историческое 
изслЪдованіе, мы невольно подпадаемъ подъ вліяніе автора, 
живемь вмЬстБ съ нимъ, одинаково чувствуемъ, одинаково ду- 
маемъ. АвТоръ, можетъ быть, ошибается, мы не въ силахъ от- 
жрыть ему ошибку, находясь въ еферв дЪйствія. таланта и худо- 
жественныхъ образовъ. Мы не въ силахъ открыть логическія нро- 
воръчія, если нашъ умъ какъ бы скованъ логикой автора статьи. 
Бакъ часто бываетъ, что, внутренно несогласные съ дбкладчнкомъ, 
мы не въ силахъ побороть его аргументы, открыть ошибки: его: до- 
казательствъ. Лфйств1е этихъ силъ я называю гипнотизмомъ. Но 
если таково вліяніе автора’ книги, то еще болђе, еще сильнзе 
вліян1е живого человћка. Его манера говорить, его личность, инто- 
нація его голоса, его жесты, все это усугубляеть вліяніе личности, 
порабощаетъ волю и даетъ внутренней жизни и внутренней мысли 
рядъ образовъ, идей, мыслей, заполняющихъ внүтренній міръ, за- 
ставляющій человћка стремиться къ тому; что указала ему внЪиг- 
няя воля собесфдника. Воть это именно влічніе одного человћка на 
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другото я и называю гипнотизмомъ. НесомнЪнно, что въ условяхъ 
окружающей жизни такихъ вліяній чрезвычайно много, и нћкото- 
рыя изъ нихъ дфйствуютъ на человћка въ направленіи его стрем- 
ленія къ образованію. Наиболзе сильнымъ н выпуклымъ является 
авторитетъ. Понятіе авторитета всецћло относится къ этому пора: 
бощенію воли и сознанія, къ господству внЪшней личности, подчи- 
неніе которой совершается добровольно. Такимъ авторитетомъ на 
первыхъ порахъ жизни пользуются родители и воспитатели, и со- 
образно своимъ м!ровоззр8нямъ даютъ. самый могущественный 
импульсъ къ образованію въ той форм, которую я үказывалъ 
выше. 

Сюда же нужно отнести и дъйствіе семейныхъ и историческихъ 
традицій, однимъ словомъ, все то, что такъ нили иначе порабощаетъ 
волю человЪка, дЪйствуя извнф, мЪняетъ содержаніе внутреннихъ 
идей, заставляетъ человфка приняться за какое-либо дБло безъ 
внутренняго импульса, иногда даже помимо желанія. Но въ этомъ 
нЬтъ насилія, нЬтъ приказаніх, нфтъ никакого нринудительнаго 
подчиненія, а есть лишь возбуждене стремленій, вытекающихь не 
изъ, личности, а изъ внЪшняго міра, путемъ внушеній. НЪчто по- 
добное тому, что описано у Шекспира въ драматической хроникћ 
„Король Ричардъ П“, который (тогда еще герцогъ Глостеръ) үб%- 
ждалъ леди Анну отдаться ему *). Эдћсь не было ни насилія, ни 
какихъ-либо гипнотическихь пассовъ, но несомннно былъ гипнозъ, 
какъ это прекрасно разобрано у Михайловскаго. 

Творчество. Въ словарь Брокгауза подъ словомъ „творчество“, 
между прочимъ, написано: „Понятіе творчества предполагаетъ лич- 
ное начало —и соотвътствующее ему слово употребляется по пре- 
имуществу въ примъненіи къ дВятельности человЪка. Въ этомъ 
общепринятомъ смысл творчество — условный терминъ для обозна- 
ченія психическаго акта, выражалощагося въ воплощеніи, воспроиз: 
веденійи или комбинаши данныхъ нашего сознаня, въ · (относи- 
тельно) новой и оригинальной форм%, въ области отвлеченной мысли, 
художественной и практической дђЪятельности (Т. научное, Т. по- 
этическое, музыкальное, Т. въ изобразительныхъ искусствахь, Т.. 
администратора, полководца и т. п.“*). 

Эту выписку я привелъ для того, чтобы въ дальнёйшемъ имъть 
возможность опираться не исключительно на одно мн%н!е, и такъ 
накъ это опредфленіе принадлежитъ автору статьи, г. Ө. Багюшкову, 
то я думаю, что опредвленіе понятія творчества сравнительно ново, 
и р$дко гдъ его можно встрвтить. Въ данномъ опредъленіи авторъ 


*) См. Махайловскій. Сочиненія, т. 2, стр. 170. 
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удачно характеризоваль творчество, какъ личное начало, и я думаю, 
что актъ творчества не имћетъ и не можеть имЪть никакого обще- 
ственнаго оттънка. Творчество это есть способность, принадлежащая 
лично человћку и находящаяся въ каждомъ челов кв. Она состоитъ 
въ томъ, чтобы создать нъчто новое, не бывшее ранфе въ опыт 
предыдущей жизни или произвести новую комбинацию: ранфе: быв- 
ШИХЪ ОПЫТОВЪ. гау 
Согласно этому опредЪленио не важно, было ли это новое уже най- 
дено ‘другими людьми и известно имъ, или оно появляется впер- 
вые въ жизни людей. А потому нельзя ограничивать понятіе 
творчества созданіемъ новаго художественнаго произведенія, новой 
научной теоріи или построеніемъ совершенно новаго прибора во 
всемъ человћчествъ, а елвдуетъ думать, что это художественное 
произведеніе, эта научная теорія, этоть новый приборъ явились 
лишь впервые для лица ихъ создавшаго. Если ученикъ рЪшаеть 
задачу и находить новыя соотношенія между извћстными ему тео- 
ремами, то онъ творитъ, хотя бы эти соотношенія и были давно 
всЬмъ, кромВ него, извЪстны. Когда үченикъ пишетъ самостоятель. 
ное сочиненіе, то, хотя бы онъ высказалъ въ немъ истины, давно 
всВмъ извфстныя изъ учебниковъ,-—онъ творитъ, если самъ не зналъ 
ихъ и нашелъ впервые. Процесеъ творчества можно распространить 
еще далђе на вс ручныя подлки,—клееніе коробочекъ, столярное 
слесарное, токарное дЪло; на вс$ рисунки, различнаго рода игры, 
гдз новыя комбинаціи үсловій или даже воплощеніе дЪйствитель- 
ности, только не подражаніе, имфютъ м%сто. Необходимымъ үсло- 
вемъ во всемъ этомъ должна быть новизна этихъ комбинацій для 
самой личности, и они должны исходить изъ внутреннихъ побужде- 
НІЙ этой личности. ЗдћЪсь между творчествомъ и подражаніемъ 
иногда трудно провести границу, да для насъ и не важна эта по- 
граничная черта, а важно лишь уясненіе той мысли, что процессъ 
творчества присущъ каждому человёку и сопровождаетъ его въ те- 
ченіе всей его жизни. Выполненіе работы подъ вліяніемъ этого по- 
тлощаеть всего человћка: выполняя ее, онъ не замћчаетъ ни вре- 
мени, ни усталости. Объекты творчества могүтъ быть самые разно- 
образные, но характерный его признакъ—поглощеніе всего :чөло- 
вЪка-—остаетоя присущъ : каждому акту творчества. Съ этой точки 
зрВнія творчество не только является наиболће важнымъ импуль- 
сомъ „дБятельности, но можно сказать, что при его существованіи 
дЪятельность безусловно необходима; если идея не можеть по ка- 
кимъ либо условіямъ воплотиться въ образъ, если что либо мВшаетъ 
человвку проявить свою творческую дћятельность, то челов къ 
страдаетъ, какъ онъ страдаетъ отъ лишенін всего, для него безу- 
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словно необходимаго. Какъ хуложникъ, создавшій образъ, не можетъ, 
не въ силахъ не воплотить его въ видЪ картины, художественнаго 
разсказа или :музыкальнаго произведенія, ‘такъ и ребенокъ не въ 
силахъ удержаться, чтобы не выполнить назр$вшей потребности 
воплотить свои мысли и идеи. Вырфзывая изъ бумаги различныя 
фигуры, производя новыя сочетанія въ игрЪ, рисуя, быть можетъ, 
уродливыя изображенія на бумаг, ребенокъ можетъ творить для 
него н$что новое, и пом®шать ему въ этомъ это значитъ сдвлать 
его несчастнымъ. Такъ,: доморощенные художники покрываютъ 
стБны своими рисунками; одинъ мальчикъ, музыкантъ по дарованію, 
находясь въ услужеши у цђловальника,“ подбиралъ стаканы и на 
нихъ разыгрывалъ тъ музыкальныя произведенія, которыя напол- 
няли его душу. Но если такъ важно въ жизни для каждаго его 
личное творчество, то съ другой стороны сл$дуетъ отм$тить и то, 
что эта сторона жизни зависитъ не только отъ внутреннихь пси- 
хическихъ процессовъ, но и отъ воздЪйствя на нихъ вифшняго 
міра. Во внвшнемъ м!р$ челов къ почерпаетъ источникъ . внутрен- 
ней жизни. Лишите его этого внзшняго міра, въ немъ угаснетъ 
и внутрений процессъ. 

Объ этомъ вліяніи внфшняго міра на внутреннюю, сторону 
психической жизни человъка я буду говорить позднъе при разсмот- 
рБніи вопроса о психологическихъ основахъ обученія, а сейчасъ 
укажу лишь на то, что, если виъшняя жизнь бфдна новыми впе- 
чатльнаями, если окружающая среда не вноситъ никакихъ. новыхъ 
идей и новыхъ стремленій, то человЪкъ инстинктивно борется 
съ этимъ, стремясь расширить общій кругозоръ своей жизни. Онъ 
какъ бы чувствуетъ процессъ умиранія своего творчества и всеми 
силами стремится поддержать его. Скука, лЪнь и апатія есть не- 
обходимое елдствіе этого процесса умиравя, этого отсутетвля твор- 
ческихъ идей, творческихъ стремленій. Желаніе путешествій; но- 
выхъ знакомствъ, стремленіе къ знанію, отсюда чтеніе книгъ есть 
естественныя ‘стремленія къ поддержанию творчества и къ его пи- 
танію. Ручной трудъ и всякаго рода работы: въ саду и огород 
являются наиболћђе привлекательнымъ занятемъ дЪтства вслЪдетв!е 
наибольшаго воплощенія личнаго творчества; но если этотъ трудъ 
переходитъ въ ремесло, если отъ него будетъ. отнятъ  творческій 
элементъ, то онъ! становится уже тяжелымъ гнетомъ: возникаетв 
скука, апатія и лЬнь: Въ одной тюрьмВ находчивый докторъ, желая 
возбудить физическую дЪятельность’ арестантовъ и этимъ путемъ 
поднять ихъ здоровье, заставилъ вертъть колесо. Это заняте.. воз-› 
будило всеобщую ненависть, довело до безпорядковъ, а когда. они 
были подавлены, то обнаружилась масса сүмасшедшихъ. Примвръ— 
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въ высшей степени любопытный: у людей была отнята не только 
ихъ творческая дћятельность, но и цфль ихъ занят й, смыслъ этихъ 
занятій, и трудъ явился для нихъ источникомъ сумасшествія. „Трудъ, 
говорить Ушинский *), истинный и непремфнно свободный имфеть 
такое значеніе для жизни челов$ ка, что безъ него она теряетъ свою 
ифну и свое достоинство; но въ то же время трудъ подневольный 
является непосильнымъ гнетомъ, когда жизнь тоже перезтаетъ 
имъть пфну и достоинство; точно также теряетъ всякое значене и 
трудъ безцфльный, хотя бы и свободный“. „Весть такіе господа, 
говоритъ тотъ же авторъ, которые, не имЪя уже р8шительно ни- 
какого двла въ жизни, придумываютъ себБ занятія ради душев- 
наго и тБлеснаго мошона: точатъ, играютъ на билліардћ или просто 
бъгаютъ по улицамъ, чтобы доканать пышный завтракъ и возвра- 
тить аппетитъ къ обфду; но такой трудъ, добавляетъ авторъ, иметь 
то же значеніе, какое имЪло рвотное за столомъ римскаго об- 
жоры: возбуждая обманчивую охоту къ новымъ насләжденіямъ, 
оно помогаетъ разстраивать душевный и тёлесный организмъ, че- 
ловћка“. Однако, что же собственно есть существенно отличитель- 
наго между трудомъ свободнымъ, трудомъ поневолф и трудомъ 
для моціона? Почему одинъ необходимъ для челов ка и служить 
источником наслажденія, а другой служить источникомъ горя и 
нерздко приводитъ къ гибели?—- „Внутренняя, духовная, животвор- 
ная сила труда, говорить Ушинскій, служить источникомъ челов%- 
ческаго достоинства, а вмћъстЬ съ тћмъ и нравственности, и счастья“. 
Когда трудъ будетъ имфть эту животворную силу? Очевидно, тогда, 
когда онъ вытекаетъ изъ творчества личности, когда это творче- 
ство, хотя бы и въ скрытомъ вилв; лежитъ въ его основъ. 

Давая, такимъ образомъ, творчеству необходимость и обязатель - 
ность во всякомъ трудђ, мы тъмъ самымъ необходимо и обязательно 
должны поставить его, какъ наиболће важный стимуль въ образо- 
ватіи, гдф оно получаеть наиболће цфнное направленіе и наиболће 
полное всестороннее развитіе. Оно является тЬмъ краеугольнымъ 
камнемъ, на которомъ строится все образованіе, и безъ. котораго 
само образованіе теряетъ всякую пфнность и становится гибельнымъ, 
какъ вращеніе колеса арестантомъ. 

Отсутствіе или малое развитіе творческихъ идей въ современ- 
номъ стро школьной жизни является наиболће существенвымъ ея 
недостаткомъ. Гимназистовъ упрекаютъ за то, что они: стремятся 
лишь получить аттестатъ; но, спрошу я, есть ли у нихъ какой-либо 
другой импульсъ къ умственному труду въ школ? Являются ли 


*) Ушинский „ЧеловЪкъ, какъ предметъ воспитанія“, ч. П, стр. 382. 
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школьные предметы связанными съ ихъ личнымъ процессомъ , твор- 
чества? Позаботился ли ктонибудь объ этой. связи? 

Напротивъ, все школьное двло построено на идеф долга и при- 
нужден!я, вся психическая сторона личности не играла никакой 
роли ни въ выборћ того или иного предмета, ни въ построеніи его 
программы. Учредитель говорилъ: ученикъ долженъ это знать, онъ 
долженъ это понимать, и выбрасывалъ изъ школы учениковъ, кото- 
рые имъли смВлость съ нимъ не согласиться. Ученикъ, изучающий 
’ предметь не изъ школьнаго обихода, думающій несогласно со школь- 
ными традиліями, не могупий примириться со школьными требова- 
ніями, разсматривался, какъ негодный элементъ для будущаго, и его 
школа выбрасывала въ жизнь, лишая такимъ образомъ себя наиболће 
цфнныхъ индивидуумовъ. Но разъ все это такъ, то какую же пфль 
можетъ поставить себф ученикъ, кром той, чтобы, претерлёвъ веЪ 
невзгоды школьной жизни, добиться наконецъ возможности. быть 
свободнымъ, и отдаться личнымъ процессамъ творчества, если они 
только сохранятся за это время. Скука, апатія и лЬнь суть обычные 
спутники ученика; самые прилежные изъ нихь не находятъ удо- 
’ вольстван въ приготовлении уроковъ: они такъ же скучаютъ, какъ 
и лЪнтяи, но имБютъ силу воли, чтобы. подавить эту скуку и вы- 
учить неинтересный урокъ. 

Если бы на помощь ученику не пришелъ новый мръ товари- 
щества, литературы и общества, если бы его интересы исключи- 
тельно были сосредоточены въ средней школ$, на кругё ея предме- 
товъ, то несомн®нио среди ея питомцевъ начались бы душевныя 
заболЪваня. Обо всемъ этомъ я подробнзе скажу при разсмотр®ніи 
вопроса объ общественномъ воспитани, а пока перейдемъ къ подра- 
жанію. 

Подражатле. Къ стремленію къ творчеству т$ено примыкаетъ 
стремленіе къ подражанію и, пожалуй, имзетъ съ нимъ одни корни. 

Подражаніе, по общественному мнънію, является наилолће распро- 
страненнымъ стремленіемъ въ дътской жизни; но здћсь надо разли- 
чать подражаніе въ собственномъ смысл. отъ подражанія, какъ вы- 
полненія нЪкоторой идеи. Ребята играютъ въ школу; въ этомъ слу- 
чаъ они не столько подражаютъ старшимъ, сколько воплощають въ 
лицахъ, въ дъйствіи наблюденныя явленія: здЪесь не чистое подра- 
жанте, но перем шанное съ творческими способностями. Когда мы 
слышимъ пЪвца, который захватилъ насъ своимъ пЪніемъ, то не- 
вольно стараемся подражать ему, вновь переживая минувшія ощу- 
щенія; но когда одинъ пзвець перенимаетъ манеру пнія у другого, 
его жесты и его интонацію, то онъ только подражаетъ, безъ идеи 
какого-либо творчества. Подражаніе въ гипнозћ есть безсознатель- 
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ное восироизведене чужихь дЪйств1й; подражаніе природћ въ про- 
изводствЪ научнаго опыта есть творческое воспроизведен1е дъйстви- 
тельности. Актеръ, подражая купцу, воплощаетъ образъ купца, соз- 
даетъ. его; товарищъ, подражая тому же купцу, не создаетъ этого 
образа, но просто воспроизводить то, что онъ видитъ. Подражаніе,. 
сопровождаемое идеей, стоитъ близко къ творчеству: безъ этой идеи 
оно является просто подражаніемъ. Въ обоихъ случаяхъ подража- 
не является стимуломъ для образования: ребенокъ, видя, какъ чи-. 
таютъ взрослые, стремится научиться чтенію, ученикъ мастера, под- 
ражая ему въ производств, научается этому производству. Стрем-. 
леніе къ подражанію заставляетъ людей пр1обрЪтать знания, расши- 
рать умственный кругозоръ, находить силы къ преодол нию. трӯд- 
ностей и пріобр%тать бол$е или мене цфнныя привычки. 

Въ психологическомъ отношении подражаніе является первоисточ- 
никомъ  собствевнаго опыта. Желая научиться фотографли, мы 
подражаемъ, точно копируемъ. ту посл$довательность. ‚ дВйствй, . 
которую мы наблюдаемъ у. фотографа. Желая научиться р%ёшаль 
какой-либо незнакомый намъ типъ задачъ, мы опять-таки точно 
воспроизводимъ ту послЗдовательность .операцій, которую даетъ намъ. 
челов$къ, үмъющій рЪшать эти задачи. Однимъ словомъ, тамъ, гд. 
у насъ нЪтъ творческой мысли, гдЬ нћтъ собственнаго опыта, мы. 
ищемъ расширенія своей двятельности въ подражаніи. Но.тъмъ не. 
мензе . подражаніе не можетъ относиться къ наученію, а должно. 
быть отнесено къ области собственно образованія, такъ какъ оно. 
является внутренней психологической основой личнаго стремленія къ 
образованію и не имћетъ связи съ внЪшнимъ методомъ обученля. 
Подражанте есть внутреннее качество личности, и учитель только. 
можеть пользоваться имъ, а не передать его. УбЪждеве, что ребята, 
какъ обезьяны, стремятся перенимать все то, что они видять и на- 
блюдаютъ, не совсъмъ справедливо. Это свойство принадлежитъ во- 
обще человъку, и взрослый такъ же, какъ и ребенокъ, перенимаеть 
у лругихъ все то, что ему нравится и чего нфтъ въ его личномъ 
опыт и не можетъ быть добыто, какъ продуктъ его личнаго твор- 
чества; и: я даже думаю, что наблюдене надъ жизнью взрослыхъ 
дало бы намъ не менће фактовъ подражанія, ч$мъ даетъ ихъ дёт- 
ская жизнь. .., | 

Наиболфе важная цЬнность въ стремлеви къ подражанію есть. 
та; что оно служитъ первоисточникомъ личнаго опыта. Подражая 
движеніямъ плавающаго человЪка, другой учится плавать; но разъ. 
онъ научился этому, то уже личный опытъ даетъ ему множество 
наблюденій, которыя. не. могутъ. быть получены изъ. наблюдений 
надъ плавающими людьми. Совершенно также, человћкъ научив- 
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пийся путемъ подражанія снимать, получаетъь вмфст$ съ этимъ 
я возможность производить личныя наблюденія и изеслћдованія въ 
этой области. 

Не разсматривая веъхъ разнообразныхъ случаевъ подражанія, 
я укажу лишь на то, что, какъ я уже выше замЪтилъ, оно сопри- 
жается и съ творчествомъ, и съ гипнотизмомъ; но, находясь внутри 
человћка, составляя нъкоторую личную способность (присущую веъмъ 
людямъ), подражаніе въ то же время питается исключительно внЪш- 
ними явленіями, и въ этомъ случа оно является какъ бы связую- 
щимъ элементомъ между внфшней средой и внутреннимъ міромъ 
чтелов$ ка. 

Стремленіе къ отысканто причинь является кореннымъ, зало- 
экеннымъ въ душ$ человћка стремленіомъ, которое проявляется въ 
отношеніи ко всему тому, что онъвстрћчаетъ на жизненномъ пути. Ребе- 
нокъ, ломающій игрушку, чтобы отыскать внутри ея причину дви- 
женя, и ученый, производящій химическій или физическій опытъ, 
проникнута одинаковымъ стремленіемъ къ отысканію причинности. 
Но эта внъшняя причинность, какъ бы физическая связь явлений, 
не удовлетворяетъ вполнъ и не исчерпываетъ глубины стремления; 
на этомъ пути выходить новое нёчто-—логическая зависимость 
между причиной и слЬдствіемъ. Два явленія совершаются одновре- 
менно: дуетъ вБтеръ, и качаются листья; которое изъ нихъ является 
причиной, которое слъдствіемъ? Для ръшенія этого вопроса необхо- 
димъ рядъ опытовъ, необходимо изысканіе причинъ, необходимы 
наблюденія надъ явлениями, взятыми отдћльно. Все это производить 
челов къ на самой ранней ступени своей жизни, постоянно анали- 
зируя, совершая опыты, вдумываясь и наблюдая явленія жизни. 
Но не слћдуетъ забывать, что здЪсь два фактора, два элемента со- 
знанія: пониманіе, изучеше, размышленіе о причинности и логиче- 
ское построеніе полученныхъ результатовъ. Когда человзкъ ръшаетъь 
геометрическую задачу, то онъ рБшаетъ ее особымъ процессомъ 
мысли, гд н$фтъ ни отчетливыхъ представленій, ни логической 
зависимости элементовъ; но когда онъ ее рЪшитъ, то является эта 
отчетливость представленій и логическая зависимость. Изложеніе 
ръшенія подчиняется правиламъ логики, тогда какъ самое рЬшеніе 
коренится въ тайнахъ мышленія, еще не открытыхъ наукой. 

Сюда относится слфдующее довольно курьезное наблюденіе: 
дана задача ариеметическая; ученикъ, не умћя ее рёшить, начинаетъ 
производить надъ ней рядъ невозможныхъ операцій и случайно по- 
лучаетъ вЪрный отвтъ. Получивъ этотъ върный отвЪтъ, онъ начи- 
наетъ вдумываться въ смыслъ произведенныхъ дЪйствій и пости- 
гаетъ иногда и само рВшеніе, возстановляя всъ логическія звенья 
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и всв значенія промежуточныхъ вычисленій. Такой порядокъ рёше- 
нія считается среди педагоговъ варварскимъ и нетерпимымъ; но 
въ то же время я знаю многихъ учителей, среди которыхъ первымъ 
могу поставить себя, которые трудныя ариөметическія задачи рћ- 
шаютъ алгебраически, потомъ переводятъ свое рЬшеніе на ариеме- 
тическій языкъ. Я позволю себ утверждать, что этотъ пріемъ не- 
много отличается отъ вышеприведеннаго према ученика и имфетъ 
оправданіемъ только то, что онъ примЗняется взрослымъ знающимъ 
человћкомъ. Оба они могуть служить грубымъ доказательствомъ 
того, что логическое построеніе рБшенія задачи, доказательство 
теоремъ, построеше физическихь или историческихъь гипотезъ 
является не причиной, а слВдетвемъ уже найденной истины, а сама 
истина, т. е. ея отысканіе, лежитъ внф этого процесса и совер- 
шается по особымъ законамъ, чуждымъ закону логическихъ построе- 
ній. Мысль существующая можетъ не быть формулирована словомъ; 
мысль, формулированная словомъ, еще нуждается въ логическомъ 
доказательствъ. Мн думается, что логика нужна намъ не для насъ 
самихъ, но для передачи нашихъ мыслей и идей другимъ. Мы же 
хами могли бы довольствоваться однимъ первымъ процессомъ мын 
ленія, и, быть можетъ, дЪти довольствуются имъ, и потому они 
многое понимаютъ, но не умћютъ понимаемое выразить словомъ. 

Какъ бы то ни было, но несомнънно, что, производя самостоя- 
тельные опыты или подражая дфятельности другихъ людей, чело- 
въкъ стремится открыть причинную связь явленій и такимъ путемъ 
мало-по-малу доходить до созданія гипотезъ, обобщающихъ обшир- 
ныя группы явленій. Әта дфятельность опять таки носитъ чисто 
личный индивидуальный характеръ и ничуть не касается обще: 
научныхъ построеній. Найденная гипотеза необходима и важна, 
только для самого человЪка, а какое она будетъ имъть отношеніе 
къ другимъ людямъ, ему не важно. Пусть другіе признаютъ важ- 
ность и значеніе его научныхъ открыт, —здЪсь будетъ удовлетво- 
рено его честолюбіе; пусть другіе давно уже’ знаютъ и вычитали 
въ книгахъ то, что онъ только что нашелъ для себя — ему будетъ 
пріятно подкрзпить свое ми%фніе, ссылаясь на авторитетъ; пусть 
его гипотеза никзмъ не признана и не раздъляется,—онъ будөтъ 
<порить, поддерживая свое мифе, но не можетъ, не въ силахъ 
признать его невърность, пока личный опытъ и собственное раз- 
мышленіе не докажутъ ему его ошибки. 

Такой процессъ мысли совершается не только въ вопрос науч- 
наго значеня, но и въ вопросахъ обыденной жизни; “другими сло- 
вами, онъ примъняется нами на каждомъ шагу. Составляя эти ма- 


левькія гипотезы о причинности того, почему такое лицо относится 
10* 
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къ намъ хорошо или дурно, какое значеніе имЪютъ сны ит. п., 
мы мало-по-малу съ расширеніемъ нашего кругозора захватываемъ. 
всё большая и большія области знамя и въ конц концовъ горячо 
споримъ 0 томъ, насколько Марксъ и Нитцше являются правыми, и 
что представляетъ собою жизнь во всемъ ея цвломъ. 

Одинъ изъ молодыхъ 12-тилЬтнихъ ученыхъ задался вопро- 
сомъ 0 томъ, почему, когда завертываютъ тормазъ, то конка оста- 
навливается? Для того, чтобы окончательно провърить этотъ .фактъ;. 
онъ въ удобную минуту на ходу затормозилъ конку: она останови 
лась, и онъ, конечно, далъ стречка. Опытъ обошелся ему дешево, и 
благодаря ему; онъ пріобрълъ твердую увёренность, что завернувъ. 
тормазъ, можно остановить конку. Далће мысль его, конечно, пошла 
въ направлени, отчего же останавливается конка; когда тормозятъ 
ее? Какъ устроенъ тормазъ? Отсюда необходимость дальнЪйшихъ: 
наблюденій, изученіе этого вопроса. Далве будетъ слЪдовать во- 
просъ, нельзя ли иначе устроить тормазъ? Ръшеніе этого вопроса 
приведетъ его къ изучено законовъ механики, физики и т. д. Та- 
кіе и имъ подобные вопросы ‘встр$Зчаются на каждомъ шагу :въ. 
жизни ребенка. Отысканіе причинности влечетъ его въ болће и бо- 
ле: обширныя области знанія. Если эти области удобопонятны, и 
несложны; то онъ знакомится съ ними; если же они ему не по си- 
ламъ, то онъ.или ищетъ боле простыхъ разъяснений, или откла-- 
дываетъ рВшеніе этого вопроса до болЗе удобнаго времени. 

‚ Заключене. Разсмотръвъ такимъ образомъ већ тъ стремления, 
которыя служатъ источникомъ идей образованія, мы должны отмв- 
тить въ нихъ то, что вс они за исключеніемъ гипнотизма, нахо-: 
дятся внутри личности, составляютъ психологическую сущность лич- 
ности и потому недоступны внфшнимъ воздЪйствлямъ; чужая воля, 
нө можетъ ни возбудить, ни внушить, ни какъ’ либо иначе сооб- 
щить эти стремленія. Учитель никакъ не можетъ передать уче- 
нику ‘стремлён1я ни къ творчеству, ни къ подражанію, ни къ оты- 
сканпо причинъ явленій; онъ можетъ пользоваться этими стремле- 
ями, до нъкоторой степени направлять ихъ, но онъ не въ силахъ 
сотворить ихъ *): Независимость стремленій отъ внфшней воли, 


й +)’ Однако, не будучи въ силахъ создать эти стремленія въ душђЪ уче- 
ника, учитель или, върне, школа играетъ важную роль и въ этомъ отно- 
шеніи. Если школьная система такова, что эти стремленія питаются :и:раз- 
виваются, если въ душ учениковъ постоянно живетъ идея собственной. 
мощности, если въ ихъ занятіяхъ постоянно присутствуетъ самостоятельная 
мысль, то эти стремленія находятъ для себя пищу и развиваются; но если 
школьная жизнь имзетъ стремленіемъ подавить личную иниціативу уче- 
ника, поставить его въ условія нЂкотораго шаблона, пріучить, его къ одной 
только: мысли вЪчнаго. подчиненія и обязательствь, то эти ‘стремлевя: али. 
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‚является источникомъ самодъятельности личности, его свободы; ‚она, 
является той сущностью, тёмъ основаніемъ, на которомъ зиждется 
все ‘здан1е образованія. Исходя. исключительно изъ этихъ элемен- 
стовъ; каждый могъ бы получить свойственное. ему -образованіе безъ 
всякой внзшней поддержки, безъ всякихъ внЪшнихъ указаний; но 
для этого ему потребовалось бы значительное время для производ- 
ства всЪхъ тЪхъ опытовъ, которые уже произвело. челов чество; съ 
другой стороны, онъ не нашелъ бы въ. себЪ. самомъ того обширнаго 
гсодержанія идей, которое имћется во всемъ человзчеств$®. 

Но мало того: человъкъ одинъ, самъ по себЪ, не въ силахъ во- 
плотить и развить всю сущность идей челов чества; самъ по :себ®, 
‚ уединенный отъ общей жизни, онъ является безпомощнымъ, въ немъ 
постепенно умираютъ идеи творчества, и, бытьможетъи, идеи причинно- 
сти примутъ уродливый характеръ. Помимо всего этого есть еще одна 
сторона, которая сильно мъшаетъ человЪзку получить образоване 
‚безъ помощи другихъ людей. Эта важная сторона духовной жизни 


есть возможность ошибокъ, исходя изъ которой, человЪкъ является 


‚неувЪ$реннымъ въ своихъ силахъ, часто отбрасываетъ то, что взрно, 

усваивая невзрныя и ошибочныя положеня. Такъ, рёшая задачу, мы 
справляемся съ отвътомъ и убъждаемся въ вЪрности рЪшенія лишь 
въ случа совпаденія. Точно также наша мысль ищетъ поддержки 
въ другихъ людяхъ, и если они согласны съ нами, то она полу- 
чаетъ для насъ большую цънность; въ случа несогласія мы ищемъ 
ошибки. Эта возможность ошибокъ, эта. сознаваемая нами недоста- 
точность нашего ума служитъ препятствіемъ къ логическому разви- 
тію слъдствій изъ добытыхъ положеній и заставляетъ насъ принять 
на вЗру многое изъ того, что мы или не можемъ знать, или не. въ 
силахъ себЪ ясно представить. 

Сознаніе мощности общечелов$ ческаго разума, сравнительно съ 
нашимъ, сознане присутствія высшихъ силъ налагаетъ на нашъ 
умъ требованіе извЪстныхъ границъ, гдф мыслимое переходить въ 
признаваемое. Всл$дств1е этого вЪра является новымъ, элементомъ 
внутренняго самосознаня, тъмъ элементомъ, гдБ лежитъ граница 
мысли, переходя за которую, мы по свойству нашего ума. не мо- 
жөмъ ничего утверждать, исходя изъ житейскаго опыта. Эта в$ра 
не является исключительной спутницей понят о высшихъ сверх- 
человћческихъ силахъ, но распространяется и на область людскихъ 
отношеній. 

Такимъ образомъ, благодаря необходимости людского общенія, не- 


угасаютъ, или ищутъ для себя иныхъ, внЪ школьныхъ, путей, подвергаясь 
всвмъ случайностямъ крайнихъ увлеченій. 
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возможности собственнаго производства весБхъ опытовъ, по недо- 
статку времени и средствъ, мы необходимо должны допустить въ. 
своей внутренней жизни большую долю вры не въ религіозномъ. 
смысл, а въ смыслћ полнаго дов%рія къ опыту и мысли другихъ 
людей. 

Отсюда, какъ необходимое и обязательное слдств1е, получается 
обучеше, при, существовали котораго исключительно только и воз- 
можно получене образованія. Но это обученіе должно быть осно- 
вано на элементахъ собственнаго образованія и являться для нихъ. 
необходимымъ дополнетемъ. 

Главное дополненіе составляетъ знаніе, которое, какъ мы уже 
выше вилфли, есть необходимый спутникъ, а весьма часто и пита- 
тельный источникъ тБхъ психологическихь процессовъ, на кото- 
рыхъ зиждется образованіе. Безъ этихъ процессовъ знаніе те- 
ряетъ свою пвнность, но самые эти процессы безъ знанія, если и 
возможны, то являются скучными и малопродуктивными. Такимъ 
образомъ, творчество, подражаніе, нахожденіе причинности не только 
питаются знаніемъ, но и основываются на знаніи. Вотъ почему 
такъ долго думали, что знаніе есть источникъ образованія. (С0- 
гласно этой ошибк. осложненной другой ошибкой, что есть знанія, 
развивающія умъ, сообщающія особыя способности, преобразующія 
человЪ ка, наша школа такъ долго питалась пищей, неудобоваримой 
для дВтскихъ головъ; да я увБренъ, что, если бы насъ, взрослых. 
людей, посадить на школьную скамью, заставить выучить всю 
школьную премудрость, лишивъ при этомъ насъ довърія къ соб- 
ственной мысли и подчинивъ наше сознаніе авторитету учителей, 
то мы хорошо бы почувствовали полную невозможность удовлетво: 
рить требованіямъ школы. Но если педагоги прошлаго ошиблись, 
давая слишкомъ большую цфнность знанію, то тъмъ не мене 
нельзя впасть въ противоположную крайность и думать, что зна- 
ніе не нужно. Итакъ, знаніе необходимо, но въ какомъ объем%, и 
что именно долженъ знать ребенокъ? Эти вопросы необходимо 
должно рБшить, прежде чъмъ переходить къ обүченію; но еще 
прежде мы разсмотримъ вопросъ о томъ, безусловно ли необхо- 
димо для образованія человћъка дъйствіе внёшнихь силъ, внЪшній 
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„Оле егѕе Еіоёіһтопо іп еіп Сеђіеб 
амф уғеісһет аПез Герепѕо1йск уоп дег 
Үегоеіуйдиту деѕ "Ттіеріерепѕ ађһёпә, 
уоп дег Атё, уле Че Үе! дег шуй ке 
116 дег УУе№ деѕ ЕгКкеппепв и. МИ- 
Јепѕ іп Копіакі сеѕебгб үігі-діе егвіе 
Еоѓӣһгипе іп феѕеѕ Сере? сеѕеећ№ 50, 
даѕѕ Фе егуасһепіеп Тере іб деп, 
аПегтедгісѕтеп Сеёйі еп и УогѕеПипееп, 
1116 дег ив ат Зета ен о. Неішіі- 
сһеп п. 1015 дег Юоѕѕеп веірвізйеһііреп 
(сепавѕисһе ір Ұегріпіппо 2286124 үег- 
деп. 

Еоегзђег, Јавепаіеһге. - 

Излишне, кажется, распространяться о томъ, какую громадную 
роль въ жизни человћка и человЪ чества играетъ область половыхь 
отношеній. Достаточно напомнить, что всякій, кто находится въ этой 
сфер® на ложномъ пути, приноситъ существенный вредъ не только 
себ самому, но и, непосредственно или посредственно, болће или 
менъе большому кругу своихъ близкихъ и окружающихъ лицъ. Въ 
виду этого уже филавтрописты считали необходимымъ, чтобы дВти 
не оставались въ такой важной области безъ руководства, со стороны 
старшихъ. Когда Базедовъ въ 1776 г. на публичномъ экзаменћ въ 
своей школъ, очевидно находясь и въ этомъ вопрос подъ вліяніемъ 
Руссо, далъ ученикамъ для объясненя картинку, изображавшую 
беременную женщину, то это обстоятельство вызвало переполохъ 
среди присутетвовавшихъ. 

Подробно останавливается на этомъ вопросъ другой филантро- 
пистъ Зальцманнъ, самый дфльный представитель этой школы, въ 
своемъ почтенномъ и не утратившемъ до сихъ поръ значенія труд *): 
„Обег аіе һеітіісһеп Әйлаеп дег Јисепа“. Вотъ что мы тамъ чи- 
таемъ: ,,Я безусловно думаю, что лЪти рано должны узнавать о про- 


исхождени людей... Пели бы существовало надежное средство со- 


*) Геірло Бег б1есймей ГеътееВф Огиѕіцѕ 1785. Кар. ҮШ, 5. 263 ##. 
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хранить дЬтей относительно этого вопроса въ полномъ невздёни, 
если бы можно было помъшать, чтобы дфти видфли спариваніе жи- 
вотныхъ, чтобы ови думали о подобныхъ вещахъ, чтобы товарищи, 
прислуга и разные непризванные просвЪтители поучали ихъ въ этой 
области, то я высказался бы гораздо осторожнђће и посовЪтовалъ бы 
отложить разъясненіе до того времени, когда оно окажется необхо- 
димымъ, чтобы молодой человзкъ не попалъ въ опасность потерять 
честь и счастье вслВдетв!е незнанія связи между причиною и слЪд- 
ствемъ. Но такъ какъ положительно нельзя избъжать того, чтобы 
дфти не получили вреднаго для невинности ихъ просвъщенія, то 
необходимо дать имъ это просвъщеніе такъ, чтобы обезпечивалась 
ихъ невинность“. 

Если вспомнить, что это говорилось 120 лЬтъ тому назадъ, то, 
къ стыду нашему, приходится констатировать, что мы забыли муд- 
рыя наставленія нмецкаго педагога и съ тЪхъ поръ ни на шагъ 
не подвинулись впередъ въ рВшеніи проблемы полового просвзщеня. 
Только въ самое посл$днее время чаще стали заниматься вопросами 
такъ называемой сексуальной *) педагогики. 

Многіе изслћдователи въ этой области объясняютъ столь невни- 
мательное отношеніе къ поднятому еще Зальцманномъ вопросу 
вліяніемьъ строгаго католицизма, который всегда половую жизнь 
считалъ исключительно проявленіемъ ‘грБховной слабости нашей 
природы, чё мъ то постыднымъ и недостойнымъ человЪка, ч$мъ-то 
только въ тайн терпимымъ. 

Между тъмъ необходимость этого просвзщеня несомннна. 
Прежде всего простое и серьезное разъясненіе роли половыхъ ор- 
гановъ спасетъ многихъ дђтей отъ пороковъ и особенность она- 
низма, которымъ заражено, по свидћтельству спедіалистовъ, гро- 
мадное большинство нашихъ дћтей. 

ЗатЪмъ такое разумное просвъщеніе, если просвЬщающій суметь 
завоевать довъріе дтей, сбережетъ нашихъ ребятишекъ отъ непро- 
шенныхъ просвЪтителей, будь то товарищи, или разврашенная при- 
слуга. В®дь тутъ грозить двоякая опасность: просвЪщеніе это не- 
прем®нно будетъ сдфлано грязнымъ, циничнымъ образомъ; оно за- 
разитъ невивную душу ребенка и познакомить его съ половымъ 
актомъ исключительно лишь съ точки зря личнаго наслаждения, 
между тъмъ какь авторъ, изъ труда котораго мы заимствовали наш 
эпиграфъ, справедливо замфчаетъ, что „основнымъ үсловіемъ всякой 
соціалъной жизни является требованіе, чтобы человћкъ вообще об- 
ладалъ способностью поб%ждать минутное влечен1е посредетвомъ 


*) Зехиз (лат.) полъ. 
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представленя себЪ постоянныхъ үсловій и потребностей жизни“. 
Это разъ. ЗатЪмъ это объясненіе непрошенныхъ просвътителей 
сразу поколеблетъ въ глазахъ ребенка прежнее положеніе родителей, 
которые, во первыхъ, сами, какъ это будетъ явствовать изъ этихъ 
объясненій, продфлываютъ вещи, которыхъ стылятся, во-вторыхъ, 
говорятъ своимъ дЪтямъ сознательную ложь, такъ что и къ другимъ 
ихъ поученіямъ и наставленіямъ позволительно относиться скепти- 
чески. Краснћющая предъ дЪтьми и скрывающая отъ нихъ свое 
положеніе беременная мать, право, явленіе недостойное! Но даже 
простое молчаніе родителей и воспитателей въ столь важномъ вВ0- 
прос, безъ всякаго извращенія истины, подрываетъ довВріе къ 
нимъ со стороны предоставленной своимъ слабымъ силамъ молодежи. 
Необходимость этого просвъщенія вызывается, наконецъ, и уроками 
естествознанія, гдЪ молчаніе въ этой области должно показаться 
ученикамъ боле чёмъ страннымъ на ряду съ детальными объясне- 
ями аналогичныхъ явленій въ мір® растительномъ и животномъ 
Въ низшихъ елояхъ общества къ этому присоединяется и экономи- 
ческій факторъ, заставляющій работать вмЪстВ на фабрикахъ маль- 
чиковъ и дфвочекъ. Конечно, въ послзднемъ случа ръчь идетъ не 
объ искоренени легенды о пресловутомъ журавль, приносящемъ 
дВтей, или колодцв, изъ котораго ихъ вынимаютъ, а о необходи- 
мости выяснить значеніе половой сферы въ жизни чөловћка, от- 
вътственность, связанную съ половымъ актомъ, послћдствія, могущія 
отъ него произойти и т. п. 

Въ виду всзхъ этихъ соображений вопросъ о необходимости по- 
лового просвћщенія въ послёднее время съ каждымъ днемъ пріобрв - 
таетъ все больше и больше сторонниковъ. Однако, причисливъ и 
себя къ послзднимъ, мы сразу становимся лицомъ къ лицу съ сл8- 
дующими не мен%е важными вопросами: 

1) Кто долженъ взять на себя это просвфщене: мать, отепъ или 
школа? 

2) Какимъ способомъ или въ какой форм должно оно вестись? 

3) Когда, т.-е. при какомъ возраст дћтей оно уместно? 

4) Въ какомъ объемћ это просвзщене желательно? 

Мы постараемся отвътить прежде всего на послёдЕй вопробъ, 
такъ какъ то или иное ръшеніе его обусловить отвЪты наши на 
всВ остальные вопросы. Итакъ, намъ кажется, что половое просвћъ- 
щеніе должно ребенку дать отв$тъ на вопросъ, какъ и откуда бе- 
рутся дтн, и въ связи съ этимъ разъяснить, какую важную роль 
играютъ половые органы для нашего здоровья, какую отвётствен. 
ность они возлагаютъ на насъ; наконецъ, бесћды на эту тему должны 
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всесторонне осв%тить опасность и отвтственность вн% и добрачной 
половой жизни. 

Отсюда ясно, что установленный нами объемъ свЪдЪній изъ сек- 
суальной области не позволитъ намъ присоединиться къ тъмъ, ко- 
торые обязанность этого просвъщенія всецћло возлагаютъ на мать. 
или отца, ни согласиться съ т$ми, которые въ половомъ просвъщеніи 
видятъ лишь новую обязанность школы. Для насъ несомнЪнно, что 
просвъшене это должно начаться въ семь и вестись матерью и 
отдомъ, въ зависимости отъ ихъ способности къ такой задач и 
оть близости къ своимъ дочерямъ и сыновьямъ, но въ непремфн- 
номъ согласіи другъ съ другомъ. Конечно, тутъ не можетъ быть 
шаблона: въ одномъ семействћ мать будетъ говорить и съ дочерью. 
и сыномъ, въ другомъ мать съ дочерью, а отецъ съ сыномъ, а въ 
третьемъ отецъ не задумается дать въ случа необходимости нуж- 
ное объясненіе дочерямъ. Тутъ все зависитъ отъ индивидуальности, 
а пзль объясненій дать правдивое представленіе происхожденія 
дфтей, привить дфтямъ нсколько гигіеническихъ правиль и по 
возможности обезопасить ихъ отъ вліянія непрошенныхъ просвЪти- 
телей. Когда воспитанный такимъ образомъ ребенокъ попадеть Въ 
школу, то и учитель долженъ продолжать дБло родителей и идти 
съ ними рука объ руку. Поводомъ къ этому послужатъ прежде 
всего уроки естествознанія, а затЬмъ бес$ды, вызываемыя какимъ- 
нибудь случаемъ. 

Переходя теперь къ вопросу о времени такихъ разъяснений, мы 
должны и здфсь подчеркнуть необходимость примфняться къ инди- 
видуальнымъ особенностямъ ребенка, замЪтивь түтъ же, что въ 
большинств случаевъ не представляется необходимости говорить. 
объ этомъ раньше, чмъ у ребенка появятся вопросы, но что все- 
таки, по отзыву всЪхъ лицъ, работавшихъ надъ даннымъ вопро- 
сомъ, лучше слишкомъ рано дать какое-нибудь объясненіе въ этой 
области, чВмъ запоздать съ нимъ, такъ что едва ли, наприм%Връ, 
безопасно пустить въ наши школы дфтей совершенно непросвЪщен: 
ныхъ въ половыхъ вопросахъ. Важнымъ возрастомъ для сексуальной 
педагогики является время половой зр$лости *), когда отъ вопроса 0 
появленіи дЪтей приходится дЪлать переходъ къ разъяснению поло- 
вого акта съ этической и соціальной точки зря, когда съ боле 
взрослыми мальчиками приходится говорить уже о проститущи, сво- 
бодной люови, незаконныхъ дзтяхъ и т. п. вопросахъ. Если выше 
мы объясненія въ этомъ возрастЪ возложили на школу, то мы, разу- 
мЂется, не хотъли вовсе этимъ освободить отъ той же обязанности 


*) Кн. Вяземский, О половой зрълости съ педагог. точки зрфная. СП. 
1906. 
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семью, которая должна и въ этомъ дл, по нашему глубокому 
үбВжденію, идти рука объ руку съ школою. 

Теперь намъ остаетея остановиться на выясненіи вопроса, какъ 
дълать эти разъясненія. Большинство сочиненій, дающихъ отвътъ 
на поставленный вопросъ, касается вопроса о происхожденіи д'Втей, 
и большинство рекомендуетъ вести это объясненіе отъ міра расти- 
тельнаго къ міру животному и закончить челов$комъ. Авторы 
иногочисленныхъ брошюръ такого рода совфтуютъ основательно 
разъяснить оплодотвореніе растеній, показавъ устройство и разницу 
мужского и женскаго пола, подчеркнувъ зависимость оплодотворенія 
отъ такихъ случайныхъ факторовъ, какъ вЪтеръ или пчела. 

Зат%мъ, разсматривается міръ животныхъ и обращается внима- 
ме на царящее зд®сь безпорядочное влеченіе. Наконецъ слћдуетъ 
выясненіе половыхъ отношеній среди людей, роль въ нихъ любви 
и ихъ сознательность. При разъясненіи послЪдняго пункта разные 
авторы въ разной степени вдаются въ подробности, но въ общемъ 
можно сказать, что вся заграничная литература на эту тему про- 
изводитъ впечатлћніе весьма тактично и деликатно составленныхъ 


‘разъяснений. Такова прежде всего книжечка Наппа Віеђег-Воеһт 


„о кат „Вгідегсһеп һег“, составленная по извзстному сочиненію 
„Вару Виаѕ“ Ег Ебейтег и представляющая изъ себя бес®ду- 
матери съ ребенкомъ на тему, выраженную въ заглавіи: „Откуда 
явился братецъ“. Второй авторъ Е. Ѕйећһі въ брошюр$ „Еще 
Ма егр сб“ указываетъ, что просвъщать должны родители; про- 
свЪщен!е должно исходить изъ міра растительнаго и черезъ живот- 
ный переходить къ человъку. Зат$мъ указана литература по во- 
просу и даны прим$ры просвзщен1я. Подчеркивается необходимость 
поддержанія чувства стыдливости и даются совЪты для устройства 
гигіенической жизни ребенка. Широкую область въ просв шеви 
отводить школ Нергіеќе Ейгіһ, іе сеѕеШесһіісһе Ат Кагипо: 
їп Наллз опа Ѕеһие 3 АпПасе. За просвъщеніе въ домћ и школъ 
стоить Адеһеіа у. Веплісѕеп, ЗехиеЛе Райаоосік ш Нацѕ ‘па 
Эсе *). Довольно обстоятельно говоритъ о необходимости про- 
свЪщен1я, о томъ, кто его долженъ взять на себя, о времени проёв%- 
щенія и объем необходимыхъ свЪдБній, о способЪ обученія и на- 
блюденія и руководств дЪтьми-—1)г. Косһ, Оле Ұегтеһгипо 4е5 
Теђепѕ ЭИЦеоатгь 1901. Наконецъ, значительно шире ставизъ во- 
просъ Ютта Есікѕбеіп Юіе Зехиатасе іп дег Егліеһио деѕ Кпае$. 
Геірліо 1904; она говорить о половомъ просвъщеніи, какъ средстве 
противъ половыхъ пороковъ, о проститущи, о неудачныхъ бракахъ, 


*) Противъ школьнаго просвЪщенія Аппа В)ит, Наф 41е Ѕеһше' іе Ач+- 
ѕађе йрег вехпеПе Мег 16піѕѕе ап Е&теп. 
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бракахъ по расчету, незаконныхъ  дътяхъ и т. д. *). Изъ Лево 
іг іе бӧѕбеггеісһіѕсһеп Обуттаѕіеп 5: Ней 5. 461 мы узнаемъ 
также, что вопросъ о. сексуальномъ просвъщеніи школьной молодежи 
обсуждался на недавнемъ международномъ съъздћ по школьной ти- 
гіена въ Нюрнбергъ. Прим%ры и образцы такого просвщенія были 
приведены и ветр$тили полное сочувствіе со стороны присутство- 
вавшихъ. Цънны они тъмъ, что взяты изъ практики, а не являются 
теоретическими построеніями. 

Новое движеніе въ педагогіи. не замедлило сказаться и въ на- 
шей спеціальной литератур. Особенно. пънны по обстоятельности 
своей и подводу итоговъ, добытыхъ западноевропейскою, особенно 
нЪмецкою литературою, статьи Е. Лозинскаго въ „ВЪстник% Воспи- 
танія“ 1904 г. №1 и.2 „Проблемы сексуальной педагоми“. Вторая 
статья совершенно аналогична по своему содержанію съ только что 
приведенными нЬмецкими. брошюрами; она и приводитъ изъ нихъ 
въ русскомъ перевода нћсколько образчиковъ, какъ просвЪщать дё: 
тей. Первая же статья содержитъ. цзнное добавленіе къ высказан- 
нымъ нами выше соображеніямъ. Именно, она требуетъ, чтобы сев- 
суальная педагогія. вступала въ свои права еще до рожденія ре- 
бенка. Отмтивъ важность для воспитанія ребенка законовъ наслфд- 
ственности и приспособленія, уважаемый авторъ справедливо ука- 
зываетъ, что воспитаніе будущаго ребенка должно начаться съ «са- 
мовоспитан1я самихъ родителей. 


Чрезвычайно важно знаніе законовъ человъческаго развития, 


нормальныхъ услов!й и процессовъ оплодотворен1я, зачатія и бере-. 


менности. Безнравственность и вообще половое легкомыслие родите- 
лей затрудняетъ успфшное сексуальное воспитаніе ихъ двтей, во- 
первыхъ, твмъ, что передаеть имъ по наслъдству преждевременную 
психофизическую предрасположенность къ половымъ стремленіяиъ 
и эмощямъ, во-вторыхъ, тъмъ, что даетъ вообще слабое, т. е. хи- 
лое энергіей и волей потомство, неспособное бороться съ внутрен- 
ними искушеніями и противостоять внфшнимъ соблазнамъ, и, нако- 
нецъ, въ-третьихъ, твмъ, что надфляетъ его уже отъ рожденія боль- 
ными половыми органами, обнаруживающими въ своемъ развит 
разные патологическіе тенденщи и эксцессы. 

Но, кромВ того, мать посредствомъ рода своихъ занятий, мыслей 
и думъ можетъ вмять на находящійся въ ней зародышъ положи- 
‚тельнымъ формирующимъ образомъ. Точно также нашъ авторъ. п0- 
полняетъ важный проб%лъ вышеприведенныхъ изолЬдованій, указы 


*) Ср. также Кӧѕќег, Паз ОеѕеШесһісһе ію Опіегтісћь п. іп Чех Та- 
еп екейте 1903. 
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вая на важность періода кормленія ‘и. въ частности молока ма»: 
тери: | 
Повторяемъ, статьи Е. Лозинскаго весьма панны и заслуживалютъ 
вниманія со стороны большаго круга читателей, такъ что авторъ 
хорошо сд$лаетъ, выпустивъ ихъ отдъльной брошюрой. 

Недавно, наконецъ, вышли двф книжки Н. Жаринцовой: „Объяс- 
неніе полового вопроса дфтямъ.: Письмо къ нћкоторымъ русскимъ. 
родителямъ“, и часть вторая: „Какъ все на свътъ рождается. Письмо 
къ дётямъ“. Спб. 1905 г. Доводы, приводимые авторомъ въ пользу 
полового просвъщшенія, не прибавляютъ ничего новаго къ сказанному 
нами выше. Только въ вопрос, какъ и въ какомъ объем должно 
совершаться это просвЬщеніе, наша соотечественница значительно 
расходится съ своими заграничными собратьями, отличаясь необык- 
новенною и, по большей части, ненужною радикальностью *). 

Вотъ; напримвръ, какъ говоритъ. англійская мать своему сыну: 

„Ты хочешь понять, откуда берется дитя и какъ оно рождается. 
Ты легко поймешь это, если только внимательно раземотришь ка- 
кое-либо цвзтущее растеніе. Ты знаешь уже, что и среди цвътовъ 
встръчаются два пола, мужской и женскій, и что въ женской завязи 
скрыты яички, изъ которыхъ выростаетъ впослздстви фруктъ. Но. 
послЪднее настулаетъ въ томъ лишь исключительно случаћ, если 
цвћтная пыль мужского цвътка (тычинки) проникаетъ черезъ пе- 
стикъ или женскій, цвЪтокъ въ его ‘завязь: Эта желтая цвЪтная пыль 
состоитъ ‘изъ микроскопическихь мужекихъ сЪмянъ; безъ соединенія: 
съ которыми смя пестика не въ состояніи рости :и превращаться’ 
въ фруктъ. То-же самое наблюдается. у животныхъ и у людей...“ 

„Но какимъ способомъ,—спрашиваетъ тутъ ребенокъ, —жолтая! 
цвЪтная пыль тычинки. переходить на отверстіе пестика, если оба 
эти цвзтка растутъ въ отдаленіи  другъ отъ друга и не въ состоя- 
ни сблизиться?“ 57 

„Ихъ взаимному сближенію помогаетъ сама природа, —ввтеръ, 
пчелы... Но птицы и млекопитающія,. не исключая и самого чело- 
вћка,’ не нуждаются въ такой помощи; опи. могүтъ приблизиться 
другъ: къ другу: сами. движимые любовью: и симпатіей, и. дЪлаютъ: 
910, ставши сильными и большими... Вакъ это происходитъ, ты пой- 
мешв ‘немного позже: А пока ты знаешь уже; что вся органическая 
жизнь происходить изъ яйца, нуждающагося въ оплодотвореніи муж- 
ского элемента. Въ :созданіи.:пеловћческихъ существъ принимаютъ 
үчастіе ‘самыя нёжныя части. тђла, подобныя соотвЪтственнымъ же 


*) См. также въ № 8 и 9 „Русской Школы“ статьи К. Житомирскаго 
„Къ сексуальному вопросу въ педагогіиќ. 
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органамъ растеній —пестику и тычинкћ. Эти части развиваются мөд- 
ленно и постепенно, отличаясь крайнею чувствительностью и дели- 
катностью. Подобно тому, какъ и цвътку, имъ вредитъ всякое ча- 
стое и грубое прикосновеніе. Всякое ихъ раздраженіе и поврежде- 
ніе вредить не только имъ самимъ, но и всему тфлу, а равно и 
тБмъ маленькимъ дЪткамъ, которыя находятся уже у него въ заро- 
дыш$ и которымъ оно впослёдствіи даритъ жизнь“. 

А вотъ какъ отвЪчаетъ дфтямъ своимъ мать нёмка: 

„Мама, ты разсказала намъ, откуда берутся фрукты, а вотъ от- 
носительно людей я не знаю ничего“. 

„У людей мы замёчаемъ то же самое, что и у растеній. И здфеь 
необходимо сближеніе различныхъ живыхъ существъ, мужа и жены, 
нужно, чтобы они крзико любили одинъ другого, жили вмфстё, раз- 
дляли совмЪстно радости и печали, и тогда у нихъ будутъ малень- 
кія дёти, появляющіяся прежде всего въ тлф матери, какъ яички 
въ завязи“ *). 

Гораздо радикальне, какъ я уже сказалъ, поступаетъ г-жа Жа- 
ринцова. | 

По ея мнфнію, „авторы англійскіе и американскіе все-таки хо- 
дятъ вокругъ да около въ самыхъ важныхъ для дћтскаго пониманія 
пүнктахъ; это вызывается общетребуемой здъеь „деликатностью“ 
(стр. І, 12). Г-жа Жаринцева считаетъ эту деликатность для русскихъ 
излишней, хотя, повидимому, она ведетъ бесёду съ дЪтьми изъ выс- 
шихъ слоевъ общества. По крайней :‘мЪръ, на стр. 28 она ръшаетея 
утверждать: „когда ребенокъ весь вышелъ, докторъ отрћзываетъ жилку 
возлв самаго его животика и забинтовываетъ ранку“. Тъмъ не менће 
она говоритъ: „нужно отбросить буквально всякую таинственность, 
такъ какъ она изъ деликатнаго избъжанія собственныхъ именъ и лич- 
наго элемента превращается въ умильное и все-таки непонятное разма- 
зываніе предмета, которое не удовлетворитъ ни одного мыслящаго 
ребенка. И всЪ эти американскія книги —хотя очень разумныя— 
слишкомъ туманны, слишкомъ сухи и недостаточно жизненны. Во 
всБхъ нихъ совзтуется непремфнно строгая послфдовательность 0бъ- 
ясненій: оплодотвореніе растеній, затвмъ рыбъ, насъкомыхъ, птицъ 
и затЪмъ уже млекопитающихъ“ (стр. 12). 

А вотъ нёсколько образчиковъ объясненій г-жи Жаринцовой: 

— „Какъ узнать, мальчикъ или дфвочка родилась?“— 

— „По форм маленькой фигурки: у дВвочки между ножками 
нЬтъ такого кончика тфла, какъ у тебя; у нея не кончикъ, а только 
отверстіе для мочи“ (стр. 29). 


*) Цитаты взяты у Е. Лозинскаго. 
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Или на стр. 88 читаемъ: 

„У (мужа) является сильное желаніе впустить сЪмячко внутрь 
тла (женщины)—тдЪ только и можетъ вырости его дитюшка; с$- 
МЯЧКО выходить СЪ НЪСКОЛЬКИМИ каплями жидкости изъ его поло- 
выхъ мЬшечковъ и проходитъ по кончику его тзла, который онъ 
вставляетъ въ ту дорожку, нарочно для всего этого дЗла приготов- 
ленную, которая ведетъ вътћло его жены въ двтскій домикъ, то есть 
въ матку. Когда сБмячко попало изъ тфла отца въ тБло матери —оно 
встрётитъ крошечное - крошечное яичко, которое одно за другимъ 
вырабатывается въ каждомъ существ женской породы: эти микро- 
скопическія яички появляются въ яичникахъ, по бокамъ матки, и 
выходятъ изъ тла женщины каждый мфеяцъ, съ небольшимъ коли- 
чествомъ крови, по той же дорожкз; но если оно встрътитъ на пути 
с мячко отца, то... это микроскопическое сЪмячко „оплодотворяетъ“ 
микроскопическое яичко...“ 

Читатель согласится, что нашей соотечественниц дћйствительно 
удалось освободиться отъ деликатности, которая ей такъ не нрави- 
лась въ англичанкахъ и американкахъ, но зато она впала въ другую 
ошибку: „еіп Аџѕёарреп тз еіплејпе іѕі уот (СЪе1“- предостере- 
гаетъ насъ въ вышецитированной книжк% д-ръ Кохъ, но его книжки 
не знаетъ г-жа Жаринцова. Впрочемъ, все это лишь цвфточки; у г-жи 
Жаринцовой есть и такой перлъ сексуальной педагог!и на стр. 46: _ 

„Пока общая ихъ дфтка растетъ въ матери, и пока она его 
кормитъ... конечно, ни одинъ добрый и хорошій мужъ не станетъ 
тревожить жену ради своего физическаго удовольствія и впускать 
ей евмячки, которыя ей совсъмъ не нужны и останутся безполез- 
ными, такъ какъ природа ихъ не приметъ, пока она занята другимъ 
малышемъ. Вываетъ и такъ, что мужъ съ женой сходятся н'Всколько 
разъ въ мВсяцъ, даже несколько разъ въ недћлю—а дътей у нихъ 
все-таки нътъ; иногда это происходитъ отъ неизвъстныхъ причин», 
а иногда именно отъ того, что мужъ не даетъ собраться съ силами 
своей половой системђъ; и такія частыя сношенія не хороши уже 
потому, что женщину это очень утомляетъ, и она можетъ совсмъ 
ӧслаб%ть какъ разъ къ тому времени, когда въ ней, наконец, 
зародится маленькое существо, требующее столько силы и здоровья 
отъ твхъ, кто ему даетъ жизнь! (стр. І, 46—47)“. 

Строки эти, быть можетъ, были бы вполнЪ уүмъстны въ какой- 
нибудь „гигіен для новобрачныхъ“, но къ чему онъ дфтямъ до 
шқольнаго и школьнаго возраста, это для меня остается неразр%- 
шимою загадкой. Мубёу Хуоу *)—этотъ мудрый совЪтъ весьма важенъ 
и въ сексуальной педагогик%. 


*} Ничего слишкомъ. 
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Таковы попытки піонеровъ новаго движенія за-границей и у 
насъ отвЪтить на вопросъ, какъ просвћщать. 

Относительно всђхъ этихъ попытокъ можно привести слъдующія 
соображенія. Объясненія по англійскому и американскому образцу 
грБшатъ тђмъ, что они „слишкомъ переполнены разъясненіями изъ. 
естествознания... Человъкъ благодаря этому слишкомъ сближается 
съ растительною и животною жизнью, между тЪмъ какъ сущ- 
ность просвъщенія въ этой области должна заключаться какъ разъ 
въ томъ, чтобы вызвать съ самаго начала міръ высшихъ чувствъ, 
отличающихъ человћка отъ животнаго и вызывающихъ въ немъ. 
потребность освободиться отъ порабощенія естественнымъ влечешемъ. 
Какъ разъ при первомъ введеніи отнюдь не надо выдвигать впередъ 
біологическое начало, —самымъ важнымъ является введене ребенка. 
въ тв священныя мысли, благодаря которымъ стол®тія постепенно 
возвысили соециненіе половъ надъ животнымъ и подчинили духов- 
ному началу“. Поэтому разъясненіе половыхъ фактовъ должно 
отвлекать вниманіе ребенка отъ физ1ологическихъ процессовъ, которые 
должны въ этихъ объясненіяхъ являться чћмъ-то второстепеннымъ, 
а главнымъ—высшая точка зр®нія, идея. Въ силу этого многія 
популярныя брошюрки, слишкомъ прославляющія „естественные“ 
процессы и безгранично умиляющіяся „удивительнымъ“ устройствомъ 
оплодотворенія и т. п., могутъ принести даже вредъ дътямъ, которыя 
должны убфдиться, „что божественное и удивительное проявляется. 
въ нашей совъсти, а.не въ половыхъ органахъ“. 

Эта одухотворяющая вс эти объясненія точка зря въ высшей. 
степени важна. ЗатЪмъ, когда въ болће зръломъ возраст придется 
бесЪдовать съ молодежью о проститущи, свободной любви, незакон- 
ныхъ дђтяхъ и т. п. *), то недостаточно указать на отрицательныя 
послдствія извзстнаго явленія для молодежи, но всъми силами 
надо стараться положительнымъ образомъ повліять на нее: пріучить 
ее къ чистот$, самообладанію, благородному обращенію съ сестрами, 
привить желаніе поработать надъ своимъ характеромъ и выказать. 
свою силу въ подавленіи животнаго и въ соблюденіи цћломудрен- 
ности. Эта точка зря прекрасно проведена у. Еоетзфег, Јосепі- 
ерге. Вегіп 1904, который даеть массу примърныхъ бесћдъ на. 
стр. 602—652 и др. 

Г. Зоргенфрей. 


х 


*) Ом. -Мопаёѕећхі й Е. Вовеге БовшШел ТУ Јаһграпо, Не 6, Вр. Маќёѕріав; 
Веіеһипеёп уоп Ађіџг1епѓеп..... Тамъ же въ статьъ..Взгоегвіеіп а. литера- 
тура вопроса. 


Аъ дефектамъ ередней школы. 


(Записки учителя). 
Физическое воспитаніе. 


Незавидна въ нашей средней общеобразовательной школ но 
становка учебнаго дЪла, еще ниже уровень нравственнаго воспитанія; 
а физическое воспитане учащихся и вовсе игнорируется. Но 
этой причин, говоря о физическомь воспитани въ нашей школ%, 
мн придется только указать на пагубное вліяніе учебной жизни и 
обстановки на здоровье учащихся и на мало ‘удачныя и нерЪши- 
тельныя попытки учебнаго вБдомства хоть сколько-нибудь смягчить 
или уменьшить вредное и разрушительное дфйств!е этой жизни на, 
здоровье и на неокръпшій организмъ учащихся дБтей юношества. 
`Безспоркая и уже давно людьми науки доказанная истина, что еже- 
дневное многочасовое умственное и нервное напряженіе учащихся 
во время классныхъ и домашнихъ занятій уроками, сидячая жизнь, 
и притомъ въ помЪшеніяхъ, худо вентилируемыхъ, нерБдко пыль- 
ныхъ и недостаточно освзщаемыхъ, вліяют'ь разрушительно на моло- 
дые формирующиеся организмы нашихъ сыновей и дочерей. Значе- 
не этихъ неблагопріятныхъ для здоровья үсловій школьной жизни уси- 
ливается еще тъмъ обстоятельствомъ, что учебный сезонъ главнымъ 
образомъ падаетъ на зиму, когда по нашимъ климатическимъ үсло- 
віямъ и вн®классная домашняя жизнь учащихея, даже въ свободные 
отъ учебныхъ занят часы, преимущественно протекаетъ въ за» 
крытыхъ комнатныхъ помЬщеніяхъ, въ большинствь случаевъ очень 
далеко отстоящихъ отъ требованій, предъявляемыхъ къ жилымъ по- 
мВщеніямъ со стороны гигіены. 

Особенно тяжело отражается школьная жизнь на здоровьё отъ 
природы слабыхъ дћтей, каковыхъ въ нашихъ учебныхь заведеніяхъ 
значительный процентъ, а также на учащихся со средними и сла- 
быми способностями, которымъ ученье’ дается съ большимъ трудомъ, 
потому что учебныя требованія нашей школы не всегда по-плечу 
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даже среднимъ по способностямъ ученикамъ, не говоря уже о дЪтяхъ 
со способностями и памятью хотя бы немного ниже среднихъ. 

Изъ учащихся ученицы больше страдаютъ отъ учебныхъ занятій, 
чЬмъ ученики. Это зависитъ, во-1-хъ, оттого, что ученицы вообще 
старательнфе и болфе самолюбиво относятся къ качеству своихъ 
классныхъ отвЪфтовъ, чёмъ ученики, а потому и дольше сидятъ за 
приготовленіемъ уроковъ и исполненіемъ письменныхъ задачъ, а 
ВО-2-хъ, потому, что въ семьяхъ и школЪ господствуетъ ложное по- 
нят1е о скромности, будто-бы не позволяющей дёвицамъ укрБплять 
свой организмъ бЪганьемъ и подвижными играми. Большинство 
учащихся дфвицъ, просид$въ за уроками нћъсколько часовъ въ день, 
оставшееся свободное время обязаны еше дълить между занятіями 
музыкой и рукодліемъ. Если у насъ запрещается мальчикамъ 
въ юношескомъ возраст показываться вн квартиръ послъ 6 ча- 
совъ вечера, то появленіе въ это время ученицъ на улиц есть уже 
тяжелое преступлеше. У многихъ ли родителей имфются при квар- 
тирахъ дворы и сады, глф ихъ дочери могли бы свободно бЪгать и 
играть, если бы родители и покровительствовали этимъ играмъ? 

Какими только страданіями и болъзнями не надъляютъ учащихся 
наши учебныя заведенія! 

Малокровіе, головныя боли, вялость мускуловъ и физическая 
слабость, нервныя и психическія страданія, близорукость, глазныя 
боли, половыя заболћванія и извращенія, заразныя болёзни и проч. 
и проч. —вотъ дары игнорированія физическаго воспитанія нашихъ 
школьниковъ и школьницъ. Что же предпринимается школой для 
защиты дзтей отъ веБхъ этихъ заболђваній? Очень мало, иногда 
даже наоборотъ, наши педагоги по невћжеству, небрежности и пол- 
ному равнодушію къ участи детей безъ всякой надобности еще уси- 
ливаютъ отрицательное вліяніе школьной жизни на здоровье 
учащихся. 

Перечислю сначала дикія выходки, неразумныя требованія и за- 
прещенія нашихъ педагоговъ, которыя вредно отражаются на здоровьф 
дфтей и юношества. 

1. Дикій крикъ преподавателей и преподавательницъ на про- 
винившихся школьниковъ и школьницъ, издћвательство надъ учащи- 
мися, несправедливое и суровое обращеніе съ дътьми потрясающе 
дбйствуютъ на нервную систему молодого поколънія, особенно на 
субъектовъ съ болфе слабой и нъжной организащей. 

2. Строгое и безсердечное отношене н$которыхъ педагоговъ къ 
учащимся за неприготовленный, хотя бы и по уважительной при- 
чин%, урокъ, отношен1е, заставляющее дфтей скрывать отъ учителя 
незнаніе урока и велъдствіе этого лрожать пЬлый часъ и даже нђ-. 
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сколько часовъ изъ-за боязни быть спрошенными, —тоже дфйствуетъ 
сильно на нервы учащихся. 

3. Вфчнсе трепетаніе двтей предъ начальствомъ при „даващемъ“ 
режим и запрешеніе учащимся всякаго свободнато движенія въ 
перемвны также не принадлежатъ къ полезнымъ для здоровья усло- 
віямь школьной жизни. Да н при выученныхъ урокахъ, ү многихъ 
„строгихъ“ преподавателей дЪти не чувствуютъ себя спокойно, а 
вдругъ-де спроситъ старое и „нарБжетъ“? И вотъ наиболъе боязли- 
выя дБти сидятъ и повторяютъ про себя спасительное изреченіе: 
„Помяни, Господи, царя Давида и всю кротость его“. Говорятъ, что 
повтореніе этой мольбы къ Богу смягчаетъ сердца суровыхъ педаго- 
говъ. Другіе прибъгаютъ къ разнымъ заклинаніямъ: бросаютъ подъ 
порогъ булавки, записки съ разными изреченіями, списки 40 пл%- 
ШивЫыхъЪ знакомыхъ и т. П. 

4. Әтотъ вредъ давящаго режима для здоровья учащихся еще 
боле усиливается по отношенію къ учащимся, живущимъ ръ пан- 
сонахъ и общежитіяхъ, такъ какъ здесь ученики и ученицы по- 
стоянно испытываютъ давленіе начальства и режимъ касается всъхъ 
сторонъ жизни ученика. Мн$ пришлось жить въ 1870 году (т. е. когда 
уже входила въ силу лжеклассическая система образованія) въ од- 
номъ изъ лучшихъ пансіоновъ при Московской гимназия, и воспоми- 
наніе объ этомъ времени далеко не принадлежитъ къ пріятнымъ 
въ моей жизни. ОвЪтлыми точками въ этихъ воспоминаніяхъ являются 
лишь два старыхъ „сердечныхъ“ воспитателя и больничный сторожъ, 
Отставной солдатъ изъ поляковъ, тайно отъ начальства кормившій 
меня во время маслявицы блинами. Нынв-же педагоги-воспитатели 
рБдко могутъ похвалиться сердечностью, хотя „сердечное отноше- 
ше“ и предписано циркуляромъ министра. Да простятъ меня за это; 
быть можеть, несколько смълое обобщение педагоги-мученики „идеи 
и сердца“, которые сум%ли и при современной школьной систем$ 
сохранить „душу живу“ и которыми только могла еще держаться и 
держится наша школа. 

5. Безуцержная возня учениковь во время перем®нъ при рас- 
пүщенныхъ порядкахъ, въ классныхъ комнатахъ и корридорахъ 
также пагубна для здоровья дћтей. Мн много разъ приходилось 
быть зрителемт подобной дикой возни, и вотъ, что я наблюдалъ при 
этомъ: воздухъ былъ наполненъ облаками пыли; обувь воспитан- 
никовъ и воспитателей была покрыта пылью. какъ-бы сБрыми чех-- 
лани: при игрЬ дЪтей и юношей въ „давленіе масла“ или „Въ га-' 
леркү“ (изображеніе того, какъ покупаются билеты въ театр) воз- 
духъ наполняется до того сильно испареніями отъ пропот'Ввшаго 
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платья дётей, что нельзя дышать отъ отвратительной вони, а сами 
дфти кажутся какъ-бы только что вышедшими изъ бани. 

6. Ничфмъ неоправдываемое запрещеніе дътямъ выходить въ пере- 
мны на свЪжій воздухъ, чтобы хоть немного освфжиться, наносить 
вредъ здоровью дътей. Когда я училея въ үфздномъ училищ, то 
мы не были стЪсняемы въ этомъ стношеніи, и дъти въ перемъны 
свободно играли во дворф или на улицЪ, а желающіе бБгали домой 
завтракать. Отъ такихъ порядковъ ужаснаго ничего не случалось. . 

7. Запрещеніе дЪтямъ выходить изъ дому посл% 6 часовъ вечера, 
особенно въ август, март и послёдующихъ мсяцахъ, когда на 
улицахъ бываетъ до 8 часовь вечера еще свфтло, также мало 
онравдываемо; нужно помнить что при многихъ квартирахъ уча- 
щихся нътъ ни двора, ни сада, гдћ-бы дЪти могли вечеромъ поды- 
шать свБжимъ воздухомъ. Непонятно также запрегценіе выходить 
үхөникамъ на улицу по вечерамъ послЬ занятій хотя бы въ сопро- 
вождени родственниковъ, квартиросодержателей и воспитателей. 
Мн% кажется, что посл приготовленія уроковъ, предъ сномъ нє- 
обходимо вевмъ учашимея хоть съ полчаса подышать не комнат- 
нымъ воздухомъ. Я не принадлежу къ тъмъ педагогамъ, . которые 
оправдываютъ позднее шатаніе учащихся по улипамъ, но, напри- 
м%ръ, выходъ учащихся на улицу хотя бы до 8 ч., а лётомъ и позже 
слЪдовало бы разр шить. | 

Интересы учебнаго дла отъ такого разръшенія пострадать не 
могутъ, такъ какь прилежные ученики и ученицы заинтересованы 
въ знаніи своихъ уроковъ во всякомъ случа не мензе, чЁмъ заг, 
интересованы въ ихъ знаніяхъ учителя, и манкировать уроками не 
будутъ. Нежелающихъ же учиться сидЪнье въ комнатахъ къ ученью 
не пріохотитъ. 

8. Безпрепятственное отравленіе значительнаго процента учени-. 
ковъ никотиномъ и алкоголемъ въ школахъ, гдф господствуетъ, 
распущенность, —одинъ изъ самыхъ сильныхъ факторовъ, разрушаю- 
щихь здоровье учащихся дфтей и юношества. Къ сожальнію, есть 
педагоги изъ „погулярничающихь“, но умственно ограниченных”, 
которые снисходительно и даже какъ бы съ покровительствомъ от- 
носятся къ выпиван!ю и куренію старшихъ учениковъ. 

9. Небрежное, а иногда и враждебное отношен!е со стороны, 
начальствующихъ лицъ и педагоговъ къ вентилирован:ю классных». 
пом$щен!й также не способствуеть здоровью дВтей. „Открываніе 
форточекъ“, говорятъ такіе педагоги, — „одна глупость. Простудить 
вевхъ что-ли хотятъ“? Е 

10. Неравном'Врное распредъленіе уроковъ ло днямъ недвли, 
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отзываясь дурно на үспъхахъ үчениковъ, не остается безъ вліянія 
на ихъ здоровье. 

Большое скопленіе үроковъ у дфтей въ н$которые дни недфли 

вслБдствієе небрежнаго составленія педагогическими совфтами не- 
дъльнаго расписанія и невнимательнаго отношеня къ дћтямъ со 
стороны классныхъ наставниковъ и преподавателей нерфдко вызы- 
Ваетъ у учащихся головныя боли и сильное утомлене. 
° 11. Не могу назвать справедливымъ и чЪмъ-нибудь оправдыва- 
емымъ запрещене д®тямъ выходить во время богослуженій изъ 
церкви для отдыха, особенно при „давящемъ“ режим, когда уча- 
щимея приказываютъ являться до начала богослужения, и самое бого- 
служеніе не сокращается изъ снисхожденія къ слабости дътей, а, вопре- 
ки уставу церкви, отягощается еще обязательными земными покло- 
нами и продолжнтельнымъ стояніемъ молящихся на колняхъ. 

Можно было-бы набрать еще много „пунктовъ“ небрежнаго, ни- 
какими разумными основаніями не оправдываемаго и безнаказанна- 
го разрушения здоровья дфтей со стороны педагоговъ, но и этого 
достаточно для характеристики положен1я дла. 

Перейду теперь къ разсмотрънію тћЬхъ мъръ, которыя предпри- 
нимаются у насъ со стороны начальства и педагоговъ противъ раз- 
рушительнаго вліянія услов!й школьной жизни на здоровье молодо- 
го поколЪнія. : 

Во 1-хъ, у насъ введено преподаваніе гимнастики, но эти „уроки“ 
до того всегда казались и кажутся большинству учениковъ отвра- 
тительными, что въ настоящее время во многихъ учебныхь заве- 
деніяхъ эти уроки существуютъ только на бумаг или практикуют- 
ся кое-какъ только „для проформы“. Въ т8хъ же учебныхъ заведе- 
ніяхъ, гдЪ уроки гимнастики ведутся по всъмъ правиламъ искус- 
ства и обязательны для учащихъ, гимнастика часто приноситъ болве 
вреда, чёмъ пользы, такъ какъ еще бол$е утомляетъ уставшихъ 
отъ классныхъ занятій и суровой дисциплины дфтей.. Всв дВти 
идутъ охотно на гимнастику только въ томъ случаћ, если учитель 
не стћђеняетъ ихъ строгостью дисциплины, т. е. когда гимнастика 
хотя временно спасаетъ ихъ отъ школьныхь порядковъ давящағо 
режима. Нсли же вспомнить то обстоятельство, что гимнастика въ 
нашихъ школахъ очень часто производится въ тЪеныхъ и пыльныхъ 
помЬщеніяхъ, то отрпцательное значеніе ея для здоровья, учалцихея 
будетъ еще видн%е. 
® Во 2-хъ, для ознакомленія дфтей съ правилами. сохраненія здо- 
ровья изрьщиа, (въ 5—10 лЬть разъ) присылаются для раздачи уча- 
щимоя КНИЖКИ, гименическаго содержания, а въ вынускныхь . влас- 
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сахъ женскихъ гимназій и реальныхъ училищь даже сообщаются 
на урокахъ нкоторыя свадфнія по гигіен®. 

Но эти оба способа ознакомленія учащихся съ наукой о сохра- 
нени здоровья никакого практическаго значенія для большинства 
учащихся не имъют»ъ. 

К=ижки гигіеническаго содержанія присылаются очень ръдко, 
такъ что эта присылка носитъ совершенно случайный характеръ; 
содержаніе книжекъ ученикамъ не причитывается и не объясняет- 
ся; никто никогда не наблюдалъ, многими ли учениками он бы- 
ваютъ прочитываемы, и какое книги эти производятъ на читателей 
впечатлВніе, правильно ли учащіеся понимаютъ прочитанное и 
проч. 

Я былъ свидётелемъ того, какъ присланныя для раздачи. бро- 
шюры разнаго содержанія подолгу залеживались сначала въ канце- 
ляріи, потомъ въ боле отдаленныхъ углахъ училищнаго зданія и, 
наконецъ, совершенно куда-то исчезали. ВВдь деньги за эти кни- 
ги үчебно-окружнымъ управленіямъ своевременно переводились, 
олёдовательно, и дъло раздачи считалось исполненнымъ. Наблюдалъ 
я и таке случаи, когда учащіеся, получивъ книжки, ихъ вовсе не 
читали. 

Знанія по гигіен%, хотя бы и элементарныя, безспорно необхо- 
димы для всякаго человћка, а тћмъ болће получающаго званіе ум- 
ственно-зр%лаго и образованнаго. 

Гигіеническія знанія, пріобрътаемыя учащимися въ выпускныхъ 
классахъ реальныхъ училищъ и женскихъ гимназій, имЪютъ отры- 
вочный характеръ, не объединены съ прочими знаніями о жизни 
человЪка никакими обобщеніями, а потому и мало имъютъ практи- 
ческаго значенія въ жизни школы, тЪмъ болће, что эти знанія 
сообщаются учащимся только предъ самымъ окончаніемъ курса ихъ 
школьнаго үченія. 

Въ 3-хъ, попытки Министерства Народнаго Просвъщенія осла- 
бить разрушительное вліяніе школы на здоровье учащихся и что- 
нибудь сдЪлать положительное для ихъ физическаго воспитаная не 
привели ни къ чему и явились, въ больпинств$ случаевъ, мертвы- 
ми канцолярскими измышленіями. 

Пробовали ввести въ школв праздники древонасажденія, учени- 
ческія прогулки, экскурсіи; педагоги призывались къ покровитель- 
ству среди учащихся разнаго рода физическаго спорта,—верховой 
зды, гонки судовъ, охоты и т. п.; вводились „семь“ льготныхъ 
дней въ учебное время года, когда дъти совершенно освобождались 
отъ классныхъ занятий. Большинство этихъ начинай не привились 
къ жизни, по причин ихъ непрактичности и малоприм$нимости кь 
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условіямъ русской жизни, а частью и школы, особенно при ея «0- 
временномъ строВ. 

За древонасаждене наши школы сначала принялись было очень 
горячо, но скоро ихъ рвөніе остыло, и теперь уже объ этихъ 
праздникахъ стало что-то вовсе не слышно. И въ самомъ дл, 
устройство праздниковъ древонасажденія является затћей очень 
сложной, дорогой и не оправдывающей своими результатами тъхъ 
хлопотъ и затратъ, которыя на нихъ расходуются. Особенно. эти 
праздники затруднительны въ большихъ городахъ, гдз сосредоточе- 
на большая часть нашихъ среднихъ учебныхъ заведеній. Болће по- 
лезными оказались вреденныя въ школьную жизнь нфоколько лВтъ 
тому назадъ такъ называемыя „ученичесвкля прогулки“, загородныя 
и по городу; впрочемъ, послвдея могутъ считаться полезными лииь 
въ томъ случа, если совершаются не въ пыльную погоду. 

Но прогулки, устраиваемыя въ учебные дни, сокращаютъ и безъ 
того богатый праздниками нашъ учебный годъ. 

Рекомендуемые въ самое послЬднее время циркуляромъ Мини- 
стерства народнаго просвЪшенія разные виды спорта, какъ-то: пла- 
ваніе, гонка судовъ, охота съ ружъемъ, верховая Ъзда и проч., какъ 
упражненія, очень мало доступныя въ учебные дни за недостаткомъ 
свободнаго времени и вообще возможныя преимущественно только 
для дВтей болђе или менфе состоятельныхь родителей, едва ли 
будуть имЪть какое-либо зам%тное вліяніе на физическое развитіе 
большинства дБтей. этимъ спортомъ и во дни „прещеній“ во время 
вакацій занимались двти безъ воздъйствія покровительствующихъ 
циркуляровъ, если подобныя упражненя по үсловіямъ жизни были 
доступны имъ. 

Семь дней „недЪланія“ были совершенно излишни, такъ какъ и 
безъ нихъ неучебныхъ дней въ году у нашихъ дћтей достаточное 
количество. Впрочемъ, скорая (черезъ годъ) отмёна семи дней. нө- 
ДВланя показала, что и само министерство увидало ихъ ненуж- 
НОСТЬ. 

Жаль, что русскія національныя игры: лапта, свайка, шаровкя, 
чижъ, бабки, горёлки, снЪжки, катушки, снфжныя горы и проч. не 
только игнорируются нашей средней школой, но даже нер%дко и 
преслвдуются. За введеніе ихъ и покровительство имъ говорить 
очень многое. Игры эти требуютъ отъ учениковъ большой подвиж- 
ности, ловкости, смЪтки; производятся всегда на свЪжемъ воздух$, 
очень интересуютъ дћтей, а устройство и оборудованіе ихъ стоитъ 
копейки и легко достижимо. Я полагаю, что этимъ играмъ въ на- 
шей школьной жизни предстоитъ большая будущность. Стоить толь- 
ко взглянуть на это дфло безъ предвзятыхъ мыслей и серъезие, 
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чтобы увидать незамЪнимость этихъ игръ въ школьной жизни предъ 
прочими гидами физическихъ упражненій и спорта. 

Я убЪжденъ въ томъ, что настанетъ такое время, когда не бү- 
деть разр$шалься открытіе школъ безъ отвода для нихъ особыхъ 
площадокъ для русскихъ національныхь игръ, и что учапиеся дфти, 
юноши и двицы, въ свободное отъ занятій время, въ учебные и въ 
вакапіонные дни будуть свободно сходиться на эти общая игры, гдћ 
подьъ наблюденіемъ и руководствомъ преданныхъ дфлу и любящихъ 
педагоговъ будуть непринужденно играть и веселиться, развивая 
свои физическя силы, ловкость, неутомимость, смЪтливость, живость 
характера и жизнерадостное настроеніе. И это будетъ тогда, когда 
изречене „здоровый духъ въ здоровомъ т%л%“ войдетъ въ общее 
еознаніе и убъжденіе. 

Если можно и обязательно для казармъ им%ть свободныя площад- 
ки для военныхъ упражненій, почему же нельзя и необязательно 
имфть ихь для школъ? 

Неужели здоровье молодого поколћнія для насъ и нашего оте- 

чества не имзетъ важнаго и жизненнаго значенія? 
„ Будемь надФяться, что съ преобразованіемъ господствовавшей 
системы, а въ настоящее время-—безсистемности нашей средней шко- 
лы, заботы о физическомъ развити и сохранен!и здоровья молодого 
поколфн1я займутъ подобающее имъ мћъсто въ дълъ школьнаго вос- 
питанія. Связь ‘и взаимодЪйствіе между умственной, нравственной 
и физической сторонами челов ческой природы столь велики и не» 
раздльны, что. игнорированіе одной изъ этихъ сторонъ :тяжко отра- 
жается на жизни и отправлепяхъ другихъ сторонъ. Между причи- 
нами крупныхъ дефектовъ умственнаго и нравственнаго воспитанія 
нашего юношества немаловажное значеніе имфетъ отрицательное 
отношеніе школы къ:: нуждамъ и потребностямъ физическаго вое- 
питання. Только : при. правильномъ: трлединномъ. :(умственномъ, нрав- 
втвенномъ и физическомъ) воспитани дтей и юношества школа 
можеть дать народу энергичныхъ, выносливыхъ, бодрыхъ, пред 
примчивыхъ, ем$лыхъ, дВятельныхъ и разумныхъ граждане. 


Зепеж. 


Что могутъ и должны давать народу наши начальныя 
народныя училища. 
(Лродолженле). 
ҮП. 


‚® Нельзя сказать того, чтобы и въ обученіи дћтей письму школы 
вполнъ и во всъхъ отношеніяхъ отвћчали на главные только и боле 
существенные запросы крестьянъ и требованія. Сначала, при со- 
ставленіи въ 1874 году первыхъ школьныхъ программъ, основныя 
задачи. и цфли начальнаго обученія дътей письму опредфлены были 
вообще очень сжато и сводились, какъ мы это и видфли уже, къ 
развитію въ школьныхъ дфтяхъ умфнья четко написать что-либо 
средней скорописью съ чуҗжихъ словъ (диктуемый отрывокъ), безъ 
пропуска и искаженія словъ и съ отд$левшемъ предложений знаками 
препинанія. Удовлетворить небольшимъ размърамъ этихъ требованій 
было, конечно, очень легко. За три. учебныхъ зимы учащимся въ 
школе мальчикамъ и дзвочкамъ можно было, безъ всякаго для нихъ 
обремененія, привить извфстные навыки въ четкомъ и достаточно 
правильномъ каллиграфически письмф и научить ихъ писать подъ 
диктовку съ соблюденіемъ немногихъ спещально. ореографическихь 
требованій. Но и при полномъ по возможности достижени учащимися 
этихъ пфлей, что особенно важнаго и существеннаго по письму они 
могли принести съ собой въ практическую жизнь и дзятельность 
изъ своей школы? Въ огромномъ своемъ большинств$ они могли 
только вести нБкоторыя записи по дому и хозяйству, написать нћ- 
сколько собственныхъ именъ, записать чей-либо адресъ, подписать, 
гд нужно, свою фамилию, написать что-либо съ книги или чужого 
слова (подъ диктовку) и т. п. Но этимъ далеко, конечно, не исчерпы- 
вались т$ запросы и требованія, какя всегда предъявляла „. кре- 
стьянскэя жизнь къ каждому изъ своихь грамотеевъ. Конечно, и въ 
пред$лахъ старой программы по письму учащія лица могли дости- 
тать иногда, на пути своихъ школьныхъ съ дЪтьми занят, значи- 
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тельно больше того, ч$мъ сколько намфчалось самой программой. 
‚Но точно опредъленная норма үказанныхъ программой требованій 
во всякомъ случаЪ очень отрицательно вліяла въ этомъ отношеніи 
на нашихъ учителей и учительниць, замЪтно суживала ихъ взгляды 
на задачи и пли школьнаго обученія двтей письму и заставляла 
ихъ держать своихъ учениковъ почти исключительно то на внёШ- 
немъ каллиграфическомъ письм%, то на одномъ диктантћ. Что должно 
было получиться для дђтей отъ постояннаго почти упражненія ихъ 
въ такого рода занятяхъ—объ этомъ было бы совершенно излишне 
уже‘ и распространяться. 

На достиженіи въ дфлЪ начальнаго обученя дћтей такихъ же 
исключительно внзшнихъ по письму пфлей и задачь сосредоточи- 
вались главнымъ образомъ и составители программы этого предмета 
для начальныхъ школъ новаго церковно-приходскаго типа, которыя 
съ 1884—85 года начали повсюду учреждаться въ очень большомъ 
количествъ на основаніи особаго о такихъ школахъ положенія 1884 г. 
Но уже и въ это время сдзлано было маленькое движеніе впередъ 
въ преподаваніи разсматриваемаго нами предмета. Отъ учителей и 
учительницъ церковно-приходскихъ школъ требовалось уже, чтобы 
они пріучали своихъ дВтей къ письменнымъ отвћтамъ на постав- 
ленные имъ вопросы, къ самостоятельному составленію на правила 
правописанія устныхъ и письменныхъ примфровъ, къ составленію 
простыхъ предложеній по вопросамъ кто, что, кого, чего и проч., н, 
что представляеть уже очень значительный шагъ впередъ, къ с0- 
ставленію по даннымъ образцамъ писемъ. Работы этого посл®дняго 
характера принадлежатъ уже къ строго смысловымъ и не могуть 
не считаться существенно полезными для дћтей и въ общеобразо- 
вательномъ, и въ прикладномъ смыслђъ. Мы не знаемъ только того, 
насколько удавалось церковно-приходекимъ школамъ достигать съ 
дЬтьми этихъ послёднихъ по письму ступеней обученія при слиш- 
комъ краткомъ для этихъ школь общемъ учебномъ курсв, ограни- 
чивавшемся прежде предвлами не болће двухъ только лћтъ или 12 
учебныхъ м$сяцевъ. Тъмъ не менће требованіями новыхъ үчебныхъ 
программъ школьныя дВти вызывались уже теперь на н8которыя 
спеціально смысловыя по письму улражненія, хотя главнымъ пред- 
метомъ ихъ занятій и въ это время все еще оставалось изучене 
правилъ праволисанія и исполненіе такихъ письменныхъ работъ, во- 
торымн не преслдовалось обыкновенно никакихъ другихъ плей, 
кром спещально орөографическихъ Въ этотъ же двухлётюй куреь 
обузенія двтей письму введено было, по какимъ-то спешальнымь 
побужденямь, и письмо „нолууставомъ“, совершенно уже не при- 
мфнимое, при настоящихь үсловіяхтъ книгопечатанія и письма, къ 
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практической жизни крестьянъ и къ практической ихъ дћятельности. 

Еще большее расширеніе программы по письму послъдовало въ 
189т году по групп начальныхъ народныхъ училищъь, находящихся 
въ общемъ вздзи министерства народнаго просвъщенія. Издан- 
ными въ этомъ году новыми для училишь программами и объяени- 
тельными къ нимъ записками уже въ первый годъ школьнаго обу- 
ченія дБтей письму предлагается проходить съ ними объ употребления 
буквъ гласныхъ и согласныхъ; о гласныхъ твердыхъ и соотв$т- 
ствующихь имъ мягкихъ; объ употребленіи буквъ ъ, 0, й, э, и, 1, 0 
неупотребленіи буквъ ы, о, я посл 20, ч, ш, щ, и объ употреблешя 
ъи ь въ конц и середин$ словъ. Во второй годъ обученія уча- 
щіеся знакомятся, но этимъ новымъ программамъ, съ предлогами, 
стоящими отдфльно отъ словъ и въ вид приставки, съ словами съ 
буквою т, съ употреблешемъ точки, знака вопросительнаго и воскли- 
цательнаго, двоеточія, кавычекъ и тире (въ разговорахъ) и запятой 
при словахъ, обозначающихъ въ рЪчи обращеніе (звательный па- 
дежъ). 

Соотвътственно этимъ требованіямъ новой программы указываетсл 
учащимся матерталъ и для ихъ письменныхъ грамматическихъ упраж- 
неній. Въ первый годъ обученія работы эти состоятъ изъ письма 
подъ диктовку отдфльныхъ словъ и краткихъ предложений, съ пред: 
варительнымъ выясненіемъ правильнаго написанія тБхъ. словъ, въ 
которыхъ ученики могли бы сддать ошибку, и изъ списыванія съ 
книгъ прочитаннаго текста. Во второй годъ обученія —- изъ диктовки 
съ предупрежденіемъ ошибокъ и провърочной на пройденныя пра- 
вила правописанія для укрфилен1я ихъ въ памяти учениковъ; изъ 
списыванія съ книгь н изъ письма, выученнаго наизусть. Въ треть- 
емъ году обученія также рекомендуется учащимся, какъ по иреиму- 
ществу полезное занятіе, упражнен!е въ удовлетворительной, по воз- 
можности, постановкё знаковъ препинанія между предложеніями, и 
частями предложенія (кромъ тире и точки съ запятой) и въ упот- 
ребленіи буквы $ въ окончаняхъ и въ срединЪ словъ, въ объяснит 
тельной и провфрочной диктовкв и въ сиисываніи съ книги. За 
тамъ, для спеціально смысловыхь уже упражненй предполагается 
новой программой: во второмъ году обученія письменное изложеніе 
небольшихъ прочитанныхъ статей по вопросамъ учителя и въ треть- 
емъ году «составлене несложныхъ описаній по данному плану. и 
писемъ по даннымъ образцамъ. 

Мн очень хо1$ лось бы указать здВсь и на то, что, въ. отдЬя% 
дополнительныхъ по письму упражневай упоминается почему то въ 
объяснительной къ программ запискф, и письмо „полууставомъ“, 
въ которомъ, по предположенію составителя программы, могли бы 


1739 САЛА 


быть упражняемы время отъ времени ученики старшей школьной 
группы. 

Такія же почти задачи и пли поставлены были къ достиженю 
и въ церковно-приходскихъ школахъ вновь изданными для этихъ 
школь программами 1903 года. По размърамъ своего общеучебнаго 
курса школы эти во вевхъ почти отношеніяхъ сближены были въ 
это время съ начальными народными училищами, находящимися подъ 
общимъ вЪдЪюшемъ министерства. 

Вотъ общая сумма тЪхъ задачъ и требованій, какимъ. вмЪст 
съ достиженемъ на пути школьнаго обучен1я дБтей надлежащей чет- 
кости и правильности письма въ спеціально каллиграфическомъ от- 
ношен1и, должны удовлетворять, по дћйствуүющимъ теперь програм- 
мамъ, наши начальныя народныя училища. Размры этихъ требо- 
ваній вообще очень значительны и особенно богата содержаніемъ та 
часть этихъ требованій, которая относится до изученія двтьми пра- 
вилъ правописанія и до возможно полнаго и безошибочнаго вылол- 
ненія этихъ правилъ дётьми при всЪхъ вообще ихъ писъменныхъ 
работахъ и занятіяхъ. Частности и подробности относящихся къ 
этому предмету указаній такъ полны сами по себъ и такъ много 
мъста занимаютъ въ нашихъ школьныхъ программахъ, что этотъ 
отдЬлъ курса элементарно-школьнаго обүченія являетея въ про- 
грәмм по письму какъ бы самымъ главнымъ или, ‘по крайней 
мар, замБтно преобладающимъ надъ вс$ми другими его отд$лами. 

И это не оставалось, конечно, безъ очень сильнаго, хотя и весьма 
односторонняго, вліянія на учителей и учительницъ нашихъ началь- 
выхъ народныхъ училищъ. Благодаря этому, уже при краткихъ экза- 
менныхъ программахъ 1874 года школьные учителя и учительницы 
обращали слишкомъ много вниманія на изучене дЪтьми главнымъ 
образомъ правилъ правописанія и въ стремленіи къ болЪе успёш- 
ному достиженію именно этой цъли совершенно забывали иногда 0 
дрүгихъ сторонахъ въ изученіи этого предмета, хотя бы и гораздо 
болће важныхъ и сүщественныхъ. Поставленное этой программой 
требованіе, чтобы дъти при окончаніи курса своего обученія „үмБли 
написать диктуемый отрывокъ безъ пропуска и искаженія словъ и 
въ отдЪленіемъ предложеній знаками препинаній“, и тогда уже за- 
ставяяло учителей и учительницъ не совсёмъ правильно смотрёть 
на основныя задачи. и пъли обученія дфтей письму и всЪ свои заня- 
тя по этому предмету ограничивать тБсными предЪлами изученія 
и выполненія дётьми при письмъ однихъ только правилъ право- 
иисан!я. Оттого на пути всего почти курса элементарно-школьнаго 
обучён1я дфти и тогда уже держались по письму почти исключи- 
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тельно на одномъ только диктантЪ. Этой школьной работой, прі- 
обрвшей, къ сожалЪню, за послёднія 30—40 лЪтъь такое широкое 
распространеніе въ учебныхь заведеніяхъ возхь почти тишвъ и 
наименованій, начинали занимать дЪтей иногда гораздо раньше 
того, чэВмъ они научались отчетливо выписывать отдфльныя буквы 
и слова, именно съ первой половины перваго года обучения (звуко- 
вой диктантъ), и зат$мъ безнрерывно почти держали ихъ за такими 
же письменными работами и во вс послЗдующе годы ихъ школь- 
наго обученя. Всякое же иное письмо, направленное къ какой-либо 
другой цфли, какъ, напримъръ, письменное изложене прочитаннаго, 
подробные письменные отв$ты на вопросы учителя, письменное из- 
ложеніе событій священно-библейской исторіи и т. п., признавалось 
даже и тогда не особенно важнымъ для дЪтей, не весьма существен- 
нымъ, а по мнънію нВкоторыхъ учителей и учительницъ, даже и 
совсВмъ излишнимъ, такъ какъ подобнаго вида работъ не предполага“ 
лось предлагать дЪтямъ при испытаніи ихъ на льготу по отбыванію 
воинской повинности. 

Еще больше вниман!я, какь это мы и видфли уже, отдано было 
урокамъ правописанія въ программ$ 1886 года для церковно-пря- 
ходекихъ школъ и особенно въ программ 1897 года, составленной 
для начальныхъ народныхъ училищь, находящихся подъ общимъ 
вздьмемъ Министерства Народнаго Просвзщеня. Здъсь предусмот- 
рвны уже были всЪ частности и подробности этого предмета обуче- 
ня, и всему указано было свое мЪсто и время для класснаго изло- 
женія даннаго учебнаго матеріала и для уєвоенія его дЪтьми на 
пути ихъ школьнаго обученія; здЪсь же приведены были, наконецеь, 
и вс виды письменныхъ работъ, исполненіемъ которыхъ по пред- 
‚ положено составителя программъ, могла бы быть въ достаточной 
мёр обезпечена усаЪшность письма дътей въ спещально ореографи- 
ческомъ отношеніи. Излишней полнотой и чрезвычайнымъ разно- 
образіемъ этого матеріала оказались совершенно почти затвненными 
всВ болћђе существенные отдълы школьной программы по письму и 
въ частности вс виды болђе содержательныхъ и болће полезныхь 
для дБтей спеціально смысловыхъ письменныхъ работъ, упоминае- 
мыхъ въ текст программъ, дъйствительно, какь бы уже вскользь, 
ПОЧТИ МИМОХОДОМЪ. 

СлЪдуя совершенно яснымъ и опредђленнымъ указаніямъЪ; этихъ 
программь и соображаясь съ тъмъ особеннымъ значенівмъ, какое 
придано въ нихъ достиженію въ письмё дфтей главнымъ образомъ 
орөографической его правильности, приняли очень одностороннее, 
по моему мнЪнію, направленіе и всБ почти составители школьныхъ 
по письму руководствъ, предназначенныхъ къ улотребленію въ на- 
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шихъ начальныхъ народныхъ үчилищахъ. Они также сосредоточили 
свое вниманіе главнымъ образомъ на ореографической сторон$ письма 
школьныхъ дђтей и въ жертву этимъ чисто формальнымъ задачамъ 
и пфлямъ принесли все то, что въ дъл?ъ обученія дЪтей письму было 
во всвхъ отношеніяхъ боле важнаго и существеннаго. Какъ про- 
фессіональнымъ методистамъ элементарно-школьнаго обученія д$тей 
письму, имъ казалось очень полезнымъ и даже необходимымъ дер- 
жать дЪтей въ продолженіе н%сколькихь учебныхь мЪсяцевь на 
списываніи готовыхъ краткихъ предложенй и подчеркиваніи въ 
нихъ словъ съ буквами э, 4, и, у, в, ь, е, №, %; на болће или ме: 
нфе механическомъ заполненіи пропусковъ, сдвланныхъ въ словахъ 
съ этими буквами (дик.Й звфрь; син.й кафтанъ; ж.вите м.рно; 
ищ. ш.ло; щ.ки ж.вутъ въ вод; мал .чикъ на трет.ей ступеньк® 
крыл. ца; тетя ш.етъ Дар.® плат.е ит. п.); на отгадываніи по 
смыслу р$чи цфлыхъ словъ въ неоконченныхъ предложеніяхъ и на 
переписываніи такихъ предложеній, въ качеств самостоятельной 
работы, въ ученическія тетради въ ихъ полномъ и совершенно закон- 
ченномъ уже вид. Какъ на образецъ такихъ примъровъ для пись- 
менныхъ работъ. можетъ быть указано нами на слфдующее: 

Кто въ школ учитъ дфтей? 

Въ шк..Б ү.и.ъ дётей ү...е.ъь. Безъ сохи не пахарь. Безъ 
топора не —. Безъ иглы не —. Безногіе не — ходить, а безру- 
ке не могутъ —. На бумаг$ пишутъ перомъ, на аспидной досквВ —, 
а на классной .$.0.ъ. Ученики должны сл . . аться үч..е.я. 
Птичка си.Ъ.. на въткъ, а внизу въ сти было съ... Птичка 
слет .. на — и попала въ — *). 

И такими орөографическими үпражненіями занимали и зани- 
маютъ обыкновенно обучающихся въ школф дћтей уже въ первой 
половин перваго года обученія, когда для нихъ даже чисто вӯВш- 
нее выписыване буквъ, болЪе или мене правильное въ каллиграфи- 
ческомъ отношеніи, является еще дБломъ очень сложнымъ во всВхъ 
отношеніяхъ и очень затруднительнымъ, и когда все почти внима- 
не ихъ должно уходить на достижен1е именно внфшней четкости и 
правильности письма, чтобы къ этой элементарной ступени шкояль- 
ваго обучения никогда уже потомъ не возвращаться Затъмъ, такія 
же чисто ореографичесыя упражненія служатъ тлавнымь предме- 
томъ письменныхъ занятій дфтей во второмъ году ихъ школьнаго 
обученія, а частью даже и въ третьемъ, гд разрћшенію вопроса 0 


*) ПримЪры взяты нами изъ появившагося въ послћднее время руид- 
водства А. Анастасіева, подъ названіемъ: Письменныя упражненія для уча- 
щихся дома и въ школ, ч. Г. Вятка. 1904 г. 
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томъ, какую букву или слово нужно. написать въ одномъ случа%, 
какую въ другомъ, какую въ третьемъ также придается очень много 
значенія, какъ будто это представляетъ самый важный и самый 
существенный учебный матеріалъ для всей послёдующей жизни 
школьныхъ дЪтей и для всей практической ихъ дћятельности. И 
вотъ, ученикъ даже третьяго года обученія, подготовляющійся уже 
къ окончанію курса, сидитъ обыкновенно за своимъ школьнымъ 
лисьмомъ и глубоко задумывается о томъ, какія буквы и слова онъ 
долженъ поставить въ слёдующихъ, наприм%ръ, данныхъ ему при- 
мВрахъ съ неоконченными въ нихъ отдёльными словами и съ про- 
нушенными въ нЪкоторыхъ словахъ боле затруднительными для д$- 


тей буквами: три, третій, четыре, —; пять, —; десять, — ; один- 
надцать —; двБнадцать, — ; двадцать, — ; сорокъ два, — ; сто, 
—; тысяча, —; семеро одн... не ждутъ. Изъ одн... мета, да 


не одн. вЪсти. Ве. за одного и одинъ за вс.хъ П .шкомъ далеко 
не үйд... Уж. вечеръ близко. Ч .то не знаешь, т.го не говори 
ип}. 

Не трудно опредвлить очень скромные размры того вліянія, ка- 
кое могутъ и должны оказывать на общее умственное развите дћ- 
тей эти письменныя работы, а также и размры той пользы, какую 
могүтъ принести он для всей послздующей практической жизни 
школьныхъ дътей и для всей ихъ дъятельности. Курсъ элементарно- 
школьнаго обучен1я въ начальныхъ народныхъ училищахъ вообще 
очень непродолжителенъ. Для большинства учащихся онъ ограни- 
чивается обыкновенно, какъ это мы и знаемъ уже, предълами всего 
только трехъ лътъ, при чемъ каждый учебный годъ начинается 
для крестьянскихъ дфтей большей частью поздней осенью, а окан- 
чилается ранней весною. Ожидающая же каждаго ученика народной 
школы практическая жизнь необыкновенно широка, сложна; разно- 
образна. Чтобы пройти ее боле или менфе свободно, легко и со- 
вершенно непринужденно отвтить на већ ея запросы и требо- 
ванія, для этого всякому вступающему въ жизнь нужно обладать 
очень большимъ запасомъ знаній и практическихъ навыковъ, широ 
кимъ изученемъ природы и людей, вполнф достаточнымъ понима- 
Ніемъ своихъ правъ и обязанностей, достаточно полнымъ и широ- 
кимъ ознакомленемъ съ той ближайшей средой, въ какой ему при- 


*) Всъ эти примъры взяты изъ того же руководства А. Анастасіева, 
изъ круга письменныхъ работъ,  предложенныхъ для третьяго года обуче- 
нія. Такими же приблизительно письменными работами для дЪтей напол- 
нены и всЪ почти руководства по письму, составленныя для начальныхъ 
народныхъ училищъ всвхЪ типовъ и наименован! и нашедшія въ нихъ 
очень широкое распространеніе. 
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дется жить и дфИиствовать и, что прежде и важнзе всего, совер- 
шенно правильнымъ и возможно полнымъ общимъ развитемъ сво- 
ихъ умственныхъ силъ и способностей. Но можетъ ли быть достиг- 
нүто все это, хотя бы и въ нЪкоторой только мЪр%, нашими школь- 
ными дфтьми, если очень значительную часть своего школьно-учеб- 
наго времени, вообще очень непродолжительнаго, они будуть от- 
давать на исполненіе работъ чисто формальнаго содержанія, на рв- 
шен1е такихъ, наприм®ръ, вопросовъ, какую букву нужно поставить 
здБеь, какую тамъ, какимъ словомъ нужно пополнить одно незакон- 
ченное предложеніе, какимъ-——другое, третье, четвертое и т. п. Раз- 
сматривая, напримфръ, звуковой составъ данной для упражненія въ 
письм$ рвчи: „Маша умывала Домну“ и руководствуясь готовой 
уже, но только не вполнЬ. законченной въ „Рүководствъ“ схемой 
для исполнешя этой работы, школьный ученикъ, находяшійся въ 
возраст отъ 8 до 9 лћтъ, будетъ весьма серьезно, сосредоточенно 
и, можетъ быть, очень долго думать о томъ, какія слова и буквы 
нужно бүдетъ написать въ слћдующихъ данныхь ему для письма 
и не вполн законченныхъ въ текстЪ „Руководства“ предложеняхт: 
„Въ этой рёчи... слова. Въ первомъ слов5 .е.ы.е звука, во 
второмъ ..мь звуковъ, а въ третьемъ ..ть звуковъ “). Очень мо- 
жетъ быть, что при н$которомъ напряжен1и своихъ крайне неразви- 
тыхъ пока способностей онъ сумЗеть еще заполнить вс эти про- 
пуски въ словахъ и звукахъ и съ очень большимь үспБхомъ вый- 
деть изъ всћхъ поставленныхъ ему въ этомъ текетЬ затруднений, 
Но что же, во всякомъ случав, существенно важнаго и полезнаго 
для себя онъ можеть пріобръсти при,исполненія цфлаго ряда работъ 
такого содержанія? Надъ чЬмъ будетъ останавливаться въ данномъ 
случаф его живая и необыкновенно отзывчивая ко всему мысль, что 
она будетъ извлекать для себя изъ подобнаго учебнаго матеріала, 
какимь полезнымъ и живымъ для жизни содержаніемъ. она будетъ 
обогащаться?"!.. | 

Конечно, нельзя не видЪть и не понимать того, что все это пред- 
лагалось и предлагается школьнымъ двтямъ въ цфляхь боле об: 
стоятельнаго изученія и возможно строгаго примвненія ими при 
письм% правилъ правописанія. Это, конечно, очень хорошо! Но, пред- 
лагая двтямъ цфлые ряды подобныхъ работъ, все же нельзя было 
не имБть въ виду и того, что спеціально ореографическая сторова 
въ школьномъ письм дћтей никогда не имфла или, по крайней 
мр®%, никогда не должна была имЪть для нашихъ школь такого 
знапенія, чтобы на достиженіе ея отдавать все почти учебное время, 


*) Изъ того же „Руководства’ по письму А. Анастасіева, ч. 1 стр. 11. 
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назначенное для письменныхъ работъ вообще, и чтобы въ жертву 
этой чисто формальной принадлежности письма, безъ сожалзвя, при- 
носить все то, что есть въ этомъ предмет обученія болће важнаго 
для дзтей и боле необходимаго для всей послздующей ихъ жизни 
и дћятельности. Ореографическая правильность письма всегда слу- 
жила и, несомнЪнно, должна служить вспомогательнымъ лишь сред- 
ствомъ къ выполнен дётьми работъ болфе серьезнаго смыслового 
содержаня, и потому упражнен1е школьныхъ дътей въ спец’ально 
орөографическихъ работахъ, соотв$тетвенно второстепенному значенію 
этого предмета обузенія, должно быть ограничено болЪе тЪсными, 
чЬмъ теперь, предзлами и ни въ какомъ случа не должно зани- 
мать въ күурсв начальнаго обученія дътей письму такого виднаго, 
какъ теперь, почти выдающагося мъста. И все это тъмъ болће не- 
обходимо имЪть въ виду, что большая или меньшая правильность 
письма дфтей въ орөографическомъ отношеніи достигается обыкно- 
венно, чего совершенно не принимаютъ въ расчетъ ни учащія въ 
школахъ лица, ни ближайшіе руководители школъ, не столько на 
спеціально предназначаемыхъ къ достиженію именно этой пфли ра- 
ботахъ, сколько на болће разумныхъ опытахъ упражненія дътей въ 
емысловомъ письмВ, хотя этими послБдними работами и преслћ- 
дуются уже гораздо болъе смысловыя цБли, чёмъ спеціально орео- 
графическія. Возвышеніе общаго вниманія дътей на работахъ этого 
болће ‚серъезнаго содержанія, ихъ большая сосредоточенность на 
нихъ, углубленность, а также всегда живой и непрерывный инте- 
ресъ къ предметному содержанію такихъ работъ—все это, взятое 
вмъстћ, даетъ очень повышенный тонъ общей умственной настроен- 
ности дътей и буквально үдваиваетъ ихъ умственныя силы и спо- 
собности. Въ такомъ дЪятельномъ настроеніи своего ума и своей 
воли учапйеся ‘мальчики и дЪвочки начинаютъ охватывать подле- 
жащій ихъ изученію матеріалъ въ значительно большемъ уже его 
объем%, легко проникають во већ частности и подробности его со- 
держанія и за одинъ уже разъ успъваютъ справляться, и всегда 
притомъ безъ особенныхъ для себя затрудненій, съ двумя совер- 
шенно разнородными задачами: въ предћлахъ своихъ силъ и своего 
развитія они үспђваютъ слБдить какъ за смысловой стороной данной 
имъ для исполненія работы, такъ и за спеціально орөографической: 
Это спеціально психологическое явленіе можетъ быть и объяснено 
только чисто психологически. Подъ возлёйствіемъ добрыхъ учебно- 
воспитательныхъ вліяній и совершенно правильнаго и разумнаго 
подбора для дътей тъхъ или другихъ работъ, школьные мальчики и 
дБвочки въ огромномъ своемъ большинствв способны обнаруживать 
очень большія для выполненія своего дБла силы и способности, и 


$ >) 
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үчащимъ лицамъ нужно только ум$ть понимать все это и разумно 
этимъ пользоваться. 

Между т$мъ, спеціально орөографическія задачи и цфли весьма 
слабо достигаются въ школьномъ письмћ двтей именно тогда, когда 
“все. почти вниманіе и учащихъ лицъ, и учащихся сосредоточиваетея 
ча үсиленномъ достиженія именно этихъ задачъ и пфлей. это, ко- 
нечно, объясняется тъмъ, что спеціально орөографическія занятія 
очень ‘мало интересуютъ дътей, слишкомъ скоро утомляютъ ихъ 
‘вниманіе, никогда почти не представляютъ для дћтей, по своему 
содержанію, какой-либо освћжающей и укрзпляющей ихъ вниманіе 
новизны, нисколько почти не вліяютъ на возбужденіе и развите въ 
дВтяхъ умственной самодћятельности и, можетъ быть, скорће при- 
түпляютъ въ нихъ энерго и быстроту мысли, чёмъ развиваютъ ее 
и укрћиляютъ. ТБ 15 или 20 орөографическихъ правилъ и требо- 
ваній, какія ученикъ начальной народной школы долженъ боле 
или менфе обязательно усвоить на урокахъ русскаго языка и на- 
учиться примзнять ихъ при всБхъ письменныхъ своихь занятіяхъ, 
повторяются для него на такъ называемыхъь „объяснительныхъ 
диқтовкахъ“ едва ли не каждый день, и это до такой степени на- 
скучиваетъ дВтямъ, что иногда они совс$мъ уже: перестаютъ слу- 
шать своихъ учителей и обнаруживаютъ нерздко при этихъ за- 
нят1яхь полное ко всему невниманіе, душевную вялость и раз- 
сБянность. Подъ вліяніемъ такихъ именно настроеній школьный 
үченикъ, прерывающій иногда орөографическія объясненія своего 
учителя при диқктантћ словами: „знаемъ, знаемъ!“ вноситъ нерћдко 
въ свою тетрадь ошибку за ошибкой, какъ будто вс нарушаемыя 
имъ орөографическія правила были ему совершенно неизв®стны. 
Спрошенный же затћмъ своимъ учителемъ о томъ, почему и какъ 
слфдовало бы написать то или другое слово, написанное имъ не- 
правильно, онъ даетъ вполнЪ удовлетворительные на этотъ пред- 
меть отвзты и не можетъ объяснить ни себф, ни другимъ только 
того, почему онъ написалъ то или другое слово неправильно. Оче- 
видно, что самой главной причиной этого, кромВ недостаточности 
общаго навыка въ письм%, была одна только умственная вялость и 
разсБянность, въ какой могъ и даже долженъ былъ находиться 
этотъ ученикъь при исполненіи данной письменной работы, сопро- 
вождаемой большею частью совершенно излишними или, по крайней 
мр®, не существенно нужными объясненіями своего учителя, ста- 
рающагося предупредить вс, по возможности, случаи, когда д'Втьми 
могли бы быть сдзланы т или другія ошибки. Выслушивая все это 
отъ своего учителя, можетъ быть, уже въ двадцатый разъ, ученики 
вносятъ обыкновенно въ свои тетради продиктованныя имъ мысли 
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и предложенія уже чисто механически и, естественно, очень часто 
‘ошибаются тамъ, гд, при болће углубленномъ и сосредоточенномъ 
умственномъ настроеніи, они никогда не могли бы ошибиться. 

Дале мы имЪемъ н%сколько примфровъ того, какъ прошедшіе 
начальную школу ученики и даже окончившіе курсъ въ двухлае- 
-еныхь училищахъ, но не успвшіе однако овладЪть достаточно пра- 
вильнымъ письмомъ въ орөографическомъ отношеніи менће чёмъ 
чрезъ двВ-три недвли переходили уже къ совершенно правильно- 
му въ ореографическомъ отношеніи письму на простой лишь пере- 
писк чужихъ бумагъ и безъ всякаго притомъ вліянія на нихъ со 
‚стороны какого-либо пругого ‘лида, заинтересованнаго въ улучшеніи 
ихъ письма въ орөографическомъ отношеніи. Не говоритъ ли все 
это 0 томъ, что для достиженія желательной правильности въ пись- 
мВ школьныхъ дзтей н%тъ нужды такъ много и такъ настойчиво 
‘занимать ихъ всегда столь притупляющими дътей спеціально орөо- 
‘трафическими работами и непроизводительно затрачивать на это 
почти все время, назначенное для письменныхъ школьныхъ работъ 
вообще, которыя могли и должны бы быть и болзе полезными для 
дътей во всвхъ отношеніяхъ и боле производительными. Вполн® 
достаточная успшность дзтей въ спеціально ореографическомъ от- 
‘ношении можетъ быть достигаема на всвхъ вообще и особенно на 
-емысловыхь письменвыхъ работахъ дћтей, разъ только школьные 
“мальчики и дДФвочки будутъ выполнять вполн%: достаточное коли- 
‘чество такихъ работъ и будутъ пріучены съ должнымъ вниманіемъ 
‚относиться какъ къ смысловой ихъ сторонћ, такъ и къ спеціально 
-ореографической. 

Да и нуждается ли, наконецъ, вашъ народъ въ томъ, чтобы въ 
“его сельско-хозяйственную жизнь и во вс® вообще его семейныя и 
чобщественныя отношенія внесено было изъ школы именно то, что 
дается главнымъ образомъ нашимъ дЪтямъ теперь на урокахъ пись- 
ма вообще и въ частности на урокахъ правописанія? Одна ли 
ореографическая правильность письма, на достиженіе которой всег- 
да отдавалось и отдается такъ много учебнаго времени и тяжелаго 
школьнаго труда, по преимуществу нужна нашему крестьянскому 
населевію, или, напротивъ, эти чисто формальныя пріобр%тенія 
‘нашихъ школьныхъ двтей по письму представляютъ для крестьянъ 
уже болђе или мене второстепенное значеніе и никогда не раз- 
`сматриваются ими, какъ нёчто существенно важное и необходимое 
для ближайшаго и непосредственнаго приложенія ко всей практи- 
ческой ихъ жизни и дфятельности? Отвзтъ на этотъ вопросъ не мо- 
зкетъ представлять никакихъ, конечно, затрудненій для того, кто 


хоть нЫсколько знакомъ съ крестьянской средой и съ тЪми чисто 
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практическими ея требованіями, какимъ прежде и настоятельнже- 
всего должны удовлетворять наши начальныя народныя училища. 
Соблюденіе ореографической въ письм$ правильности, совершенно- 
обязательное для лицъ, получившихъ боле или менће полное и 
законченное образованіе, очень неизлишне, конечно, и въ простомъ.оби- 
ход крестьянской среды, какъ бы ни была эта среда неприхотливо про- 
ста и нетребовательна. Все, что упрощаетъ смыслъ и содЪйствуетъ 
нониманію нашей письменной р$чи, не можетъ не имЪть и для на- 
шихъ крестьянъ очень важнаго и весьма существеннаго значения. 
Но отдавая все должное этой боле или менфе внЪшней сторонв 
письма, никогда не нужно забывать о самомъ главномъ въ этомъ 
предмет обученія и самомъ существенномъ, что всегда имлои 
имзетъ ближайшее и непосредственное отношеніе ко всЪмъ сторо- 
намъ народной жизни и д$ятельности. Поэтому, на достиҗженіе въ. 
письмъ дћтей такихъ именно задачъ и цфлей школа и должна обра- 
тить все свое вниманіе, чтобы, не отвлекаясь уже ни къ чему ме- 
нБе важному и второстепенному, она могла вполнф и во воЪхь от- 
ношеніяхъ отвфтить на већ болђе существенные на этотъ предметъ. 
запросы и требованія крестьянъ и дать для жизни все то, что для. 
нея прежде и больше всего необходимо. 

Прежде всего, въ виду очень слабаго пока общаго умственнаго 
развит1я крестьянъ и слишкомъ рВдкаго, по разнымъ причинамъ, 
үпражненія ихъ въ письмВ и чтеніи рукописей, школа должна при- 
нять вев мъры къ тому, чтобы письмо всЪхъ вообще школьныхъ 
дЪтей было всегда четкимъ, отчетливо-яснымъ, каллиграфически 
правильнымъ, въ значительной м8рЪ приближающимся къ имзющим- 
ся въ школ образцамъ такого письма и, прежде всего, совершенно 
легкимъ и удобнымъ для чтенія. Нужно, чтобы какъ дзти за школь- 
ной еще скамьей, такъ и вс взрослые, давно уже окончившіе шко-: 
лү и очень рёдко обращающіеся къ чтенію рукописнаго текста, мог- 
ли совершенно легко и свободно прочитывать всъ обращающіяся 
среди нихъ рухописи, къмъ и когда бы онъ ни были написаны, не 
затрачивая, какъ теперь, слишкомъ много времени на прочтеніе 
большею частью очень неясныхъ и неотчетливыхъ рукописей, не 
напрягая и не ослабляя безъ нужды глазъ и не неся при этомъ 
иногда очень большихъ потерь даже и въ самомъ понимави про- 
читаннаго. Притомъ же, независимо отъ крайне неблагопріятнаго 
вліянія на крестьянъ, прошедшихъ уже школу, внЪшне-неправиль- 
ное, неотчетливое и неясное письмо весьма неблагопріятно вліяетъ 
во вевхъ отношеніяхъ и на самихъ школьныхъ дётей, незамВтно 
притупляя ихъ зр%ніе, развивая въ нихъ неаккуратность и небреж- 
ность, очень дурно отражаясь на всђхъ нослфдующихь ихъ рабо- 
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тахъ по письму и вообще всегда и во всемъ ихъ затрудняя. Въ ви- 
ду этого, вншней чистот8, правильности и отчетливости письма 
нужно придавать очень важное значеніе въ дЪлЪ школьнаго обуче- 
нія дфтей и воёми мёрами заботиться о томъ, чтобы эта чисто 
техническая часть письма проходима и усваиваема была школьными . 
датьми съ возможно большею во всемъ правильностью и полнотою. 

Самымъ лучшимъ и боле вврнымъ средствомъ къ достиженію 
указанной выше цЪли необходимо признать возможно правильную 
въ методическомъ отношении постановку письма учениковъ глав- 
нымъ образомъ въ первомъ году ихъ школьнаго обученія. Въ это 
время нужно со всею настойчивостью наблюдать за тъмъ, чтобы 
‘каждое положеніе учащагося за письмомъ, каждая проведенная имъ 
линія, черта, каждый исполненный имъ штрихъ, элементъ или 
буква были всегда совершенно правильны и во всемъ согласованы 
съ тВми требованіями и образцами, какіе предлагаются на этотъ 
предметь въ элементарныхъ по письму руководетвахъ. При этомъ 
только условия школьные мальчики и дћъвочки, разъ поставленные 
на совершенно правильный путь, будутъ упражняться въ одномъ 
только безукоризненно правильномъ письм% и, естественно, съ каж- 
-дымъ новымъ днемъ будутъ все болЪе и болфе въ немъ укр$илять- 
ся. Особенно роковыми въ отношеніи къ достиженію этой цъли бы- 
ваютъ первыя ступени обученія дђтей, и потому на безукоризнен- 
но правильное прохожденіе именно этихъ ступеней нужно сосредо- 
точить учителямъ вс® свои силы и все свое вниман!е. ЗатћЪмъ, пра- 
вильно воспитанные въ дћтяхъ навыки по письму будутъ разви- 
ваться уже какъ бы сами изъ себя, все болђЂе и болће совершен- 
-ствоваться ‘и, нфтъ сомнзня, будутъ въ самомъ благопріятномъ 
смысл ‘отражаться и на всъхъ послёдующихъ работахъ дЪтей по 
письму ‘во второмъ и третьемъ годахъ ихъ обүченія. 

На достиженіе въ элементарномъ письм® дЪзтей возможно боль- 
шей отчетливости, внћшне каллиграфической правильности и чи- 
*стоты долженъ быть безъ колебанія отданъ весь первый годъ школь- 
наго обученія дфтей, чтобы во все продолжене этого времени, на 
‘самыхъ разнообразныхъ по письму үпражненіяхъ, каждый навыкъ 
„ДВтей въ каллиграфически правильномъ письмћЪ могъ быть выдер- 
жанъ во всей своей законченности и полнотћ и могъ свободно уже 
перейти затфмъ въ техническое, такъ сказать, примћненіе его 
дЬтьми при вс хъ послёдующихъ ихъ по письму работахъ. Әтимъ, 
ить сомннія, вполнЪ вознаграждены будуть вс потери во вре- 
шени и трудв, какія придется понести начальнымъ народнымъ үчи- 
лищамъ для укрфиленя дътей въ каллиграфическихъ навыкахъ 
шисьма въ первомъ году ихъ школьнаго обученія, такъ какъ, при 
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достигнутой разъ въ этомъ отношени и притомъ совершенно пол- 
ной успъшности, дётямъ не нужно уже будетъ возвращаться къ. 
подобнаго рода занятіямъ во второмъ и третьемъ году ихъ школь-. 
наго обученія и употреблять на эти занятія такое время, которое съ. 
гораздо большею для дЪтей пользою могло бы быть употреблено на. 
занятія смысловыми уже работами ло письму, гораздо болће для нихъ. 
важными и полезными. Все нужно дфлать и въ свое время назначен- 
ное на первый годъ школьнаго обученія никогда не нужно перено- 
сить, какъ это часто двлается теперь, на второй годъ и даже на третій, . 
гдв дъти и теперь еще занимаются нерздко выписываніемъ. пропис- 
ныхъ и строчныхъ буквъ, а иногда даже и простыхъ элементовъ. 

Чтобы успвху письма двтей въ спеціально каллиграфическомъ. 
отношеніи не могли пом8шать ннкаюмя постороннія на дћтей вля- 
нія, для этого үчителямъ и учительницамъ необходимо, при заня- 
тіяхъ съ дфтьми перваго года обученія, какъ можно внимательн%е: 
сосредоточиваться на этой только спеціально каллиграфической сто- 
ронъ письма, ни къ чему болће не отвлекаясь, и никогда слишкомъ. 
вкоро не переводить дЪтей съ этой первой ступени обученія къ. 
тБмъ или другимъ спеціально орөографическимъ упражненіямъ и, 
прежде всего, къ звуковымъ диктовкамъ, которыми такъ много и. 
такъ настойчиво занимаются нъкоторые учителя и учительницы 
именно въ первомъ году школьнаго обученія. ДЪти этого возраста 
обладаютъ очень небольшимъ еще и совершенно неокрЪпшимъ вни- 
манемъ, и потому едва ли умВстно давать имъ въ это время слиш- 
комъ сложныя по письму работы и въ одинъ разъ заставлять ихъ. 
слвдить какъ за внъшне каллиграфической стороной письма, такъ и 
за ореографической его правильностью. это, нътъ сомнЪнія, очень 
вредило бы одному и не приносило бы ничего хорошаго другому. По- 
этому было бы гораздо лучше, если бы въ первый годъ своего обу- 
чен1я школьные мальчики и дђвочки вполнћъ овладфвали одной только 
внЪшней техникой письма, научались правильно держать себя за, 
письмомъ, правильно выписывать элементы буквъ, буквы, слова,. 
пфлыя предложенія, научались правильно, ясно и отчетливо вы- 
писывать пифры въ той или другой ихъ посл довательности, всегда, 
коБечно, совершенно доступной возрасту и пониманію этихъ дътей, 
и, что особенно важно, прюобрЪтали во всЪфхъ этихъ навыкахъ. 
извастную легкость и быстроту исполненія. Вполнф успъшное до- 
стиженіе вс$хъ этихъ цвлей составило бы, несомнънно, очень пн- 
ный для дфтей матеріалъ, которымъ они и могли бы наилучшим». 
образомъ воспользоваться потомъ при всЪхъ послвдующихъ своих. 
работахъ не только по русскому языку, но даже и по предмету пись- 
меннаго счисленія. 
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Урокамъ. объяснительной и пров$рочной диктовки, а также, 
развитію въ дфтяхь навыка угадывать и заполнять, въ качествъ 
орөографической работы, опускаемыя въ текст учебныхъ руководствъ 
буквы, слоги и слова, не нужно придавать при начальномъ обучеши 
дВтей очень важнаго и существеннаго значенія,. и если не призна- 
вать уже этихъ работъ совершенно безполезными для дћтей, то, во 
всякомъ случа, не нужно и отдавать имъ столько времени и учеб- 
наго труда, сколько теперь отдается. Въ нашихъ начальныхъ народ- 
ныхъ училищахъ непродолжительное учебное время. и очень тяжелый 
и для учащихъ, и для учащихся трудъ`должеы быть по преимуще- 
ству оберегаемы, цзнимы и употребляемы на изучене дБтьми только. 
самаго главнаго и необходимаго. Пресл$дуемыя же указанными ра- 
ботами задачи и цфли очень не существенны сами по себ, слиш- 
комъ отдалены отъ дАйствительныхь нуждъ и потребностей народа, 
большею частью отвлеченно формальны, сухи и не заключаютъ въ 
себЪ ничего такого, что широко углубляло бы и развивало бы умствен- 
ныя силы дЪтей и совершенно правильно воспитывало бы ихъ внима- 
ше ко всћмъ вообще родамъ и видамъ ихъ занят. Между тъмъ, въ 
жизни вообще и въ частности въ школьно-учебномъ трудВ только 
то и имзетъ настоящую пЪнность, что приводитъ въ движеніе вов 
умственныя силы и способности дВтей и дфятельно направляетъ 
пхъ на изученіе и усвоеніе того, что въ данномъ обществ или въ 
ҳанной средЪ прежде и больше всего необходимо. Но что же важ- 
наго и существеннато могутъ дать ученику разныя орөографическія 
үпражненія, какъ бы тщательно и послЪдовательно они ему ни 
предлагались? Изъ чисто формальныхъ грамматическихъ работъ мо- 
жетъ проистекать и польза только чисто формальная! Каждая вещь 
и каждый предметь никогда и никому не могутъ дать больше того, 
Ч8мъ сколько они сами въ себ® содержатъ, и это необходимо счи- 
тать общимъ правиломъ, не допускающимъ никакихъ почти исклю- 
ченй. 
Болзе полное во всёхъ отношеніяхъ и, несомн®нно, самое благо- 
творное вліяніе на общее умственное развитіе и настроеніе школь- 
нымь дфтей всегда оказывали и оказываютъ разныя смысловыя по 
письму работы, разъ только онз предлагаются дЪтямъ въ строгомъ 
прим$нени въ степени ихъ школьно-учебной подготовки и ихъ 
Общаго умственнаго развитія. Работы эти больше, чёмъ всякія дру- 
гія занятія, возбуждаютъ къ живой дфятельности већ умственныя 
силы и способности дБтей, развиваютъ ихъ, укрВпляютъ, всецЬло 
сосредоточиваютъ ихъ на дфлф и, благодаря этому, самымъ благо- 
творнымъ образомъ вліяютъ на укрЪпленіе вниманія дБтей къ пред- 
метамъ ихъ школьныхъ занятій вообще, на уүглубленіе и сосредото-, 
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чен1е ихъ мысли. Въ виду этого, работамъ такого именно содержа- 
нія нужно отводить самое первое м%сто въ курс® начальнаго на- 
роднаго обузенія, нужно давать ихъ дћтямъ какъ можно чаще, какъ 
можно тщательнће подготовлять матеріалъ для такихъ работъ при- 
м®нительно къ неодинакому возрасту и развитію школьныхъ дётей 
и какъ можно лучше разрабатывать этотъ матеріалъ, чтобы при 
письменномъ изложени каждаго даннаго предмета дъти не встрз- 
чали никакихъ уже затрудненій, превышающихъ ихъ силы и спо- 
собности, и всегда могли обнаруживать при исполненіи такихъ ра: 
ботъ полную самодћятельность, достаточную увћренность въ себв и 
неизизнную твердость мысли. 

ДБтямъ перваго года обутенія нельзя предлагать для исполненія 
никакихъ, конечно, смысловыхъ работъ, хотя бы и самыхъ легкихь. 
Такія работы очень трудны для нихъ во всћђхъ отношеніяхъ и 0оо- 
вершенно преждевременны. Т$мъ не мене, въ нћкоторыхъ навы- 
кахъ писать ореографически правильно и болће или мене вЪрно 
выражаться въ смысловомъ отношении дъти могутъ угражняться 
уже во вторую половину перваго года обучен1я на возможно частомъ 
и всегда каллиграфически тщательномъ выписывани, по даннымъ 
образцамъ, отдъльныхъ краткихъ предложеній, на списывани съ 
учебныхь книгъ, по имзЗющимея въ нђкоторыхъ „Руководствахъ“ 
каллиграфическимъ образцамъ письма, небольшихъ разсказовъ, опи- 
сай, болЪе мъткихъ народныхъ поговорокъ, пословидъ, прим ть и 
вообще всего того, что, по своему содержанию и изложенію, можетъ 
представлять для дЪтей перваго года обученія извстный интересъ, 
большую или меньшую во всемъ запимательность, и что ни въ ка- 
комъ отношеніи не можетъ затруднять ихъ пониманія, еще очень 
ограниченнаго пока и не развитаго. Возможно частое и вниматель- 
ное упражнене въ письмЪ, хотя бы и чисто внЪшнемъ, каковы већ 
опыты спеціально каллиграфическихъ упражненій, влляетъ на д®тей 
всегда очень многосторонне и далеко не въ одномъ только вившне 
каллиграфическомъ отношени. Конечно, вс$ опыты и упражненія 
въ такомъ письмЪ никогда не даютъ дЪтямъ полной смысловой или 
ореографической грамотности, но всегда хорошо и легко къ ней под- 
ГОТОВЛЯЮТЪ. 

Во второй годъ школьнаго обученія дЪтей совершенно уже обя- 
зательно занимать ихъ твми или другими видами спедіально смысло- 
выхъ работъ и приступать къ такимъ занятіямъ тотчасъ же по 
возобновленіи въ дЪтяхъ навыковъ въ спеціально-каллиграфическомъ 
письмъ, всегда ослабћвающемъ нћсколько въ ученикахъ за продол- 
жительное время ихъ лВтнихъ каникулъ. Предметы для такихъ 
лементарно-смысловыхъ работъ указаны въ общихъ чертахъ и поч- 
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ти въ однихъ и т5хь же выраженіяхъ какъ въ программахъ дяя 
церковно приходскихъ школъ, изданныхъ въ 1886 году, такъ и въ 
программахъ 1897 года, данныхъ въ руководство начальнымъ на: 
роднымъ училищамъ вЪдомства М. Н. П. По требованію этихъ про- 
граммъ учащіеся мальчики и дБвочки должны заниматься во вто- 
ромъ году своего обученія, межлу прочимъ, письменнымъ изложе- 
ніемъ небольшихъ письменныхъ статей по вопросамъ учителя. Оче- 
видно, что предметы для такихъ работъ могутъ и должны быть 
столько же разнообразны и содержательны, сколько разнообразенъ 
и содержателенъ будетъ и самый матеріалъ для чтенія, такъ какъ 
все почти прочитываемое въ классЪ на урокахъ русскаго языва мо- 
жетъ быть затфмъ разрабатываемо учащимися и полностью и по 
частямъ на ихъ письменныхъ занятіяхъ. Къ такой именно письмен- 
ной переработк$ прочитаннаго необходимо и подготовлять и раз- 
рабатывать все то, что прочитывается обыкновенно на очередныхъ 
классныхъ урокахъ. 

Изложеніе прочитанныхъ статей по вопросамъ учителя должно 
предлагаться ученикамъ и ученицамъ второго года обученія такъ 
настойчиво, послЪдовательно и часто, чтобы со второй половины 
этого года обучевя можно было занимать дзтей письменнымъ из- 
ложеніемъ прочитанныхъ статей уже безт особыхъ на этотъ пред- 
меть вопрозовъ, такъ какъ порядокъ и послћдовательность мыслей 
для такого изложения будетъ естественно и какъ бы самъ собою на- 
мчаться для дътей въ самомъ уже порядкъ изложенія ихъ въ про- 
читываемыхъ дЪтьми статьяхъ и разсказахъ. Нужно только, чтобы 
ДВти успзли нзеколько разъ прочитать предназначенный для пись- 
меянаго изложенія разсказъ, правильно разложить его на составныя 
части и хорошо усвоить все содержаніе этого разсказа въ извфет- 
ной связи и послћдовательности его мыслей. На работахъ такого 
содержанія дЪти будутъ располагать гораздо большею уже уметвен- 
ною свободой и независимостью въ отношеніи ко всему матеріалу, 
подлежащему ихъ переработкф, а потому будуть и излагать, и рас- 
полагать этотъ матеріалъ, при достаточно правильной прецвари- 
тельной его обработкЗ, съ гораздо большею во всемъ обстоятель- 
ностью и полнотою. Для такого же вполнЪ свободнаго письменнаго 
изложенія въ средней школьной групп могутъ представлять очень 
хорошій матеріалъ и всЪ боле краткія событія священно-библейской 
исторіи, обстоятельно изложенныя священниками-законоучителями на 
урокахъ Закона Божия и вВсколько разъ прочитавныя затЪмъ сами- 
ми дзтьми по учебнымъ книгамъ до полнаго ихъ усвоенія. Простота 
и увлекательность содержания этихъ разсказовъ, ихъ вполнф до- 
ступный дЪтямь языкъ, всегда бодрое и живое настроен:е, какое 
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школьные мальчики и дЗвочки должны испытывать на үрокахъ. 
Закона Божія, —все это можеть значительно облегчать дфтямъ и. 
самый трудъ письменнаго изложенія ими этихъ разсказовъ. Огром- 
ную пользу дфлу можеть принести, конечно, и то, что вс такія. 
работы могутъ просматриваться и провъряться уже самими священ- 
никами-законоучителями, всегда почти вполнъ способными слВдить. 
за смысловой стороной ученическаго письма, за правильностью ли- 
тературнаго и логическаго построенія ихъ рвчи. Нечего уже и го- 
ворить о томъ, что для облегченія двтей въ исполненіи ими пись- 
менныхъ работъ по Закону Божію событія священно-библейской 
истор:и, особенно же болЗе подробныя изъ нихъ по своему содер- 
жанцо, могутъ быть предлагаемы дзтямъ для письменнаго изложе- 
нія и по особо выработаннымъ на этотъ предметъ частнымъ вопро- 
самъ, чтобы послЬдующее изложеніе этихъ событій дЪтьми могло 
быть болђће точнымъ во всћхъ отношеніяхъ и болће правильным». 

Очень полезной письменной работой для дътей второго года обуче- 
нія школьными программами признается также и письмо выученна- 
го наизусть. Работа эта не можетъ быть отнесена, конечно, къ чис- 
лу смысловыхъ и потому по преимуществу для дътей полезныхъ.. 
Но въ качеств матеріала для спеціально ореографическихь упраж- 
неній она, дЪйствительно, можетъ и должна быть признана вообще 
очень полезной и способной развивать въ учащихся весьма большую 
самодБятельность мысли и прекрасно вліять на возбуждение ихь. 
вниманія. Нужно только, чтобы предъ выполненіемъ этой работы 
үчащіеся мальчики и дъвочки съ особеннымъ вниманіемъ останав- 
ливались на разсматриваніи всъхъ частностей и подробностей того, 
какъ напечатаны въ избранномъ для письма разсказъ вс встрз- 
чающіяся въ немъ слова съ болъе затруднительными для двтей 
особенностями правописанія, какъ разставлены въ немъ знаки пре- 
пинанія и т. п; нужно, чтобы все это они имъли возможность хо- 
рошо обдумать, вполнБ согласовать съ извЪстными имъ правилами 
правописанія и воспроизвести затЗмъ на письм% не механически 
уже только, а съ полной сознательностью, т. е. съ полнымъ пони- 
магіемъ того, гдЪ, что и почему нужно написать именно такъ, а. 
не иначе. Такимъ образомъ на работахъ этого порядка учапиеся 
могүтъ болће или менфе сознательно укрфпляться и совершенство- 
ваться въ цфломъ курсъ русскаго правописанія и вмъстћ съ ТВМЪ, 
что также очень важно, могутъ съ полною для себя пользою воспи- 
тывать и свою собственную рвчь на лучшихъ или, по крайней м%- 
рв, на совершенно правильныхъ образцахъ изучаемой и воспроизво- 
димой ими чужой р$чи. 

Широкому развитію смысловыхъ ученическихь работъ и возмож: 
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но лучшей ихъ постановкЬ еще больше значен!я слфдуеть прида- 
вать въ старшей групп учащихся, когда школьные мальчики или 
дВвочки являются уже въ значительной мВрЪ подготовленными для 
исполненія. работъ именно такого содержанія, особенно важныхъ для 
нихъ и существекныхъ. Въ этой группъ учащихся весь почти про- 
читываемый въ класс матеріалъ можетъ служить предметомъ для 
послфдующаго изложенія его на урокахъ письма и то въ цБломъ 
своемъ составъ, то въ отдБльныхъ менЪе значительных своихъ 
частяхь можетъ подвергаться самому тщательному и самому вни- 
мательному разсмотрънію. На этомъ очень разнообразномъ и всегда 
весьма содержательномъ матеріал долженъ постепенно образовы- 
ваться и смягчаться нЪсколько грубоватый и неправильный языкъ 
дътей, .долженъ развиваться ихъ вкусъ къ оборотамъ ръчи. болђе 
стройнымъ, изящнымъ, правильнымъ, и самое направлеше и 
движеніе. дЪтской мысли должно. становиться все болће и бо- 
лђе. послдовательнымъ, логически правильнымъ, точнымъ и 
яснымъ. Обстоятельно ‘изучаемые въ класс на үрокахъ. чте- 
нія литературные образцы должны въ этомъ отношеніи,. совер- 
шенно овладЪвать дътьми, увлекать ихъ къ. подражанію и ука- 
зывать имъ путь къ выраженію и изложению ихъ собственных». 
мыслей столько же, какъ и въ самыхъ образцахъ, свободному, яс- 
ному. и правильному. Событія священно-библейской исторіи могутъ 
и въ этомъ старшемъ возрастЬ давать вполнЪ соотвътствующій ма- 
теріалъ. для письменныхъ ученическихь работъ, при чемъ здЪеь. 
могутъ излагаться дфтьми на письм всЪ безъ исключенія, хотя бы 
и очень обширные по объему и содержанио, священно-историче- 
сме разсказы и притомъ всегда уже боле или мензе самостоя- 
тельно, безъ наводящихъ на этотъ предметъ вопросовъ со стороны 
самихъ учителей и учительницъ. И нашей начальной народной 
школой будетъ достигнута одна изъ самыхъ главныхъ и существен- 
ныхъ ея цфлей, если всей суммой этихъ смысловыхъ работъ, вни- 
мательно исполняемыхъ учениками, а также и постояннымъ по 
возможности выравниваніемъ и улучшенемъ дЬтской рВчи и дћт- 
скаго устнаго пересказа на урокахъ такъ называемаго „объясни- 
тельнаго чтөнія“ дёти доведены будутъ до возможно легкаго, сро- 
боднаго и непринужденнаго обращенія въ своей письменной рёчи 
съ готовыми уже образцами ея, составляющими содержаніе учөбныхъ 
руководствъ и пособій, принятыхъ къ употребленію въ нашихъ. 
начальныхъ народныхъ училищахъ. | 

Еще больше времени, вниманія и напряженнаго дЪтскаго труда. 
должно быть посвящаемо въ старшей групп учащихся болће само- 
стоятельному составленію дфтьми несложныхь описаній и разска- 
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зовъ по данному учащими плану, а равно и столь же простому 
и несложному составлено дфтьми писемъ по даннымъ образцам». 
Работы эти, совершенно точно и опредфленно указанныя програм- 
мами для начальныхъ народныхъ училищъ и церковно-приходекихъ 
школъ, могутъ быть признаны по преимуществу способными вліять 
на развите въ школьныхъ дътяхъ ихъ умственныхъ силъ и сп0- 
собностей, а также и на воспитаніе въ дётяхъ навыковъ къ вполн® 
самостоятельному мышленю, не поставляемому уже болђе въ ту 
или другую зависимость отъ разныхъ прочитываемыхъ и изучае- 
мыхъ дётьми статей и разсказовъ, съ готовымъ въ нихъ для дётей 
содержаніемъ и построеніемъ мыслей. Въ виду этого, на такихъ 
именно работахъ ученики легче и скорће всего могутъ пріучаться 
къ вполнф самостоятельному изложенію и построенію своихъ мыслей, 
ничёмъ уже не руководясь на этотъ предметъ непосредственно, 
ничему боле не подражая, а, напротивъ, во всемъ опираясь на 
свои только силы и способности. Въ виду этого, нельзя не желать 
того, чтобы на подобное упражнене мысли и умственной энергін 
Школьныя дфти вызывались какъ можно чаще и чтобы ихъ усилен- 
ная въ этомъ направлени дћятельность никогда и ни въ какой 
ир не ослаблялась тБми или другими посторонними на нихъ 
вліяніями. На такомъ именно письмћ они должны пр!обр$тать 
навыкъ къ свободному составленію всякихъ необходимыхъ въ 
крестьянскомъ быту дћловыхъ бумагъ, всякаго частнаго или оффи- 
ціальнаго по крестьянскимъ дъламъ заявленія, прошенія, отвта и 
особенно къ совершенно ‹ свободному и непринужденному веденію 
всей частной переписки съ своими родными и знакомыми. Нужно 
ли говорить о томъ, что на всъ эти запросы и требовавія крестьянъ 
можетъ отвфтить одна только начальная народная школа. И она 
должна непремънно отвЪътить, чтобы принести въ обиходъ креетьян- 
ской жизни и дВятельности все то, что для крестьянъ прежде и 
больше всего необходимо. 

Оставить же все это дёло обученія дЪтей письму въ томъ вид, 
въ какомъ это ведется теперь, попрежнему безпрерывно упраж- 
нять учащихся въ усвоеніи и прим%неніи ими при письм исклю- 
чительно орөографическихъ правилъ и требованій—это значитъ 
оставить крестьянъ съ т$ми же по письму познаніями и навыками, 
какими они теперь обладаютъ, заставить ихъ попрежнему обра- 
щаться къ постороннимъ лидамъ за составленіемъ для нихъ всякаго 
частнаго письма, всякой дфловой бумаги, хотя бы и самой простой, 
и такимъ образомъ погубить, можетъ быть, цфлую половину дла, 
вылолняемаго для крестьянъ начальными народными училищами. 
Пріобр%тенія, какія дђлаетъ и можетъ дфлать при настоящихъ 
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үсловіяхъ начальная народная школа, вообще такъ еще не велики, 
что все цфнное въ этомъ дЪлв, каковы, вапо., вс емысловыя 
письменныя работы нашихъ школьныхъ дфтей, нужно всячески под- 
держивать, поощрять и развивать, а не подрывать въ самомъ осно- 
ваніи, какъ это иногда теперь дзлаютъ. Крестьянину должно быть 
дано школой все то, въ чемъ онъ прежде и больше всего нуждается.. 
а, слдовательно, ему должно быть дано и достаточно правильное, 
ясное и отчетливое въ смысловомъ отношен1и письмо, составляющее,. 
нётъ сомнфея, одну изъ самыхъ первыхъ, живыхъ и самыхъ суще- 
ственныхъ его потребностей. Истинно грамотный человзЕъ долженъ. 
үмВть и записать и написать все своими собственными руками, и. 
пока школа не достигаетъ этой пЗли въ отношени къ своимъ уче- 
никамъ, она не исполнить уже и своего назначенія. 


А. Красевъ. 


(Продолжензе сльдуеть). 


1 


Әвменін школы Моековекой губерыйи въ ванитарномь 
отношении, 


Въ началЪ послздняго десятилђтія Московское земство выдви- 
нуло на очередь вопросъ объ общедоступности начальнаго образо- 
ванія. Въ практическихъ пфляхъ скоръйшаго осуществленія „завётной 
мечты“ вс. уфздныя земства начали изъ года въ годъ повышать 
ассигновки на нужды народной школы, а губернское увеличило раз- 
м%ръ ссудъ и пособій на постройки школьныхъ зданій и, кром 
того, ввело ссуды и на ихъ ремонтъ. 

Насколько повысились см$тныя назначенія уфздныхъ земствъ 
наглядно показываетъ слБдующая таблица: 

Таблица № 1. 


Фошашп Пы ис занаи 
кие 150025501 
ва НА 
Е } о 
ВЕ | > о © ® 
УЪЗДЫ. З | < Е а 8 о 
ЗО . а . що . 
5 4 ода Би 8 
НЕ 2 5 55 | «9889 
АИ о & аз :: ЩЕ: 
| 
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Московский . . .| 295,857 | 95,907 | 32,4 | 668,123 | 221,992 | 33,28 


| П 
. | 1.381,680 | 330.760 
| 


Итого . 799,050 | 32,38 


Богородекій ... 162,287 | 32,345 | 19,9 | 241,500 | 55,640 |23,03 
Бронницкій . . .| 96,143 | 28,800 | 30,0 | 147,049 | 57,043 | 38,65 
Верейскій ...| 57,188 12,877 | 21,6 86,541 26,156 | 30,22 
Волоколамскій . 54,175 13,965 е 100,704 43,007 | 42,70 
Дмитрове. ‹ | 102402 | 17,683 | 17,3 | 243,397 | 72.390 | 29,78 
Звенигородскій .| 61,422 9,150 | 14,9 | 112,161 39,603 | 35,30 
Клинскій ....| 94,191 | 21,898 | 23,3 | 160,963 | 48,225 | 26,88 
Коломенскій . .! 166,354 32,351 | 19.4 | 229,737 78,875 | 34,12 
Можайскій ...| 45,863 7,598 | 17,6 | 64,622 1 16,783 | 25,97 
Подольскій . . .| 97,800 | 18,844 | 19,3 | 171,683 59,390 м 
Рузекі уус РГА 4092 11,242 28,9 | 67,713 | 24,086 | 35,49 
Серпуховскій . . | 100,961 26,600 | 28,3 177,464 60,910 =. 


28,9 |2.471,659 


| 
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Такимъ образомъ, расходы 13-ти уъздныхъ земствъ на начальное 
"образованіе повысились за послЗднее десятилђтіе съ—3380.760 руб. 
дО—799.050 руб., составляя 82,33% къ общему бюджету противъ 
28,9% въ 1893 году. За этотъ же періодъ времени затраты губерн- 
скаго земства съ—117.520 руб. (11,8%) возросли до— 326.563 руб. 
при общей сиът® въ 2.054.548, или 15,99%. 

Такія крупныя затраты, конечно, прежде всего сказались на рост 
школъ и, тёмъ самымъ, на большей доступности послћднихъ для на- 
селенія гүберніи. Изъ таблицы № 2 мы можемъ видъть, въ какой 
‘степени успзли въ этомъ отношеніи .земства. 


Таблица Л 2. 


1892/5 учеб. г. |  1902/, учеб. г. 
к Ыр: | Дие нар агу 

УЪЗДЫ. ае ааа ИРЕ А 

5 Еч Ф [= 5 Е Ф н 

5 т р о ы [ед рі | о 

= а о я 8 и. = 

аара а А 

= ә 8 191 = Е | 5 
Московекій . . | 68! 3,5861 1,668 5,254! 121| 5,550] 3.698| 9,248 
Богородскій . . .! 60 2,695] 997 те 76) 3,036| 1,453) 4,489 


Бронницкій ... 49| 2,940) 1,136 4,076] 68| 3,377 1,149 5,126 


СМЕ аР ТО ЗЕЕ СЕЕ ЕССЕЕЕЕЕИ ЕЕЕ 
сә 
ГАЯ?) 
© 
ке 
=1 
© 1 1 
©5 Каан 
У ел 
Е 
ре; 
© 
Маз 
© 
1 
С 
[90] 
го 
[95 
К] 


Верейекій . . . . | 31| 1,371 

Волоколамскій · •· | 36| 2,075] 725! 2,800 57| ЗАРИ 1,3412) 3,763 

Дмитровекій .. ..| 44| 1,934) 597 2,531 91| 2,7631 1,806) 4,069 

Звенигородскій . | 32| 1,325 541 и 56! 1,908! 1,060: 2,968 

Не а, 37| 2,688 881 3,519 65| 2,874 ТЕ 4.388 
62 2,491 ев 4,119 


Можайекій ... 


Коломенекій . 47| 2,282|. 1,373| 3,655 

Подольскій 1,5121 51! 715 918] 2,663 
| 

а че ни: 002: 46! 1,678 732; 2,410 

Серпуховекій н 3,342] 641 2,498| 1,230] 3,658 

По губернін. . 8 581] 26,575! 10, зона 36.987| 841! 33, 197 :18.050|51 Гр звон зат 


Не вдаваясь въ детальный анализъ данныхъ таблиды № 2, я, 
`однако, не могу обойти молчаньемъ одного характернаго явленія. А 


192 РУССКАЯ ШКОЛА. 


именно: въ то время, какъ число учащихся мальчиковъ за десяти- 
лБтіе увеличилось всего лишь на 24,6%, для дЪвочекъ оно возросло 
на цфлыхь—72,3°/.. Этотъ фактъ, съ одной стороны, указываетъ, какъ 
мав думается, на то, что потребность въ школахъ для ма.льчиковъ 
уже почти насыщена, а съ другой —въ деревни возросъ спросъ на, 
грамотную хозяйку. ДЪло въ томъ, что за послЪднее время „отхожіе 
промыслы“, какъ то легко можно прослЗдить по статистическимъ 
ежегодникамъ губернскаго земства, изъ года въ годъ быстро про- 
грессируютъ, отряжая на сторону значительную часть мужского на- 
селенія. Въ результатЬ женщин приходится вести „хозяйство“, 
принимать активное участіе въ общественно-экономической жизни, 
а отсюда, какъ прямое сл$детв1е—практическая полезность грамот- 
ности. Но какъ бы то ни было, мы теперь смло можемъ сказать, 
что взглядъ крестьянъ на безполезность обученія дћвочекъ грамотв 
уже переходить въ область прошлаго, по крайней мЪрз, для населе- 
нія Московской губерніи. И, быть можетъ, благодаря энергичной 
работВ московскаго земства не очень далеко то время, когда про- 
центъ „темныхъ“ людей падетъ до тіпітип’а. На ряду съ заботами 
о насажденіи возможно большаго количества школъ, земства, конечно, 
не могли не обратить вниманія и на благоустройство ихъ. ВЗДЬ 
никто не станетъ отрицать, что успъхъ школьнаго дфла находится 
въ тВсной зависимости отъ внъшняго благоустройства школъ. Мало 
того, обучая грамотВ подростающее поколфніе и снабжая его перво- 
начальными зачатками знаній, земства безусловно должны озабо- 
титься, чтобы ребенокъ, пройдя черезъ школьныя двери и вступив». 
въ жизнь, вышелъ изъ школы бодрымъ не только духомъ, но ит%- 
ломъ. Нельзя поэтому не привътствовать первые шаги въ этомъ 
нәправленіи со стороны нашихъ земствъ, установившихъ за прин- 
ципъ, по иниціативъ губернскаго, стремиться въ своей дћятельности 
къ тому, чтобы народныя школы не только давали двтямъ основы 
первоначальныхъ знаній, но оказывали благотворное вліянле на 
шъ здоровое ш физическое развитле, а также пріучали ихъ СЪ 
самаго ранняго дВтства всею своею обстановкою къ чистотЬ, опрят- 
ности, къ необходимости пользоваться чистымъ воздухомъ и доста- 
точнымъ свЪтомъ. Въ этихъ видахъ губернское земство устанавли- 
ваетъ въ 1896 г. опредћленныя' санитарныя правила, обязательныя 
для выполненія при постройк® субсидируемыхъ имъ школъ. Выра- 
батываются школьные иланы согласно требованіямъ школьной сани- 
таріи и гигіены. То же дБлается и въ у$фздахъ, причемъ за прове- 
деніемъ всЪхъ этихъ „требованій“ въ жизнь наблюдаютъ „санитарные“ 
совзты“; И наконецъ, въ интересахъ полной планомърности въ ра- 
ботахъ, въ періолъ 1901—1902 г. въ губернія производится детальное 
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санитарное обслёдоване вс существующихь школъ, по програмы, 
выработанной школьно-санитарной коммиссіей и утвержденной губерн- 
скимъ санитарнымъ сов®томъ. Эта цфнная коллективная работа 
земскихъ и отчасти фабричныхъ врачей, съ которой я и намфренъ 
ознакомить читателей „Русской Школы“, внъ сомннія, должна при- 
нести существенную пользу для упорялоченія`· школьнаго дђћла въ 
санитарно-гигіеническомъ отношеніи. 

Приступая къ разсмотрънію „главнъйшихъ данныхъ санитар- 
ныхъ описаній школъ Московской губерній“, считаю необходимымъ 
привести важнъйшіе параграфы нын% дёйствующихъ обязательныхъ 
правилъ губернскаго земства, какъ известно, представляющихь со- 
бою тотъ минимумъ школьно-санитарныхъ требованій, отступленіе 
отъ котораго ‘въ сторону еще меньшаго невозможно безъ явнаго 
ущерба для здоровья учениковъ ти уептишности хода всего школена?о 


дела. 
Вотъ эти параграфы: 


$ 4. Школьное зданіе должно состоять не менфе, какъ изъ слё- 
лующихъ 4 комнатъ: класса, раздъвальни, комнаты учителя и кухни. 
Въ случа ночлега учениковъ въ школ для ночлежной должно 
иМЗтТь особое помЪщеніе. 

8 5. Если въ школь предположено имфть 2-хъ учителей, то 
каждому учителю должна соотвЪтствовать отдВльная классная вом- 
ната со своимъ отдфльнымъ входомъ. Классныя комнаты ни въ ка- 
комъ случа» не могутъ быть проходными, но желательно было бы, 
чтобы он были смежны и им%ли между собой непосредственное 
сообщеніе. 

5 6. Классная комната внутри не должна быть болће 8 арш. 
длины и 91/. арш. ширины (глубины). Высота ея при 8 арш. глу- 
бинъ. класса не должна быть менће 41/, арш., а при 91/. арш. —не 
мене 5 арш. 

65 7. По своему размъру классная комната строитея съ такимъ 
расчетомъ, чтобы на каждаго. наличнаго ученика ни въ какомъ слу- 
чаъ не было менфе 2-хъ кв. арш. площади пола. 

Примтчатле. Если количество дВтей школьнаго возраста 
въ данномъ район по какимъ-либо причинамъ увеличится, то 
дальнЪйшій пріемъ противъ установленной нормы не должент. 
производиться, пока не будетъ соотвътственно увеличено’ и 
самое классное помЪщеніе. 

$ 8. Освъщеніе класса должно быть слфва (по отношению къ 
сидящимъ за столами ученикамъ) и по преимуществу съ южной 
стороны. 

$ 9. Отношеніе свЪтовой поверхности къ площади пола должно 
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быть не менЪе, какъ 1: 7, а за вычетомъ переплетовъ 1:8; раз- 
стояніе подоконника отъ пола не менфе 11/5 арш. 

8 12. Печи въ классной комнатв должны быть голландскія съ 
вытяжками, внизу и вверху, не менфе 4 вершк. въ квадратв. Унтер- 
мәрковскія, желЬзныя и русскія печи въ классныхъ комнатахъ не 
допускаются. 

8 18. Въ каждой классной комнат%, смотря по ея размђру, 
устраиваются одна, двЬ. или три огкидныхъ вовнутрь оконныхъ 
форточки въ !/. величины рамы. 

& 14. Раздфвальня должна быть теплая, свзтлая и хорошо вен- 
тилируемая, размфромъ не мен%е !/, кв. арш. на ученика, съ вћ- 
шахками на стЪнф, устроенными въ 2 яруса, въ шахматномъ п0- 
рядк, по разечету 1/: арш. длины на одного ученика. Кром раз- 
дфвальни должны быть устроены и свътлыя сни. 

& 15. Отхожее м$сто, если оно не теплое, должно быть соеди- 
нено съ помЪщценіемъ школы свЪтлыми сфнями или крытою гал- 
лереею, длиною не менфе 2-хъ саж., и должно имзть два хорошо 
освёщенныхъ отлЪленія для лфвочекь и мальчиковъ. Количество 
очковъ, плотно прикрываемыхь крышкою, не менће 2 хъ въ каж- 
домъ отлфлени, п отдфльная, просмоленная варомъ, мочильница, Въ 
мужекомъ. Пріемникъ долженъ устраиваться или въ вид системы 
подвижныхъ ящиковъ и бочекь, или въ видЪ выгребной ямы. По- 
слдняя должна находиться отъ зданія не ближе 1 сажени и должна 
быть или каменная или выложена деревяннымъ, хорошо просмолен- 
вымъ и въ пазахъ промазаннымъ варомъ, срубомъ съ дномъ, сверху 
плотно закрытымъ твориломъ. 

$ 16. КЌвартира учительскаго персонала должна состоять не ме- 
нђе, какъ изъ комнаты и кухни, причемъ площадь пола всего по- 
мЬщенія не можетъ быть менђе 72 кв. арш. (приблизительно +2 КВ. 
эрш. на комнату учителя и 30 кв. арш. на кухню). Ходъ въ квар- 
тару долженъ быть отдфльный отъ школы или изъ общихъ сфней 
ея; при этомъ, однако, должна быть дверь въ капитальной · стЬнћ 
для сообщенія съ раздзвальней. сли въ школ 2 учителя, то при- 
бавляется вторая комната, размћромъ не менће 42 кв. арш. 

Им%я теперь критеріумъ для сужденія о санитарномъ достоинств . 
школь, посмотримъ, насколько отвфчаютъ ему суүществующія въ Мо- 
єковской губернін земскія школы. 


1. Число школъ и учащихся. 


М Но статистическому-отчету губернской управы за 1901—92: годъ 
числится въ губерн!и—816 земскихъ школъ, а санитарному обсл$- 
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ҳованію, какъ видно изъ сводки, подверглось во ве®хъ у$здахъ—809 
школъ, т. е. 99,3% наличнаго числа ихъ, иными словами, 704774 вст 
земекія школы Московской губеризи, существовавшая въ 1901—9 году, 
подверглись санитарному обелльдованяю. 

Что же касается количества учащихся, то во всЪхъ школахъ, по 
сввдёніямь губернской управы, обучалось —51.598 ученика; въ тъхъ 
же изъ нихъ, которыя вошли въ обелфдоване, было —50.714 уче- 
никовъ, т. е. на 879 (или на 1,7%) менфе. 

Среднее :число үчениковъ на оцну школу, выведенное по твмъ 
школамъ, которыя представили љолныя свъдћнія,. въ губерніи опре- 
дляетея пифрой 65,,. 

Принимая во вниманіе, что въ 799 вошедшихъ въ „сводку“ 
земскихъ школахъ было 1080 классныхъ комнатъ, число . учащихся 
на каждую изъ посл$днихь въ среднемъ по губернін соста- 
ВИТЪ—4,5. 

Если же разбить существуюния школы на „однокласеныя“*, т. е. 
имЬющія по одному классу, и на „двухъ-н-многокласеныя“, т. е. 
имБющія по два и болфе класса, то для первыхъ „среднее“ уча- 
щихся будетъ равно—50,., а для вторыхъ 44. И такое явленіе ма- 
блюдается въ большинствЪ у$здовъ, за исключенемъ— Московекаго, 
Богородскаго и Клинскаго, гдф наблюдается обратное отношеніе. 

Вообще надо замфтить, что „одноклассныя“ школы являются 
наиболъе %ерелолненными учениками (максимальная норма уста- 
новлена губерискимъ земствомъ въ 60 человБкъ). Классы съ не 
большимъ числомь ‘учениковъ (ниже 40) составляютъ въ губернія 
самую малочнсленную группу среди одноклассныхъ школъ (29,,%/,) 
и, напротивъ, самую ‘многочисленную (44,,) среди школь двух- 
классныхъ. 

Отсюда понятно, что школы двухклассныя, какъ ‘мензе перепол- 
ненныя, сь этой стороны являются болђе соотвзтетвующими съ са- 
нитарной точки зр%нія. 


П. Ббласеныя пои ъщенія. 


Недостаточная высота классныхъ комнатъ, —читаемъ мы на стр: 
15 губернской сводки, —составляетъ весьма распространенное явленле 
въ зудернли. Боле конкретно это выражается въ слздующихь по- 
казателяхъ: 78"/, классныхъ комнатъ не достигаютъ высоты 5 арш, 
а; 50%, даже предфльной нормы въ 41/› арш. Мало того — значи- 
тельное число комнатъ (20%, общаго ихъ числа) имфютъ высоту 
даже ниже 4 арш. (!) Особенно такихъ классовъ много въ ућздахъ— 


13% 
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Таблица ЛХ 3. 


Объемъ воздуха въ классЬ на одного ученика. 


Число классовъ съ объемомъ 


В ВАЗЕ |359 

Е воздуха на одного ученика. ПИ И аА 

в г |-воздуха на ОДНОГО учени авч) 

Е ооа [8 ЕЕЕ 
УВЗДЫ |. Мен%ђе ао Е | : ав о 

= 0 ола ар ВЯВЕ| " 

ЕЕ: у, |5. 0—9. 91 Нос ЕЕ ав 

ЗЕ |5 куб. арш. ВЕН “о ВЯ 

| >= 
ды | Маз 2581070698 


6215 | 


4 *) 133 А а 77 
Московекій . | 214 (4 двухл.) | 1,5 (20; 70) [62,4174 6041 69,51 (17; 46) 135, 
Е: 47 Е | 
Богородекій.. {| 83 — — | (27; 14) |6, 2449 64, (25; 9) |43,5 
М 15 68 | ВУ ОН 
Бронницкій .| 111 (4 5) 13: (46; 26) 161,888; 3169 795 (8; 11) |955 
| 1769 
20 28 ада 0а 10 
Верейскій . .| 47 | (9 е, 19,14 (22; 3) |29,,;505; 1264180, (5; 3) |21, 
| Н Зра 
58 нЕ 14 
Волоколамекій та е 1,26 (32; 11138) 9 90; 3231181, (3: 3) {193+ 
| 1 89 за 120 = 58 
Дмитровский .| 98|. (двухкл.) | 1, (31; 6) 39 А77 47; 2078 52,1; (45; `5) 129: 
3 36 |2067. 1800. 
Звенигородск. | 57| (однокл.) 5 (29; · 4) 163,5[203; 186178,4, (16; 2) 131 
У 6 | 60 рые 17 
Клинскй . .1 83| (5 двухкл.) | 72| (26: .21) 122,8/446; 3362)84,6 (9; 7) |204: 
| | 
6 66 Заза М5 
Коломенскій . 96| (3; 2) 6,3 (22; 26) |68,21399; 2934 а (7; 12) 195%. 
ОЙ 
Можайскій 30| (однокл.) | 3, 08; В 2) а 96: 1881 98. (однокл.)! 8,8: 
о 31 | СИ Уи 
Подольскій 60] (однокл.) | 3,3 | (22; 5) |51,5 | | 96; 1426 ы (21; 4) 145,9 
4 32 реа 228 и 
Рузскій 50| (4 однокл.) | 8, | (30; 1) [64,0 249; > 19016824 (8; 3) 28% 
9 43 ра ора 
Серпуховской | 73|. (7;- №) |22, (32; 7) (56, 610; 2435177, (15; 5) 128,15 
ае ОКОВ ТА оа Ние ДО ЛЕЕ, ГНЦ а 
| о Ето 
Всего [1075 61 |5, 669 | 62, 37921 |74, 345 824 


К | , 


=) Въ скобкахь показаны числа школъ (одноклаесныхъ на 1-мъ мет, . 
а 2-хъ клас. и многоклассныхъ на 2-мъ), къ которымъ относятся эти классы. 
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Московскомь (32,-9/,), Верейскомъ (30,3), Коломенекомь (25), Во- 
локоламскомъ (24,9), Серпуховскомъ (23,5). 

Наиболъе важными данными съ гигіенической точки зрћнія, ко- 
нечно, слфдуеть признать таблицу объема воздуха, приходящагося 
на одного ученика. Привожу ее цёликомъ изъ сводки на стр. 196. 

Такимъ образомъ, оказывается, что ниже минимальной нормы 
(10 куб. арш. на 1 ученика) по кубическому содержанію воздуха 
насчитывается громадное число классовъ. Легко сказать: 74,49%, 
школьниковъ ‘не обезпечены достаточнымъ. количествомъ воздуха, 
т. е. обречены на кислородное, если такъ можно выразиться, —,не-. 
гдоъданіе“. Не приходится упускать изъ виду и того весьма важнаго 
обстоятельства, что правильнаго обмна воздуха почти не существуеть 
волБдствіе плачевной зачастую вентилящир— это съ одной стороны, 
и нераціональной уборки классовъ-—съ другой. 

Посл пространственныхъ отношеній классныхъ помфщений, —въ 
прямой зависимости отъ устройства школы стоитъ дневное оввъщеназе 
классовъ, имвющее весьма важное значенів въ санитарномъ смысл. 
Во већхъ земскихъ школахъ зарегистрировано было— 5.680 освщаю· 
щихъ классы оконъ, или, въ среднемъ, по 5,3 на классъ, причемъ 
наибольшую группу составляютъ отдающия свћтъ слфва (60,5%), 
затьмъ слфдуетъь группа, дающихъ свЪтъ сзади (21,6%), дале 
справа (8,7) и, наконецъ, спереди (9,1). 

Освъщаемость же классовъ, опредЪляемая $ 9 вышеприведенных 
правилъ, согласно которому свЬтовая поверхность къ площади пола 
должна быть не менфе 1:7, удовлетворяетъ норм мензе, чћмъ въ по- 
ловив ихъ общаго числа (48,69). 

По уфздамъ процентъ нормально освёщенныхъ классовъ восхо- 
дитъ до 64 и 70 въ Богородскомъ и Дмитровскомъ и спускается до 
29 въ Верейскомъ, 27 въ Волоколамскомъ и дэ 26 въ Подольскомъ. 

Есть не мало классовъ съ рёзкимъ дефектомъ освъщешя, т. е. 
ниже 1:12; въ гүберніи ихъ насчитывается —84 (8,2%), распре- 
двляются по үћздамъ въ слъдующемъ нисходящемъ порядк®: Верейскій 
(29,4%), Коломенскій (16,6%), Волоколамскій (12,1), Московскій 
(10,7), Можайскій (10,3), Бронницкій (8,1), Рузскій (6,3), Подозь- 
екій (5,5), Клинскій (4,7), Серпуховскій (4,1), Богородскій (3,4), 
Звенигородскій (1,8) и, наконецъ, Дмитровскій всего лишь— 1,0. 


Ш. РаздЪвальни. 


Относительно раздћваленъ многаго говорить не приходится. Но 
данным» обслвдованія разяфваленъ не инзется при 127 школах 
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(16%), а изъ тъхъ, которыя имфютъ, въ 288 случаяхъ (86,49%) не 
отвфчаютъ минимальнымъ требованіямъ губернскихъ правилъ, т. е. 
съ площадью пола ниже 0,5 кв. арш. на ученика. 

Попытка подвести итоги полученнымъ отвћтамъ на вопросъ, гб 
сушитея одежда унениковъ, дала, читаемъ мы на стр. 27, —слздую- 
шіе результаты: въ раздфвальнЪ (161 школа съ 3.519 учениками): 
въ күхн (19 школъ съ 1.126 үч.); въ ночлежныхъ помћщеніяхъ 
(3 школы, 220 уч.); въ сфняхъ (9 школъ, 577 уч.); въ класс (10 шк., 
468 уч.), не сушится (364 школы съ 24.858 уч.); по остальным 
тколамъ отвътовъ не дано. 


ТУ. Квартиры дяя педагогическаго персонала. 


Переходя теперь къ „квартирному вопросу“ педагогическаго пер- 
сонала, я долженъ оговориться, что установленная губернскими пра- 
вилами „норма“ въ 72 кв. арш. съ расчетомъ 42 кв. арш. на комнату 
и 30 кв. арш. на кухню, если и можетъ быть съ большой натяжкой 
принята за достаточную для одинокихъ, то во всякомь слүчаћ. рв- 
шительно недопустима для семейныть. Посмотримъ однако, насколько 
отвћчаютъ сущшествүюшія въ губернін учнтельсыя квартиры и этой 
жалкой норм? 

Прежде всего приходится отмфтить, что при 52 земскихъ шко- 
лахъ квартиръ совеБмъ не имфетея (6,7). Каковы квартиры въ 
одноклаесныхъ школахъ, показываетъ таблица „№ 4 стр. 199. 

Итакъ, 68,50, квартиръ съ площадью пола ниже и безъ того слиш-- 
комъ минимальной нормы— 172 кв. арш. Особенно незавидно обетонтъ, 
съ квартирами, какъ видно, въ узздахъ-—Верейскомъ (38,09/,), Бо- 
городскомъ (88,8), Бронницкомъ (88,4), Лмитровекомъ (85,7), причемъ 
въ двухъ среднихъ треть квартиръ съ площадью меньше даже.... 
49 кв. арш. Предоставляю судить объ удобствахъ такихъ „каморокъ“. 
Въ какую конуру могутъ загнать народнаго учителя, наглядно свн- 
дътельствуютъь „колебанія“, которыя, наприм$ръ, для Клинскаго 
үъздә начинаются съ 11,7 кв. арш., а для Верейскаго съ 16,0 кв.. 
аршинъ! 

Къ сожалънію, то же печальное явлеше, какъ видно изъ таблицы 
№ 5, стр. № 200, наблюдается и въ школахъ двух-и-много-клае-. 
СНЫХЪ. | 

И здесь тотъ же высокій проценть—68,8°/ съ площадью пола 
ниже „нормы“ —114 кв. арш. А въ Бронницкомъ үфзлї даже болће 
половины (68,49) квартиръ, имћющихъ менђфе—72 кв. арш., отведен- 
Ныхъ правилами на одного учителя, а не на двүхъ и боле. _ 

" 'Приведеннымн данными, конечно, далеко не исчерпывается ба- 
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Таблица № 4. 


Аб: 
Чнело квартиръ съ площадью пода. | | 
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нитарное состояніе квартиръ н школъ, а потому для восполненя 
картины я обращаюсь къ отчетамъ 1/юздныь земствъ, которыхъ въ 
моемъ распоряженіи „семь“—-по Богородскому, Бронницкому, Верей- 
скому, Дмитровскому, Звенигородскому, Клинскому, Можайскому. 
Такъ, въ Богородекомъ үћэлЪ въ 19-ти школахъ указывается на 
„Холодъ“, къ которому нерздко еще присоединяется „дымъ и угаръ“; 
во многихъ школахъ „углы промерзаютъ, дуетъ сквозь стфны и изъ 
пола“. Въ Слободишенской, напримъръ, школь „дождь протекаетъ“ 


(стр. 35). Въ Бронницкомъ үъздЪ стъны „промерзаютъ“ въ 21 школ5, 
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Таблица № 5. 


| 4 
Число квартиръ съ площадью пола. |8 | > 
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28 - |88 < 
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Бронницкій . . . ЗЭг 26 бл 29,112, 12513 295 
Верейскій . . . заза. барот 21.665 
Волоколамскій . б 3751 26, 11.68 209% Ба 
Дмитровскій 9 | 3815 э 45; 44,195, — | .— 
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Звенигородскій . 11 338: р — 94—170, — | — 
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Коломенайй .. 12 | 57. |6 | 235 129—158 3 | 1248 
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Можайскій ... г ЗВ БЕ т) = 
$ г. |< > 
Подольскій . , 3.1 ни 14 35.262, 1 | 14,3 
| . 
Рузскій .. ОТЕРА ЕТЕ НО ае Кее 
| 
Серпуховскій . | О ЕР Еа 66,113, 2 | 25,0 
| 1 | 
| | 
Итого . . . . 142 ! 68, і 74 39.6 38,-—262,, | 57 260 
! | 


„веыры“—въ 11-ти, изъ нихъ дуетъь въ 17-ти; потолокь щедистъ въ 
11 школахъ, полъ въ 27-ми; входныя двери въ 55 школахъ ординар- 
ныя. Отхожія ифста всюду холодныя, причемъ вслЬдствіе ихъ бли- 
зости къ раздфвальнямъ, а также нерашональнаго устройства въ 
21-ми школахъ (изъ 60-ти) жалуются на проникновене въ классы 
и квартиры „зловонія“. Въ Верейскомъ үзд® въ стбны продуваеть 
ТӘКЪ, что „обои колышутся“, потолки почти въ И. школь плохо 
сбиты, въ нћкоторыхъ случаяхъ въ нихъ были щели чуть ли не въ 
налецъ и „земля сыпалась изъ нихъ“. Въ Кубинской, наприм%ръ, 
школь потолокъ настолько осълъ, что „отъ обвала поддерживается 
подпорками“ (стр. 9). Входныя двери въ подавляющемъ числё 
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школъ—одиночныя; рамы очень плохи, „ветхи, гнилы, съ большими 
щелями“, а иногда онф волЪдетв1е ветхости вываливались И „Под- 
держивались снаружи отъ паденія подпорками“ (стр. 10). Неудиви- 
тельно поэтому, что помфтки 80—99 не ръдкость въ описаніи. Послћъ 
занят й температура въ н®которыхъ школахъ падала до 65—50 и 
даже 30, а въ одной школВ учитель жалуется „на замерзаніе чер- 
нилъ“ (стр. 12). Увы, и здесь не’ мало жалобъ на проникновеніе 
„запаха изъ отхожихъ м$еть“. 

Не лучше обстоитъ и въ другихъ уёздахъ. Въ Дмитровском», 
въ 28 школахъ продуваетъ сквозь стЪны, послЪднія сыры въ 14; 
промерзаютъ углы въ 21 шк. Учительсяя квартиры только въ 9-ти, 
школахъ отдђлены капитальными внутренними стънами, а „обычно 
онф отдъЪлены „перегородкой“ отъ разд$валенъ, отчего пыль, шүмъ 
и запахъ послфднихъ легко въ нихъ проникаютъ“, Въ Звенигород- 
скомъ УЗздВ изъ 49-ти земскихъ школъ, давшихъ показанія о каче- 
ств крыши, видно, что въ 11-ти она протекала; въ 5-ти случаяхь 
школы „холодны“ и сыры. Въ Алинскомь „течь“ наблюдалась въ 
22 школахъ, „дуетъ“ въ 36, окна промерзаютъ въ 48 ит. д. И, 
наконепъ, въ ЛМоюайсномь крыши даютъ „течь“ почти въ 1/; школъ. 
Въ половин школъ стъны „промерзаютъ“, „сыры“ или въ нихъ 
„Продуваетъ“. 

Хотя я и не имъю такихъ же данныхъ по остальнымъ уёздамъ, 
но, очевидно, й имъ должны быть присущи тв же „недочеты“. 

Ко всему сказанному остается еще прибавить, что громадное 
большинство школъ лишено хозяйственныхь пристроекъ: погребовъ, 
вараевъ, коровниковъ и т. д., благодаря чему учащіе вынуждены 
жить „безхозяйственно“, не имЪя возможности во время сдћлать ка- 
ве бы то ни было пищевые запасы или обзавестись домашними 
животными и птицей. 

Таковы „главн®йпия данныя санитарнаго описанія зөмскихъ школъ 
Московской губернія“. 

Мы видимъ, такимъ образомъ, насколько крупны санитарные де- 
фекты школьныхъ зданій московекаго земства и какъ еще много 
потребуется со стороны послъдняго матеріальныхъ и духовныхъ силъ 
для приведенія „питомниковъ просвЪщенія“ въ надлежащее внешнее 
благоустройство. Винить земство за эти недочеты, бросать въ него 
камнемъ могутъ только недобросовъстные враги его. Ближайшее зна- 
комство съ поставкой школьнаго двла въ губернии, съ историческимъ 
ходомъ развитія его и тБми результатами, какихъ достигло земство 
за „тридцатипятил%тіе“ своей дћятельности и въ особенности за 
нослЬднее „десятилфтіе“, поражаеть каждаго бөзпристрастнаго на- 
блюдателя громадностью потраченныхъ силъ на ряду съ неуклоннымъ 
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поступательнымъ движеніемъ впередъ къ опредъленной нам$ченной 
пли, несмотря на многія препятствія на пути, такъ обильно устраи- 
ваемыя врагами просвЪщенія народныхъ массъ. 

И мы твердо увЪрены въ томъ, что выдвинутая жизнью на оче- 
редь неотложная задача — санитарное упорядочене школьныхъ зда- 
ній, въ недалекомъ будущемъ будетъ разрзшена земствомъ въ са- 
момъ благопріятномъ смысл. 

О другихъ санитарныхъ нуждахъ школы: устройств горячихь 
завтраковъ, снабжен!и школъ раціональной мебелью, наблюденіи за 
здоровьемъ учащихся, проведеніи черезъ школу знаній гигіены и т. п. 
я намъреваюсь говорить въ другой разъ. 


0. С—нөвъ. 


0бзоръ д®ятельноети земетвъ по народному образование 
въ 1904 году. 


( Окончанїе) Р 


Костромская губернская земская управа въ 1904 г. пристунила. 
къ организаціи текущей школьной статистики. 

Съ этой цфлью управа командировала сначала въ Бүйскій уфздъ,. 
а затЪмъ и въ другіе уүёзды двухъ разъёздныхъ учителей. На обя- 
занности ихъ лежало описаше школьныхъ помфщевй и внутренней 
жизни школы. Описанію должны подлежать вс школы ү}зда вакъ 
находящіяся въ вЪдћніи училищнаго совъта, такъ и церковно-при- 
ходскія. Вмћстъ съ тЬмъ поручается собрать свБднія отъ свъдузо- 
Щихъ лицъ о точныхъ разстояніяхъ между отдЪльными селеніями 
У$зда и отмфтить на карт направленія дорогъ и т селешя, въ. 
которыхъ имфются школы, больницы, медицинскіе п фельдшерскіе- 
пункты, почтовыя и телеграфныя конторы, государственныя сбере- 
гательныя кассы и учрежденія мелкаго кредита. (СвЪдЬнія эти да- 
Дутъ точную картину каждаго үфзда, необходимую для школьной 
статистики. 

Қологривскге земство пачало освобождать учителей и учитель- 
ницъ народныхъ школъ въ уфздЪ отъ сношен со старшиной и 
писаремъ по различнымъ хозяйственнымъ вопросамъ. 

Съ учрежденемъ образовательнаго . бюро при кологривекомъ. 
земств? выписка книгъ, үчебныхъ нособій и классныхъ принадле- 
жностей производится черезъ земство. :Келательно, чтобы у%здное 
земство взяло на себя и заботы объ освъщенін и отоплени школъ, 
что уже сдфлано въ Костромскомъ у8здф. Сношенія съ сельскими 
властями почти всетда бывають тягостны для учителя: волостной 
старшина или писарь въ большинствъ елучаевъ считають своимъ 
долгомъ сдфлаль учителю выговоръ, а нерЗдко и прямо обругаль. 
его за то, что въ школ$ много вышло дровъ, керосина и т. д. 
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При Зарњчномъ, Костромской губерніи, волостномъ правленіи, 
была открыта безплатная народная библіотека-читальня имени поэта 
Некрасова. ПослЪ молебна сейчасъ же была произведена выдача 
книгъ, а затЪмъ произошелъ приблизительно такой разговоръ: 

„Мн бы вотъ почитать сначала самого Некрасова... Поди, 
стоящій писатель, коли читальня въ честь его...“ — „Въ сожалнію, 
сочиненія Н. А. Некрасова въ народныя библіотеки не допущены“.— 
„Какъ же это? Коли и сама-то наша библіотека некрасовская?“...— 
„Да, она называется некрасовской, а сочиненіт Некрасова не допу- 
щены“... 

‚ По Нижегородской түбернін въ: 1904 году были получены! изъ 
центральныхъ взлометвь отвфты на возбужденныя земствами Ниже: 
городской губерніи ходатайства. 

Губернскимъ земствомъ возбуждалось ходатайство о приняти на 
счетъ казны расхода въ суммЪ 3.000 руб. по содержанію земетвомъ 
двүхъ инспекторовъ народныхъ училищъ. По поводу сего мини- 
стерство народнаго просвзщевня сообщило, что отд. ПТ Высочайше 
утвержденнаго 23-го февраля е. г. мнънія тосударственнаго сов®та 
объ усилеви штатовъ инспекщи народныхъ. училищъ и 00ъ учре- 
ждена въ нБкоторыхъ городахь особыхъ училищныхь совътовъ, 
постановлено, между прочимъ, принять на счеть государетвеннаго 
казначейства содержаюе двухъ должностей инепекторовъ народныхъ 
училингь Нижегородской губерния, содержимыхъ нынъ на средства: 
мЬстнаго земства. При семъ государственнымъ совВтомъ постано- 
влено также, что въ виду, съ одной стороны, Высочайшаго повел$- 
нія о безотлагательномъ изысканіи· способовъ къ немедленному 60: 
кращенію расходовъ изъ числа занесенныхъ въ государственную 
роспись 1904 г., съ другой—чрезвычайныхь событій, вызвавшихъ 
помянүтое Высочайшее повелћніе, не позволяющихъ нынз же 
отнести потребные для осуществленія. проектируемаго мъропріятія 
расходы на счетъ государственной росписи будущаго года, со- 
отвЪтствүющій на изъясненную надобность кредитъ лолженъ быть 
испрошенъ министерствомъ народнаго просв$щеня въ смЪтномъ 
порядкВ въ зависимости отъ состоявія ередствъ государственнаго 
казначейства. 

За отсүтствіемъ данныхь о дБятельности губернскаго земства, 
сообщаемъ любопытныя данныя о Нижегородскомъ обществ распро- 
невя начальнаго образованія, еубсидируемаго земствомъ. Въ ноябр8 
1904 тода въ народномъ домф въ присутетви многочисленной пүб- 
зики состоялось общее гобраніе Общества. 

Прочитанный докладъ ревизіонной коммисе]и отмфчалъ, что за 
послћднія 10 лЬтъ во всфхъ сферахъ двятельности Общества за- 
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мъчается одно и то же явлене: оживленіе, быстрое развитіе учре- 
жденш въ началћ ихъ существованя и затьмъ все усиливающееся 
увяданіе. Цыфры о дћятельности книжнаго склада ярко иллюстри- 
руютъ общее. течеңіе двлљ. Въ 1894-1895 тг. было 200 отдвленів 
книжнаго склада, затЬмъ число это стало падать, достигнүвъ 107 
въ 1900 г. и 85 въ 1902 г. Изъ 85-ти отдБленій бездйствовало 
56. Библіотеки-читальни не удовлетворяютъ читателей, особенно 
взрослыхъ; слышатся жалобы на скудный подборъ книгъ. Ёъ чте- 
ніямъ съ фонаремъ, встрћченнымъ нЪеколько лЪтъ назадъ съ во- 
сторгомъ, замЪтно охлажденіе: недовольны изъ несистематичностью, 
безсодержательностью большинства изъ нихъ. Административныя 
стБсненія не даютъ возможности развиваться Обществу. Посл чте- 
нія доклада председатель Общества пр. пов. А. И. Ланинъ произ- 
несъ обширную ръчь, отмъчая въ ней общія причины, тормозяния 
двятельность просвзтительныхь Обществъ и всякое проявлевіе 
общественной иниціативы. РЪчь была покрыта громомъ аплодиемен- 
товъ. Слфдующе ораторы товорили на ту же тему, —0о современ- 
ныхъ условяхь русской жизни, о необходимыхъ реформахъ. ©0- 
бранле единогласно признало необходимымъ и желательнымъ осу- 
ществленіе слфпующихъь общихь м®ръ: 1) Установленіе явочнаго 
порядка для открытія всякаго рода просв%тительныхъ Обществъ, 
үчрежденій, союзовъ. 2) Предоставленіе организованнымъ въ` үка: 
занномъ порядкБ Обществамъ, а также и частнымъ лицамъ, подъ 
личной отвВтственностью передъ судомъ и общимъ закономъ: а) 
устраивать иубличныя собранія съ просв%тительной пфлью, какъ-то: 
литературные вечера, народныя чтенія и лекщи, б) устраивать 
библіотеки, школы, музеи и выставки просв%тительнаго характера. 
3) Отм%на всъхъ спеціальныхъ каталоговъ для народныхъ библіо- 
текъ, читаленъ, чтеній и лекцій. 4) Свободный репертуаръ народ- 
ныхъ театровъ. 5) Введеніе безплатнаго всеобщаго обязательнаго 
обучен1я съ допущеніемъ общественнаго контроля. 6) Свобода пе- 
чати, слова, соввсти и асоціацій. 7) Неприкоснсвенность личноети 
и жилиша. Общество полагаетъ, что осуществлен!е этихъ мвръ 
тВено и неразрывно связанно съ правильной постановкой дЪла на- 
роднаго: образования. 

Предсвдатель Нижегородскаго уфзднаго училищнаго совЪта обра- 
тился къ губернскому начальству съ просьбой ходатайствовать 
предъ министерствомъ внутреннихъ цёлъ объ утвержден!и сивты 
по народному обрагованію на 1904 г. нижегородскаго у%ъзднағо. 
земства въ томъ` размЪрв, какой намъченъ согласно докладамъ 
үчилищнаго совЪта земскимъ собраніямъ, въ виду того, что сокра- 
щеніе этой смъты ставить училищный совћтъ при выполнения 
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смъты на текущій годъ въ крайнее затрудненіе. Вс эти смътныя 
назначенія 1904 г., вытекая изъ неотложныхъ нуждъ по народному 
образованию въ у$3д$, при ихъ неудовлетворени должны вызвать 
цежелательное явленіе въ \$53д% —закрыт1е пВкоторыхъ училищъ и 
үвольненіе изъ нихъ учащаго персонала; за отеутствіемъ средствъ. 

Тому же уфздному училищному совфту на протяженіи двухъ м$- 
сяпевъ 190+ года пришлось разбирать второй ложный доносъ на 
сельскихъ учителей. Второй доносъ таковъ. 

Отъ крестьянъ с. ВередЗева со 108-мя подписями поступила 
жалоба на учителя Н. П. Нардова. Крестьяне обвиняли учителя въ 
томъ, что онъ не ходить въ церковь и такъ развратилъ крестьянъ, 
что и они ръже стали ее посЪщать, зал мъ въ томъ, что слабо от- 
носится къ. учебнымъ занятямъ и` не үстроилъ хора въ церкви. 
Обвиненія оказались совершенно неправдоподобными, а самый при- 
товоръ крестьянъ-—подложнымъ. Авторомъ доноса. оказался местный 
велостной писарь Н. В. Бориеовъ; онъ сочинилъ отъ имени крестьянъ 
приговоръ и составляль подписи на немъ. Авторъ такъ увзренъ 
былъ въ успфхЪ своего дфла, что оставилъ подлоги въ яко бы при- 
говорЪ совершенно неприкрытыми. Въ приговор$ нашлось только 
16 собственноручныхъ подписей и притомъ лицъ, близко стоящихъь 
къ волостному үправленію, на которыхъ писарю легко было ока 
зать давленіе. Остальныя 57 подписей занесены сыномъ писаря 6ъ 
даннаго. имъ списка крестьянъ; крестьяне эти ничего не знали о при- 
говор; изъ нихъ 15 человкъ давно уже не, бывали въ Вязовкђ 
и живутъ въ город, четверо давно. умерли, а одно лицо даже и 
не значилось въ числ мъеотныхъ жителей. М%стный церковный 
причтъ на тотъ пунктъ обвиненія, что будто бы со времени назна- 
ченія Н. Н. Нардова учителемь въ Вязовку церковь посЬщаетоя 
меньщимъ числомъ молящихся, отввтилъ, что, это—неправда. Самъ 
г. Нардовъ объясняетъ появленіе доноса на него тъмъ, что онъ 
„БсВМИ силами боролся съ сельскими властями и иногда сообщалъ 
и освЪшаль въ газет дурныя стороны ихь“. Убфдившись въ под- 
ложности приговора, училищный совЪтъ направилъ его въ распоря- 
жене земскаго начальника. 

Относительно Балахнинскаго земства министерство народнаго 
просвЪщевія увздомило губернатора, что ононе признаетъ возмож- 
нымъ удовлетворить ходатайство. названнаго земства о разръшеніи 
открыть на средства земства и сельскаго общества крестьянъ села 
Большое Козино школу по типү двухклаебныхь министерскихъ 
`узилищь. Такое. училище могло бы быть открыто или по уставу 
1828 года, или по инструкщи 4-го іюня 1875 года, т. е. съ подчи- 
неніемъ, его непосредственно -инспекщи народныхъ училищъ. 
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Въ Дазанекой гүбернін на представленное начальникомъ губер- 
и ходатайство ХХХІХ очередного казанскаго. губернскаго земскаго 
єобранія о передач$ земскимъ и городскимъ учрежденямъ на нужды 
внЬшкольнаго образованія тЪхъ суммъ, которыя ассигнүются нын? 
комитетомъ попечительства о народной трезвости, главное управле- 
ніе по дфламъ мЪстнаго хозяйства отвЪтило, что это ходатайство 
будетъ принято министерствомъ финансовъ въ соображеніе при вне- 
сени въ государственный совътъ вопроса о нћкоторыхъ измЪненіяхъ 
и дополненіяхъ устава попечительствъ о народной трезвости, въ 
ежыслЪ передачи, въ нћкоторыхъ случаяхъ, дЪлъ попечительствъ 
въ вЪдЪніе городскихъ и земскихъ учреждений. 

Коммиссія по. народному образованію при губернской земской 
управ признала необходимымь немедленно приступить къ органи: 
запи земскаго книжнаго склада. 

По Симбирекой түбернін данныя первой всеобщей переписи’ по- 
казали, что грамотность населенія губернии стоитъ на очень низ: 
комъ урови: °/, жителей, преимущественно женскаго пола, негра- 
мотные. Губернское земство до сего времени стояло въ сторон отъ 
начальнаѓо народнаго образованія. Теперь губернское зомство р%- 
шается активно выступить въ этомъ дъл%. 

Губернская управа признаетъ, что содЪйств!е губернскаго зем- 
ства народному образовано желательно въ возможно широкихъ раз- 
мБрахъ. На ближайшую очередь управа ставитъ: а) подготовленіе 
персонала учащихь и повышеніе образовательнаго пенза ихъ, б) по- 
стройку новыхъ и үлүчшеніе существующихъ школьныхъ помфще- 
ній и в) организацію и распространеніе народныхъ библіотекъ-чи- 
таленъ. | 

_ Въ 1904 году въ СимбирскЪ былъ съфздъ учителей симбирскаго 
УБзда, на которомъ многіе вопросы, за отстутствіемъ доклада, были 
сняты съ очереди. Три вопроса не были домущены къ обсужденію: 
о прогрессивной прибавкъ жалованья преподавателямъ городскихъ 
училинть, о назначении размфрф пенсіи начальнымъ учителямъ 
городскихъ, начальныхъ и земскихъ сельскихъ училищъ и о хода- 
тайств предъ кЪмъ слБдуетъ о томъ, чтобы учителя и ихъ семей- 
ные пользовались безплатнымъ лфченемъ въ губернской, уВздной 
и участковыхъ земскихъ больницахъ. Съћздъ призналъ норму уча- 
щихся дфтей на одного учителя или учительницу, независимо. отъ 
того, съ однимъ отдЪленіемъ приходится заниматься или съ двумя, 
въ 40 человъкъ; желательный возрасть для принятія въ училище 
опредфленъ въ 3—9 лфтъ. Далфе съвздъ нашелъ нужнымъ обучать 
церковному языку постольку, поскольку это необходимо для понима- 
нія прочитаннаго; отдалъ предпочтеніе прямому письму предъ на- 
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қлоннымъ, сохранилъ въ правописаніи букву т до той поры, пока 
она не будетъ изъята изъ употребленія въ среднихъ школахъ: 

Самарекое тубернское земство въ свое время возбудило хода- 
тайетво о подчиненіи двухклассныхъ министерскихъ школъ вЪдћнію 
үчилищныхъ совћтовъ. Въ 1904 г. министерство народнаго просв: 
щенія запросило земство,-—не можетъ ли оно въ виду предстоящаго 
пересмотра узаконеній о начальныхъ народныхъ үчилищахъ удовле- 
твориться подтвержденіемъ со стороны министерства, что ходатай- 
ство будетъ принято во вниманіе. 

Самарское утњздное земство въ 1904 году переживало финансовый 
кризисъ, что вызвало между прочимъ постановленіе чрезвычайнаго 
увзднаго собранія: предложить сельскимъ обществамъ временно 
производить расходы по школьному хозяйству (перешедшему въ в$- 
дне земства, на что ассигновано было 17.772 р. 24 к.) изъ мір- 
скихъ сборовъ съ возвратомъ впослъдствіи изъ земскихъ суммъ и 
ходатайствовать передъ казной и удёломъ объ отпуск для отопле=+ 
нія лЪса по оцфночной стоимости. 

Значительныя ежегодныя ассигновки въ пособія сельскимъ обще- 
ствамъ на постройку школьныхъ зданій оказываются фикщей по 
указанной выше причин%. Напримфръ, до сихъ поръ восьми шко- 
ламъ не выдано на, постройку и ремонтъ 12.200 р., которые должны 
были быть выданы еще въ 1900 и 1901 тг. Благодаря этому тв же 
школы требуютъ теперь большей‘ суммы на ремонтъ. Невольно на- 
прашивалась мысль о займ для такихъ нуждъ; но чрезвычайное 
собраніе отвергло подобный исходъ, находя невыгоднымъ при настоя- 
щихъ үсловіяхъ дБлать заемъ. М$фры же (далеко не радикальныя} 
противъ такого порядка вещей собраніе установило такія: не раз- 
р»шено управћ дфлать позаимствованія изъ спеціальнаго школьнаго. 
капитала на другія нужды, поручено управ$ отпечатать списки не- 
доимщиковъ (въ предположеніи, что эта мъра пополнитъ земскую 
кассу) и разослать ихъ гласнымъ; затЬмъ предложено войти въ согла- 
шеніе съ торговцами относительно отпуска строительныхъ матеріа- 
ловъ до августа; когда касса земства пополнится. На уплату же ра- 
бочимъ управа надћется найти средства отъ текущихь полученй.— 
Чрезвычайное у$здное земское собраніе постановило пожертвовать 
на усиленіе флота 20.000 р., на местный военный лазаретъ—5:000 р. 
и на м8отную общину Краснаго Креста—5.090 р. Эти 30.000 р. рв- 
шено внести въ дополнительную раскладку, на которую постано- 
влено написать особые окладные листы; постановлено просить казну 
и удфль внести причитающиеся съ нихъ сборы земству за весь те- 
кущій годъ, чтобы имВть возможность внести скорће ассигнованнуе: 
сумму, отчисливъ ее изъ постүпающихъ сумме. 
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На такихь псевдо-патріотическихь „откликахъ“ прогорфло не 
одно земство, чтобы быстро раскаяться въ своемъ „воодушевлении“... 

Саратовское губернское земское собраніе постановило организо- 
вать вечере повторительные классы во весЪхъ үфздахъ, на что 
ассигновано 5.000 р. на вторую половину 1904 года. 

Опытъ губернской управы по организащи въ 1908 году въ 

3-хъ УЪздахъ вечернихъ классовъ (съ особыми учителями) показалъ, 
что классы эти способны удовлетворять и практическія требованія 
населения и его стремленія къ общему образовавію. 
о Саратовская губернская управа, разсмотрьвъ совместно съ совћ- 
томъ по народному образованію отчеты десяти образцовыхъ библіо- 
текъ-читаленъ, возбудила ходатайство о допущеніи въ библіотеки- 
читальни мфстныхъ періодическихъ изданій. Мотивы къ этому :хода- 
тайству слздующ!е: въ 1904 году благодаря интересу къ событіямъ 
на Дальнемъ Востокћ требованія на періодическія изданія въ би- 
бліотекахъ возросли настолько, что ни одна библіотека не въ со- 
стояніи удовлетворять ихъ. Считая необходимымъ удовлетворять 
указанную потребность и принимая во вниманіе, что разръшенные 
для чтенія въ народныхъ библіотекахъ-читальняхъ газеты издаются 
въ столичныхь городахъ и потому доходятъ до читателей съ значи- 
тельнымъ опозданіемъ, губернская управа и ходатайствуетъ о допу- 
щени въ народныя библіотеки-читальни Саратовской губерній 
ићстныхъ газетъ, если не всЬхъ, то хотя бы издаваемой въ Сара- 
тов газеты „Саратовскій Листокъ“. 

Та жө. управа возбудила ходатайство о назначеніи на должность 
У8зднаго наблюдателя надъ. церковными школами свЬтскаго лица: 
взамёнъ назначаемыхъ нынф священниковъ. Ходатайство это пред: 
ставлено хвалынскимъ земствомъ, губернское же собраніе, съ своей 
стороны, вполнф присоединилось къ нему. 

Мотивы ходатайства слздующе. УЪздные наблюдатели-священ- 
ники причисляются къ соборной городской церкви, въ виду чего 
являются какъ бы подчиненными настоятелю собора и благочинному 
городекихъ церквей; послъдніе же по званію завздующихъ церков- 
ными школами и по обязанностямъ законоучителей, находятся въ 
подчиненіи у наблюдателя. Такое положеніе совсћмъ ненормально и 
сопровождается нерЪздко различными недоразумвніями, вредно отра- 
жающимися на обязанностяхъ наблюдателя. Зат$мъ, за отсутетвемъ 
штатнаго священника или болъзнью его, наблюдатель нер$дко испра- 
вляетъ требы по приходу: приводить къ присягв ‘свидћтелей въ су- 
дебныхъ учрежденіяхъ или участвуетъ въ церковныхъ службахъ, 
что, конечно, отвлекаеть его отъ исполненія прямыхъ обязанностей 
по надзору за школами. Кром того, наблюдатель, какъ священникъ, 
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иногда принимаетъ на себя и обязанность приходскаго священника 
въ тЪхьъ селахъ, гдћ имфется свободная вакансія такового. Между 
тђмъ, назначеніе на должность наблюдателя изъ священниковъ своего 
уфзда крайне нежелательно по многимъ причинамъ: родство и близкое 
знакомство съ завздующими и учителями иногда устанавливаеть не 
совсћђмъ нормальное и желательное отношене къ нимъ и, конечно, 
не можетъ не отражаться вредно на школьномъ дБлћ въ вид при- 
страстнаго отношенія къ подчиненнымъ, предоставленія различныхъ 
имъ льготъ и пр. 

Стремленіе Саратовскаго губернскаго земства —устроить обще- 
образовательные курсы для учителей—не увънчались успзхомъ. 

Вопросъ этотъ предварительно обсуждался въ засфдави совзта 
по народному образованію. 

На обсужденіе совВта было внесено слвдующее предложеніе: хо- 
латайствовать объ открытіи общеобразовательныхъь курсовъ при слф- 
дующемъ состав% лекторовъ: А. Н. Челанцевъ (химія), Павловъ (гео- 
логія), Зыковъ (ботаника и зоологія), Кедровъ (исторія), Казанскій 
(литература), Тезяковъ (школьная гигіена). Совътъ постановилъ воз- 
будить соотв$тствующее ходатайство. 

Но затёмъ попечитель учебнаго округа увздомилъ саратовскую 
тубернскую земскую управу, что ходатайство управы объ устройств 
въ Саратов временныхъ общеобразовательныхъ курсовъ для учи- 
телей и учительниць начальныхь училищъ Саратовской губерви, 
представленное въ управленієе учебнаго округа, было сообщено 
послъднимъ на үсмотрВніе министерства народнаго просвъщенія, 
которое признало ходатайство управы подлежащимъ отклонению по 
слздующимъ соображев1ямъ. 

По разсмотрзи настоящаго дла министерство народнаго про- 
свъщенія обратило прежде всего вниманіе на несвоевременность (въ 
смыслВ слишкомъ поздняго поступленія въ министерство) ходатай- 
ства объ устройств упомянутыхъ курсовъ. ЗатЪмъ, ознакомившись 
съ самыми программами чтеній на курсахъ по отдёльнымъ предме- 
тамъ, министерство нашло невозможнымъ для слушателей курсовъ 
усвоить надлежащимъ образомъ въ столь короткое время (одинъ 
м$сядъ) такую массу новыхъ для нихъ свЪдВній, какая указана въ 
программахъ, вслЗдетв!е чего можно опасаться, что курсы не только 
не принесуть никакой пользы слушателямъ, но, напротивъ, прине- 
суть положительный вредъ, пріучая слушателей относиться къ пре 
обрЪтенио. знай безъ необходимой вдумчивости. 

Соображенія эти не выдерживаютъ ровно никакой критики. 

Въ такомъ же дух агенты названнаго министерства дёйствуютъ 
на мБстахъ. Такъ, директоръ народныхъ училищъ обратился къ 
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инспекторамъ и ко всъмъ завђдующимъ городскими и сельскими 
школами съ циркуляромъ, въ которомъ онъ заявляетъ следующее: 

„Я разръшаю, по соглашенію съ губернаторомъ, всюду въ Сара- 
товской губерніи соединеніе съ народными чтеніями исполненія во- 
кальныхъ и инструментальныхъ нумеровъ съ тъмъ, чтобы вокаль- 
ные нумера состояли изъ пЪнія духовныхь пВснопфній,. гимнов, 
патріотическихъ и народныхъ пЪсенъ, разрьшенныхъ къ употребле- 
нію въ низшихъ учебныхъ заведеніяхъ министерства народнаго про- 
свЬщенія, инструментальные —изъ мүзыкальныхъ произведений рус- 
скихъ и иностранныхъ композиторовъ, допущенныхъ къ употребле- 
нію въ установленномъ порядк%, и притомъ такихъ, которыя гармо- 
нировали бы съ общимъ характеромъ народныхъ чтеній, съ обяза- 
тельствомъ вносить нумера вокальные и музыкальные въ общую 
журнальную запись о каждомъ народномъ чтеніи“. Подражая дирек- 
тору, инспекторъ народныхъ училищъ разослалъь по волостнымъ 
правлевіямъ циркуляръ, которымъ онъ приглашаетъ волостную и 
сельскую администрацию слфдить за своевременнымъ началомъ уча- 
щими занят въ школахъ, а равно немедленно сообщать ему объ 
отлучкахь учителей изъ мста ихъ служенія. 

Кром% того, всВ учащіе при перемъщеніяхъ и вновь назначен- 
ные снабжаются инспекторомъ бумагами, съ которыми они обязываются 
по прибытіи на мъсто слүженія являть сякъ старшинВ или къ старо: 
ств для предъявленія имъ этихъ бумагъ (?!!). Этотъ порядокв заведенъ 
инспекторомъ, какъ онъ объясняеть въ циркуляр%, во избзжане 
<амовольнаго оставленія службы учителями. 

Если такихъ „воспитательныхъ методовъ“ придерживается овът- 
ская бюрократія, то что уже говорить о духовной? 

Можно-ли, напримъръ, удивляться, что саратовскій епархіальный 
үчилищный совЪтъ далъ знать завздующимъ церковными школами 
епархіи, что въ случаяхъ устройства для учащихся школъ увесели- 
тельныхъ вечеровъ, каковые чаще всего бываютъ на рождествен- 
©кихъ каникулахъ, слЬдуетъ при составленіи программъ этихъ вече- 
ровъ строго сообразоваться съ направленіемъ и цЪлью церковной 
щколы и въ частности не допускать устройства танцевъ? 

Блюдя „за танцами“, духовенство въ то же время не исполняетъ 
своихъ прямыхъ обязанностей, и саратовская ульздная управа, на- 
прим$ръ; во исполненіе постановленія у%зднаго земскаго собранія 
отправила преосвященному Гермогену бумагу, въ которой, указывая 
на небрежное отношеніе законоучителей къ своимъ обязанностямъ 
(не было дано около 55% воћхъ уроковъ), просила принять м®ры 
ЕЪ үстраненію подобнаго нежелательнаго явленія: 

‚Таже уъздная управа разослала во већ школы слЬдующій циркуляръ: 
14% 
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Въ Саратовскомъ уфздЪ открываются въ двухъ пунктахъ вечер- 
нія повторительныя занятія со взрослыми, для чего необходимо 
имЪть двухъ спеціальныхъ учителей. Каждый учитель будетъ вести 
завятія въ двухъ-трехъ селеніяхъ; окладъ жалованья 480 руб. и 
квартирныхъ 60 руб.; разъ$зды-на земскихъ лошадяхъ. Главное 
вниман!е учителя вөчернихъ курсовъ должно быть обращено ‘на 
объяснительное чтеніе по русскому языку, —цЪлымъ рядомъ статей 
необходимо сообщить элементарныя свдђнія по естествовЪд®нію, 
физик, хими, истори и законовёдћнію. Чувствующихъ свою поц- 
готовленность и желающихъ занять названную должность управа 
проситъ подать заявленія. 

Въ засздан1е училищной коммиссіи үёзднаго земства по выбору 
управы были приглашены три делегата отъ учителей земскихъ 
школъ..Докладъ инспектора народныхъ училищь „О мрахъ къ 
лучшей постановкъ преподаванія въ земскихъ школахъ Саратовскаго 
үъзда“, назначенный на обсүжденіе на этомъ засћданіи, по предло- 
женю директора, снятъ съ очереди. 

Въ Балалиовскомъ үћъздъ на совфщани библіотекарей земских 
библіотекъ, созванномъ предећдателемъ управы Е. Веселовскимъ, 
по порученію у$зднаго земскаго собранія осенней сессіи, разсмот- 
р%ны были отчеты 86-ти народныхъ библіотекъ, изъ которыхъ видно, 
что каждая библіотека имфетъ въ среднемъ 620 томовъ стоимостью 
въ 850 руб. Въ лослднемъ отчетномъ 1908—1904 году каждая 
библіотека имла въ среднемъ отъ 112-ти (Павленковскія библіо- 
теки) до 288-ми (народныя) читателей, которые составляютъ 50, 
всего населенія. Въ каждой библіотекъ произведено было отъ 600 
до 2.500, а въ среднемъ по 1.310 выдачъ, такъ что на средняго 
учителя приходилось семь выдачъ въ году. Вс библіотеки имли 
къ 1-му іюня 1904 г. 22.284 книги стоимостью въ 12.609 руб.; сред- 
няя. стоимость книги равняется 52 к. Ќнигами пользовались въ те · 
ченіе года 6.160 человъкъ, взявшіе 48.188 книги. Распредфленіе' 
читателей по возрастамъ, образовательному цензу и занятіям'ь было 
елЬдующее: взрослые составляли 63°/, и подростки —37" ; ученики— 
180/0, кончившіе курсъ—479/,, земледфльцы составляли 910/, чита- 
тетей. | 

Изъ того же ућзда отъ учителя повторительныхъ курсовъ И. А. 
Веденяпина саратовская губернская управа получила слъдущее'изв%- 
пене: 

„На вечере классы боткрытые въ селЪ Турки, явились два п0- 
лицейскихъ стражника и попросили меня записать ихъ. Я сначала 
колебался, но потомъ, не имъя права отказывать имъ, записалъ ихъ 
въ качоствћ постоянныхъ слушателей. Посл поступленія стражни- 
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ковъ на вечернихъ курсахъ слушатели стали отказываться отв®чать 
ми, мотивируя этотъ отказъ присутствіемъ полицейскихъ стражни- 
ковъ. Отказъ давать отвЪты очень скверно отражается на дл: Я 
не могу сказать, поняли ли меня слушатели. Потомъ многіе гово- 
рили мн, что не будутъ ходить на вечерніе курсы, если будутъ 
на нихъ присутствовать полицейскіе чины. Вмъстъ съ слушателями 
смущаюсь и я, учитель, присутствівмъ чиновъ министерства вну- 
треннихъ дЪлъ. Прошу отдъленіе народнаго образованія обратить 
вниманіе на этотъ вопіющій фактъ, иначе мн придется заниматься 
‘съ двумя стражниками“. 

Въ отв®тъ на это извЪщеніе губернская управа разъяснила, что 
правилами объ урокахъ для взрослыхъ, учреждаемыхъ при учеб- 
ныхъ заведеніяхъ, на полицію не возложено никакихъ обязанностей 
блюсти преподавание. 

„Управа полагаетъ, что ближайшая отв тетвенность преждз всего 
лежитъ на преподавателЪ, а затъмъ на земской управ, хозяин®. 
Въ виду этого полицейскій, какъ таковой, не можетъ быть допу- 
скаемъ въ школу. Далће управа полагаетъ, что спеціальная долж- 
ность полицейскаго чина совершенно исключаетъ возможность систе- 
матическаго прохожденія курса и въ качествЪ записавшагося уче- 
ника, а потому и записываться учениками стражники допускаемы 
‘быть не могутъ. Этого одного было бы достаточно, но ихъ присут- 
‘стве, кром® того, какъ видно изъ указаня учителя, понятно, сму- 
щаетъ и ствсняетъ весь контингентъ настоящихъ учениковъ, окон- 
чательно дурно вліяя на ввЪренное земствомъ своему учителю дфло 
преподаванія“. О вышеизложенномъ сообщено већмъ учителямъ ве- 
чернихъ классовъ и предложено г. Веденяпину искючить изъ числа 
'„вольнослуптающихь“ полицейскихъ чиновъ и впредь ихъ въ вечер- 
и1е классы не допускать. 

Хвалынское очередное земское собраніе единогласно постановило 
прекратить впредь выдачу земской субсидій дерковно-приходекимъ 
школамъ узда. Размзръ земской субсидіи-—(около 6,000 р.) для 
редствъ уъзднаго земства —очень значительная сумма. 

Мотивъ такого постановленя —неудовлетворительная постановка 
дБла въ церковно-приходскихъ школахъ и отсутетв!е всякой увърен- 
ности въ возможность увидёть какія-либо улучшенія. `Вопросъ объ 
ютобраніи земской субсидія у дерковно- приходскихъ школъ возбуж- 
дался многими земскими гласными и раньше, но проходилъ вое въ 
благопріятной для церковныхъ школъ редакщи. Теперь вопросъ этотъ 
разрзшился окончательно. 

Освободившуюся за отобраніемъ субсидіи у церковно-приходскихъ 
школь сумму земство распредёляетъ частью на открыт!е новыхъ 
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земекихъ школъ въ У$здЪ, а частью-—на улучшене быта учащихъ 
въ земскихъ школахъ. На этомъ же собрании сдзлано постановленіе 
объ увеличении нормальнаго разм$ра жалованья учителей земекихъ. 
школъ съ 300 р. до 360 р., не уничтожая при этомъ прежнихь по- 
становленій земскаго собрания о прибавкахъ за выслугу опредфлен- 
наго числа лЪтЪ. 

Въ с. Руссый-Камащкирь, Пузнецкаго үъзда, имълъ мВсто такой 
случай. МЪстный священникъ, о. Смирновъ, сказалъ посл молебна въ. 
волостномъ правленіи р$чь, въ которой, не стесняясь въ выраже- 
ніяхъ, энергично возбуждалъ крестьянъ-прихожанъ противъ мъстнаго: 
учительскаго персонала. Священникъ категорически заявлялъ въ. 
своей проповЪди, что „здфив1е учителя“ въ Бога не върятъ и вла- 
стей не чтутъ. Этому же они, учителя, учатъ и дћтей и только раз- 
вращаютъ ихъ. Поэтому проповъдникъ усов$щевалъ крестьянъ, что 
они не только должны перестать посылать дћтей своихъ въ школы, 
но и обязаны, ради спасенія своихъ дфтей, выгнать учителей изъ 
села. Узнавъ про это, учителя обфихъ школъ какъ земской, такъ и 
министерской, числомъ семь, возбуждаютъ противъ священника уго- 
ловное дВло, привлекая его къ суду за клевету. 

Въ Воронежской түберніи губернское земство по прим$ру прош- 
лаго года устраивало общеобразовательные курсы для учителей и 
учительницъ зөмскихъ школъ Воронежской губерши. На организацию 
курсовъ губернскимъ земскимъ собраніемъ ассигновано 8,000 рублей. 

Открытіе курсовъ назначено было на 1-е іюля, причемъ къ слу- 
шанію курсовъ допущены 250 учителей и үчительницъ, имвющихъь 
свидфтельство объ окончаніи курса средняго или спещальнаго (учи- 
тельской семинаріи и т. п.) учебнаго заведенія. Лекторами губерн- 
ская управа пригласила Ю. И. Айхенвальда, который будетъ читать 
психологію, А. Е: Грузинскаго—по истори русской литературы, А. И. 
Яковлева—по русской истори, А. И. Звегинцева—по метеорологіи, 
проф. В. Х. Линдемана—по зоологіи, А. Н. Реформатскаго, который 
изъявилъ желаве прочитать „Курсъ введенія въ естествознаніе“. 

Злобою дня Воронежа въ 1904 году была кончина извћстнаго 
земскаго дБятеля и педагога Николая Федоровича Бунакова. Пр 
немъ были отслужены двъ панихиды. 

Первая была отслужена по инищативЪ воронежскаго ућзднаго 
предводителя дворянства и уъздной земской управы въ помфщенш 
этой послЬдней и привлекла много публики. Вторая паннихида 
была отслужена въ одной изъ мЪстныхъ церквей по инищатив8 
группы мстной интеллигенщи. Къ 5-ти часамъ вечера въ Покров: 
скую церковь собралась многочисленная публика въ нфсколько 60тъ 
челов$къ отдать послЬдній долгъ покойному. Н. Ө. провелъ много 
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лЪтъ въ Воронеж сначала въ качеств преподавателя въ кадет- 
скомъ корпус, затЪмъ послъдніе годы онъ жилъ въ своемъ имфаи 
въ ©. Петино, въ 15-ти верстахъ отъ Воронежа. Тутъ онъ все время 
занимался своимъ любимымъ дфломъ — просвћщеніемъ народа, для 
чего выстроилъ на собственныя средства новую прекрасную школу 
и новый прекрасный театръ взамфнъ старыхъ зданій (Н. :Ө., ка- 
жется, ввелъ въ Россіи первый народный театръ). Работами по по- 
стройкВ этихъ помЪщеній Н. Ө. руководилъ самъ и вложилъ въ это 
ло много любви и заботливости. Но — үвы — недолго пришлось 
Н. Ө. работать въ этихъ новыхъ образцовыхъ помзщеняхъ, — очень 
скоро пришлось ему разстаться съ этимъ своимъ дБтищемъ. Осенью 
1902 г. былъ отпразднованъ актъ въ новой школ. Тою же осенью 
за участ1е свое въ воронежскомъ комитетћ о нуждахъ сельскохо- 
-зяйственной промышленности, гдъ Н. Ө. откровенно высказалъ свое 
-миЪніе о современномъ положени Росеіи (подобныя мнънія мы 
встръчаемъ теперь чуть не во всфхъ органахъ печати), Н. Ө. былъ 
подвергнутъ административной каръ. Онъ былъ лишенъ права за- 
ниматься общественною двятельностью (въ томъ числв и педагоги- 
ческой, конечно) и отданъ подъ надзоръ полищи, причемъ былъ 
прикрћпленъ къ селу, гдћ онъ проживалъ. Это обстоятельство, ко- 
нечно, должно было разбить жизнь 67-ми лътнему Н. Ө. Онъ быль 
неожиданно выбить изъ колеи; трудно было въ такомъ возрастЪ 
устроиться внБ любимаго дЪла, которому онъ отдалъ всю свою 
жизнь. Н. Ө. Бунаковъ, известный во всей Росси, какъ педагогъ, 
какъ руководитель курсовъ и какъ авторъ многихъ трудовъ по пе- 
дагогикћ, пользовался большою популярностью въ Воронежё и въ 
Воронежской губерній. Н%которымъ доказательствомъ этого была 
многочисленная публика, собравшаяся на панихидё по Н. Ө. Въ 
числ собравшихся были учителя и учительницы, земскіе двятели, 
үчащаяся молодежь и слүжащіе въ развыхъ учрежденяхъ. По окон- 
чаніи панихиды, по выходћ изъ церкви, было сказано нћкоторыми 
изъ присутетвовавшихъ нЪсколько теплыхъ словъ, посвященных 
памяти покойнаго. Одна изъ этихъ краткихъ рћчей заканчива- 
лась слздующими словами: „Однимъ честнымъ и хорошимъ чело- 
вёкомъ стало меньше на Руси!“ И это очень грустно! — .скажемъ 
мы вміст съ авторомъ этихъ словъ. 

‚ Въ умскомъ засбданти чествованіе памяти Бунакова сопрово- 
ждалось мрачнымъ инцидентомъ. Д$ло началось съ того, что город- 
ской голова Н. А. Клочковъ предложилъ почтить память покойнаго 
въ виду его заслугъ вставаніемъ; но гласный Безруковъ заявилъ 
протестъ, который не имЪль посл%детвій, и г. Безруковъ остался 
сидЪть въ „блестящей изолированности“. ЗатЪмъ, когда гласный 
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Шауровъ предложилъ назвать одну изъ городскихъ школъ именемъ 
Бунакова, то и тутъ г. Безруковъ возсталъ, ссылаясь на то, что 
„для души покойнаго гораздо было бы полезнфе отслужить пани- 
хиду, нежели называть школу его именемъ“, „гласный же Шауровъ— 
продолжалъ г. Безруковъ,—отъ лица котораго сдзлано предложеніе, 
какъ известно, отличается крайней неблагонадежностью“. Столь не- 
бывалое въ Думахъ заявленіе произвело понятный эффектъ. Г. Ша- 
уровъ—присяжный повћренный, местный домовладћлецъ, состояний 
много: лЬтъ гласнымъ, уважаемый человъкъ и ни въ чемъ предосу= 
дительномъ никогда не былъ замЪченъ. Гласные были возмущены 
до глубины души. Раздались горячіе протесты. Но посыпавийяся 
ръзкія порицаніл только подлили масла въ огонь, и г. Безруковъ 
попросилъ занести даже свои слова въ журналъ засћданія: „Онъ 
настаиваетъ, что предложеніе, подобное тому, какое сдфлано глас“ 
нымъё Шауровымъ,—не что иное, какъ антиправительственная де- 
монстрація!“ Гласный Быстржинскій, бывшій товарищь председателя 
окружного суда, всталъ и сказалъ: „Вы недостойно поступили, обви- 
нивъ безъ всякихъ основаній публично своего товарища-гласнаго Въ 
политической неблагонадежности; такое обвиненіе — неблагородно; 
также недостойно. оскорбили вы память покойнаго Николая Өедо- 
ровича“, 

Въ Воронежескомъ уњздномъ съъздћ въ 1904 г. разбиралось весьма 
‘интересное дъло по обвиненію бывшимъ учителемъ села Макарьева 
Воронежскаго уъзда М. В. Гонорскимъ и учительницей того же села 
М. А. Кирилловой дьякона Попова, дьяконицы Поповой и стражника 
‚Сопронова въ клевет®. 

Обвиненіе поддерживаль пом. прив. пов®р. Г. Л. Карякинъ, з8- 
щищалъ обвиняемыхъ част. пов. Кривкинъ. Обстоятельства дфла 
заключаются въ слёдующемъ. Обвиняемые распространяли въ своемъ 
селф, гдз потерпъвшіе учитель и учительница служили въ земской 
школ, ложные слухи, позорящіе честь и доброе имя учителей. 
Слухи эти были таковы, что учитель и учительница исповзхують 
толстовскую в%ру, совершаютъ по вечерамъ` какія-то толстовекія 
служенія, что вра эта вредная, такъ какъ Толстой отлученъ отъ 
церкви. Учителя учатъ дБтей,—гласили эти слухи,-—по толстовсвимь 
книгамъ, которыя тоже вредны; затзмъ учитель Гонорскій—бъглый 
изъ Сибири, живетъ по волчьему билету и выручилъ его изъ Си- 
бири какой-то Эртель; учитель и учительница живутъ невфнчанные, 
какъ мужъ съ женой, и т. д. Фантазія невЪжественныхъ клеветни- 
ковъ приплела еще трехъ японцевъ и двухъ японокъ, приззжавшихъ 
якобы въ село Макаръево, очевидно, неспроста. Все это было бы 
смшно, если бы не имЪло довольно грүстныхъ послёдетвй для 
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учителя и учительницы. Благодаря этимъ нелћпымъ слухамъ и до- 
носу стражника г. Гонорскій н г-жа Кириллова были уволены по 
распоряженію воронежскаго губернатора въ мав мђсяцћ сего года отъ 
занпмаемыхъ ими должностей. Они, конечно, не могли отнестись равно- 
душно къ постигшей ихъ карђ, э также и къ тому, что ихъ доброе имя 
позорится въ селф, гд$ они провели много л$тъ, отдавая населенію свои 
знанія и свое время, и привлекли діакона Попова, его жену и страж- 
ника Сопронова къ судебной отв тственности за клевету. Дћло это 
разбиралось 26 августа сего года въ камер® земскаго начальника 
5 участка г. Воронежа. Свидћтельскими показанями обвиненіе было 
совершенно доказано, при этомъ выступила весьма яркая картинка 
:нравовъ въ современной деревнЪ. ВоВ свидтели показали, что дья- 
конъ и его супруга распространяли въ сел вс, вышеприведенные 
слухи. Особенно хорошо обрисовалась фигура стражника, — этого 
-новаго представителя администрати въ деревн$. Выяснилось, что 
онъ такъ старался повредить учителю для того, чтобы отличиться 
передъ начальствомъ ‘и въ награду получить исто урядника. Когда 
благодаря доносу стражника учитель и учительница были уволены 
по распоряженію губернатора, стражникъ хвалился въ селв, что 
вотъ „въ воскресенье приду гнать ‘учителей въ шею“, что „потомъ 
учителя повћсятъ или застр%лятъ“. Крестьяне, дтей. которыхъ 
училъ Гонорсый въ теченіе 12 ти лзть въ с. Макарьев (всего онъ 
былъ учителемъ 39 лЪтъ), показали, что они умћютъ цЪнить без- 
‚корыстнаго учителя. Посл увольненія учителя Гонорскаго крестьяне 
созвали сходъ и хотъли выразить учителю свое одобреніе,: но. ста- 
роста печати не далъ. А стражникъ посл схода обратился къ крестья- 
намъ съ ‘такою ръчью: „Старики, зачъмъ вы стоите за, учителя. Го- 
норскаго, зачъмъ вы хотите дать ему одобреніе? Онъ живеть съ по- 
повой дочерью вотъ уже сколько лЪтъ невёнчанный и васъ .вовхъ 
такъ произведетъ“. Разобравъ все это дБло, земскій. начальникъ 
5-го участка призналъ ‘клевету доказанной и приговорилъ вевВхъ 
трехъ обвиняемыхъ-—-дьякона, дьяконицу и стражника—по 136 ст. Уст, 
0 нак. къ шести недћлямъ тюремнаго заключенія, а за примЗне- 
ніемъ $ 12-го Высочайшаго манифеста 11-го августа с. г. опред%- 
лилъ: подвергнуть всвхъ трехъ обвиняемыхъ тюремному заключе- 
нію на одинъ мБсяцъ. Обвиняемые остались приговоромъ недо- 
вольны и подали апелляцюнную жалобу, волздетв1е которой это 
интересное дёло снова стало предметомъ судебнаго разбирательства 
въ уздномъ съЪздћ. Съёздь постановилъ дЬло о дьякон, какъ о 
духовномъ лиц, выдвлить и передать въ духовную консисторію, 
такъ что слушалось только дёло о дьяконицв Поповой и страж- 
ник Сопроновз. Собственно говоря, никакихъ новыхъ обстоятельствъ 
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новый разборъ дфла не далъ, но все установленное въ первой ин- 
станции здесь влолнф подтвердилось. ПовЪренный обвинителя по- 
мощн. прис. повр. Карякинъ въ краткой, но сильной рЪчи резю- 
мировалъ сущность всего дђла. „Въ данномь случав сьздъ,—то- 
ворилъ г. Карякинъ,-—столкнулся съ очень обыкновеннымъ ү насъ 
уголовнымъ престүпленіемъ, въ которомъ дёйствующими лицами 
являются представители сельскаго духовенства и сельской админи- 
страціи, съ одной стороны, а съ другой потери вшими оказыва- 
ются многострадальные ‘учителя русской сельской школы. Въ по- 
слвднее время вездё и всюду между духовенствомъ и земствомъ 
идөтъ борьба за то, кому учить народъ, и на этой почв происхо- 
дятъ постоянно 411 рго дао между тъмъ и другимъ. Подкладка 
этого дБла такова, что местное духовенство хотЬло. спихнуть зем- 
скую школу и на ея м%сто водворить перковно-приходскую“. Г. Ка- 
рякинъ въ нБсколькихъ яркихъ штрихахъ нарисовалъ фигуру страж- 
ника, „знающаго себ пвну, съ появленіемъ котораго въ селё Ма- 
карьевк% начались слухи про толстовскую вру“ и пр. „Этоть страж- 
никъ, возмечтавшій о должности урядника, не остановился для дости- 
женя своей пвли передъ доносомъ на честныхъ, безкорыстныхь тру- 
жениковъ М. В. Гонорскаго и М. А. Кириллову, знакомство съ кох 
торыми доставитъ каждому культурному человЪку честь и удоволь- 
ствіе. Когда его доносъ үвнчался үспћхомъ и учитель, учительница 
были уволены, онъ впалъ въ н%®котораго рода административный 
восторгъ и хвалился по всему селу своимъ славнымъ подвигом». 
Вотъ собственно эта его невоздержность и привела его въ судъ въ 
качеств обвиняемаго въ клеветв“. Благодаря гласному суду вся эта 
исторія получила широкую огласку и надлежащую оцёнку со ст0- 
роны общественнаго мня. Уъздный съёздъ опредёлилъ приговоръ 
земскаго начальника утвердить. Въ заключеніе считаемъ нужнымъ 
еказать, что учитель Гонорскій и учительница Кириллова возста- 
новлены нын въ своихъ правахъ и получили разръшеніе продол- 
жать занятія въ той же школ въ селв Макарьев%. 

Тамбовское губернское земство въ 1904 году было завоевано чер- 
ною сотнею и, собственно говоря, на три года, если не изм%Ънятся 
обстоятельства, прекратило свое земское существовае, такъ какъ 
между нынзшними „дћятелями“ и земствомъ нётъ ничего общаго. 

Изъ уёздныхъ земствъ у насъ имфются данныя лишь о Бори- 
соглљбскомъ земств$. ЗдЬсь очередное земское собраніе разематри- 
вало въ 1904 году данныя управы о школьной ефти. 

Въ 1903 году земское собраніе постановило учредить, согласно 
проекту управы, школьный совътъ на слћдующихъ главныхъ осно- 
ваніяхъ. Въ составъ совъта входятъ: 1) управа въ полномъ состав; 
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2) два гласныхъ по избранію собранія; 3) учащіе земскихь школъ 
и 4) завздующ въ управ отдфломъ по народному образованию. 


Обсужщеню сов$та подлежатъ вс вопросы по народному образова. 


ино, входящіе въ компетенцію земской управы. Председатель управы 
является и предсВдателемъ совЪта. Постановленія совЪта управе 
принимаетъ къ свъдВнію, оставляя за собою право поступить по 
своему усмотр®нію. /Лостановленіе собранля было отротестовано 
губернаторомъ. По миънію губернатора, „уставъ школьнаго совђъта, 
не указывая и не опредБляя точно число учащихъ, могущихъ при- 
нимать участіе въ школьномъ совътЬ, даетъ право предположить, 
вто въ послБдній входятъ учителя и учительницы не въ какомъ- 
дибо опред%ленномъ количеств%, а въ числђ лицъ, присутств!е каж- 
даго изъ которыхъ обусловливается соображеніями личнаго үсмотрћ- 
ия и жөланія“. Такимъ образомъ, „школьный совътъ при борисо- 
глЬбской управъ можетъ явиться по существу замаскированнымъ 
учительскимъ съ$здомъ, созывъ и засБданія котораго, завися, ‘во- 
преки существующимъ законоположеніямъ, отъ личнаго усмотрћнія 
предсБдателя управы, могутъ происходить безъ всякаго участя 
инспектора народныхъ училищъ, призваннаго къ непосредственному 
наблюденію во время учительскихъ съћздовъ“, такъ какъ „участе 
посл$лняго въ совЪтЬь не предусмотр$но ни однимъ пунктомъ 
устава“. Соглашаясь съ доводами губернатора, губернское по зем- 
екимъ и городскимъ дЪламъ присутств1е опредёлило: постановленіе 
собранія въ части, касающейся введенія въ составъ совъта учащихъ 
земскихъ школъ безъ ограниченія, за силой 1 п. 87 ст. Земск. Пол., 
отм$нить. Докладывая опредзлен1е присутствія настоящему собра- 
нію, управа предложила отмненный параграфъ изложить въ такой 
редакціи: „Въ составъ школьнаго совЪта входятъ учащіе земскихъ 
школъ въ числ семи человъкъ, приглашаемыхъ по усмотр$н!ю зем- 
ской управы изъ всего наличнаго состава учащихъ“. Число семь 
взято управой „потому, что оно составляетъ ровно 5%, наличнаго 
числа учащихъ въ земскихъ школахъ (140 челов.). Земское собра- 
ие безъ преній утвердило эту редакцію и ‘избрало въ составъ со- 


‚вЗта представителемъ отъ собранія земскаго начальника Сушкова и 


бывшаго земскаго начальника Ю. Гуаданини. 


Въ нашъ обзоръ за 1904 годъ вошли тъ или иныя данныя нө 
32-мъ изъ 34-хъ земскихъ губерній. Такой матеріалъ достаточнө 
обиленъ, чтобы сдфлать изъ него нъкоторые выводы. 

Впечатлё не о земской работ въ обозрћваемомъ году получается 
см шанное, если можно такъ выразиться. 
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И это весьма понятно. 

Какъ мы уже говорили въ началв обзора, земства въ 1904 году 
работали подъ спускавшимся уже надъ ними Дамокловымъ мечомъ. 
Не мало земствъ было просто-на-просто разгромлено. Плеве, и, кром% 
того, онъ, при посредетв$ своихъ агентовъ, оказывалъ давленіе на 
выборы, въ силу чего быль измъненъ и составъ управъ, и даже 
составъ собраній. ИзмЪнен1я эти были, конечно, въ сторону реакщи. 
Даже не измВнившія своей физіономіи земства должны были надёть 
маску, чтобы сохранить свое существованіе. И больше всего Плеве 
преслъдовалъ работу земствъ именно въ сферЪ народнаго образо- 
ванія, такъ какъ, понятно, реакція зиждется на тьмъ и нев\жеств® 
народа. 

Въ виду всего сказаннаго, данныя за 1904 годъ до іюля и посл 
іюля, когда умеръ Плеве, очень отличны: до іюля земская жизнь 
почти замерла, а потомъ она проявилась сь значительною силою. 

Словомъ, земская жизнь въ 1904 году находилась въ полной 
зависимости. отъ Плеве. 

Врядъ ли приходится доказывать всю ненормальность такихъ 
условій, весь вредъ ихъ для государства. Отсюда понятно, что, волЬдъ 
за смертью Плеве, возникъ вопросъ о неотложной , необходимости 
уничтоженія произвела бюрократіи, что возможно лишь при корен- 
ныхъ измненіяхъ всего полицейско-бюрократическаго строя на- 
шего государства. 

Открыто объ этомъ .земскіе дЪятели заявили 6 ноября 1904 года, 
указавъ, что, безъ коренного измненія государственнаго строя не- 
мыслима плодотворная земская дЪятельность. | 

Й вотъ отъ того, какія измвнения произойдутъ въ 1905 году — 
зависитъ и интенсивность земской работы. | 


И. П. БЬлоконскій. 


| 


Введене въ иеторію рувекой литературы). 


1. Слово и его общественная роль. Еще Аристотель опредълилъ 
человћка, какъ „животное общественное“. И дћйствительно, какъ 
бы далеко мы ни углубились въ прошлое человфчества, мы не най- 
демъ такого момента, когда человћкъ жилъ бы и дъйствовалъ одиноко. 
Человћкъ, повидимому, всегда стремился держаться въ обществ® 
другихъ людей, дъйствовать съ ними совмЪстно и одинаково. И это 
вполнъ понятно. Физически челов$къ уступаетъ очень многимъ пред- 
ставителямъ животнаго царства; его тБло ве снабжено такою силою 
я такими естественными орудіями нападенія и защиты, какими об- 
ладаютъ не только медвёди, тигры, львы, слоны и пр., но и звћри 
болће мелк!е; одинокій человћкъ, поставленный лицомъ къ лицу съ 
однимъ изъ подобныхъ зврей, при ничтожествв своихъ физи- 
ческихъ силъ, неиминуемо погибъ бы. Въ первобытную эпоху, ко- 
гда человЪка на каждомъ шагу подстерегали тысячи опасностей 
со стороны природы, одиночество было немыслимо; человћку необхо- 
димо было держаться въ групп такихъ же существъ, какъ и онъ, 
которыя не были бы расположены къ нему враждебно; только живя 
въ групп людей, соединенныхъ между собою общими интересами, 
отдзльный человЪкъ могъ облегчить себЪ борьбу за существоваше, 
потому что тамъ, гдз одинокій человзкъ безсиленъ и ничтоженъ, 
группа въ нЪсколько десятковъ людей уже обладаетъ порядочной 
силой; тамъ, гдъ трудъ одного человъка мало успзшенъ, мало про- · 
изводителенъ, совмћстная трудовая дћВятельность нБЬсколькихъ де- 
сятковъ людей достигаетъ высокой производительности. 

Совместный общественный трудъ долженъ былъ породить у лю- 
дей особые пріемы и способы, облегчавшіе взаимное общеніе чле- 
новъ группы. При совмъстномъ труд борьба за сущшествованіе ста- 


*) Изъ подготовляемаго авторомъ къ печати курса Исторіш русской 
литературы для среднихъ учебныхъ заведений и для самообразования. 


рр РЕЗО ОКАН ШКОЛЕ, 


новится тмъ легче и удачнфе, чёмъ лучше выработаны способы 
взаимнаго общенія между членами группы, способы передачи другъ 
другу собственныхъ переживаній, знаніе которыхъ могло бы оказаться 
весьма важнымъ для благосостоянія группы. Къ числу такихъ 
средствъ общенія относятся мимика и слово. Особенно большое зна: 
ченіе въ челов ческомъ общежит!и суждено было пріобрвсти слову. 

Слово—это сочетаніе звуковъ, при помощи которыхъ одинъ че- 
ловзкъ сообщаетъ другому все то, что онъ видить, слышитъ, чув- 
ствуетъ, желаетъ, думаетъ и т. д. 

Слово, вЗроятно, возникло изъ твхъ непройзвольныхъ звуковъ, 
которые издавались первобытными людьми во время совм®стныхъ 
однородныхъ трудовыхъ дайствій. Эти звуки ассощировались съ 
опредъленными трудовыми дЪйствіями и превратились въ знаки для 
этихъ дћйствій, знаки, понятныя для всЪхъ, такъ какъ вмъстВ съ 
ними въ ум людей вызывались представленія о тћхъ или другихъ 
трудовыхъ дъйствіяхъ. Благодаря слову общественная борьба за, су- 
ществованіе можетъ совершаться үспъшнђће, такъ какъ обмнъ 
впечатлъніями при его помощи даетъ возможность направить сов“ 
местную работу такъ, какъ это требуется обстоятельствами. 

Первоначально, пока трудовая борьба за существованіе отлича- 
хась простотой и несложностью, и р%8чь человћческая состояла изъ 
небольшого количества словъ, обозначавшихъ, во 1-хъ, трудовыя 
дъйствія людей, во 2-хъ, предметы, составлявшіе внЪшнія условія, 
при которыхъ совершались эти дЪйств!я, какъ, напр., орудія труда 
я элементы внЬшней среды, и, въ 3-хъ, тъ душевныя чувства и мысли, 
которыми сопровождались дъйствія людей. Велъдствіе этого лексиконъ 
языковъ у первобытныхъ племенъ исчсрпывался нъсколькими с0т- 
ИЯМИ СЛОВЪ. 

Съ теченіемъ времени общественный трудъ становился сложн%е 
и шире, и соотвЪтственно этому необходимо должна была разви- 
ваться и рћчь, неизбЪжно должно было увеличиваться количество 
словъ. Въ настоящее время языки такихъ культурныхъ народовъ, 
какъ англичане, нфмцы, французы и т. д., насчитываютъ десятки и 
сотни тысячъ словъ, исчерпывающихъ ихъ наличный общественно- 
трудовой опытъ. 

2. Словесность, письменность и литература. По м®рф того, 
какъ у людей въ ихъ совмЪстной трудовой дђятельности накоплялся 
п обобщался опытъ, возникала потребность въ наилучшей передач% 
его другъ другу и потомкамъ. Орудіемъ для этой передачи послу- 
жило слово. Общественный опытъ, будучи передаваемъ при помощи 
ехова, образовалъ особаго рода произведенія, которыя получили на- 
званіе словесныхъ. Такимъ образомъ, словесными произведеніями, въ 
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широкомъ смыслЪ слова, мы называемъ общественный опытъ въ 
любой области человз ческой жизни, передаваемый изъ поколф я въ 
поколън1е при помощи слова — устно, письменно или печатно. 

Первоначально словесныя произведенія, соотвътственно объему 
опыта первобытнаго общества, сначала краткая, потомъ бол%е про- 
странныя, передавались устно, образовавъ группу произведений, 
называемыхь словесностью въ узкомъ смыслЪ слова. Съ усложне- 
ніемъ жизни, когда естественная память отказывалась сохранять 
расширявшійся общественный опытъ, явилась потребность въ особыхъ 
способахъ сохраненія и передачи опыта. Такимъ способомъ оказа: 
лись письменные знаки. Словесныя произведенія, подвергнутыя 
записи, оказались способными сохраняться и передаваться съ. гораздо 
большею точностью и неизмънностью, нежели при устной передаз%, 
Совокупность такихъ произведений получила названіе жисьменности. 
Но и письмо, при всЪхъ его преимуществахъ сравнительно съ. уетной 
передачей, оказалось недостаточнымъ, когда общественное развитіе 
пріобрло ускоренный ходъ. По своей медленности, кропотливости 
оно не могло удовлетворить потребности въ быстротв и широт пе- 
редачи ростущаго опыта. Тогда изобр$тенъ былъ печатный станокъ, 
при помощи котораго общественный опытъ можетъ быть быстро 
увзковзченъ и распространенъ въ множеств экземпляровъ деше- 
выхъ книгъ, брошюръ, листковъ, газетъ и т. д. Совокупность  про- 
изведсній печатныхъ, а также и письменныхъ носить особое на- 
званіе— литература (отъ латинскаго Піега, что значитъ буква). 

Изъ трехъ словъ, употребляемыхъ для обозначенія словесныхъ 
произведеній, наиболђе часто употребляется слово литература. По- 
видимому, этому слову предстоитъ съ теченіемъ времени вытВснить 
термины словесность и письменность и вмъстЬ съ т$мъ вобрать въ 
себя п оттЪнки, обозначаемые ими, т.-е. терминъ литература имфетъ 
тенденцію: обозначать всякаго рода словесныя произведеня— устныя, 
письменныя и печатныя. 

З. Поэзія и проза. Общественный опытъ можетъ быть переда- 
ваемъ при помощи слова двояко: поэтически и прозаически. Это 
ведетъ къ возникновенію словесныхъ произведеній двухъ родовъ: 
поэтическихъ и прозаическихъ. При поэтической передач обще- 
ственный опытъ выражается въ живыхъ образахъ,-въ которыхъ съ 
особенною яркостью подчеркиваются и преувеличиваются элементы 
опыта, наиболЪе почему-либо потрясшіе или задЬвавшіе общественную 
психику, и, наоборотъ, игнорируются элементы, такого значенія не 
имьвшіе. Въ первобытную эпоху преобладала поэтическая передача 
общественнаго опыта; который съ теченіемъ времени волёдствіе 
отсутстзія письменности подвергался или забвенію въ тБхъ или 
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другихъ частяхъ своихъ, или видоизм8нению подъ вліяніемъ новаго 
опыта. 

Прозаическая передача носитъ иной характеръ: она состоитъ въ 
томъ, что общественный опытъ передается не въ живыхъ образахъ 
съ ихъ подчеркиваніями и преувеличенями или игнорированіемъ, а 
при посредствз понятій, цфль которыхъ состоитъ въ возможно болфе 
точномъ воспроизведеніи общественнаго опыта въ его существен- 
ныхь элементахъ. Этой передач, очевидно, могүїъ подлежать по 
преимуществу такіе элементы общественнаго опыта, которые наи- 
болЪе тъсно связаны съ повседневною трудовою дћятельностью об- 
щества, знаніе и пониманіе которыхъ особенно важно въ интересахъ 
уси шности общественнаго труда. Въ первобытную эпоху эти повсе- 
дневные элементы общественнаго опыта нередавались по преиму- 
ществу на практик и въ меньшей степени при посредств$ словесныхъ 
произведеній. Прозаическіе элементы опыта входили тогда въ сло- 
весныя устныя произведеня, какъ часть, подчиненная поэтическому 
воспроизведению опыта. Съ усложненіемъ техники общественнаго 
труда прозаическая обработка общественнаго опыта должна была 
получить большее значене и даже взять паа надъ обработкой 
поэтической. 

4. Прөизведенія, разсматриваемыя исторіей литературы. Про- 
изведен1я челов ческаго слова, поэтическія и прозаическія, отлича- 
ются большимъ разнообразіемъ и по содержанію и по формъ. По 
содержанію прозаическля произведенія раздъляются, напр., на на- 
учныя, философскія, шублицистическія, критическія и пр.; поэтиче- 
скія — на лирическая, эпическія и драматияческія и пр. По форм8 
произведенія могутъ представлять описаніе, повћствованіе, разсужде- 
не и др. 

Исторія литературы разематрнваетъ какъ поэтическія, такъ и 
прозаическая произведенія, въ какой бы форм они ни были выра- 
жены. Но не всякое произведеніе, поэтическое или прозаическое, 
можеть сдёлаться предметомъ разсмотрёя въ исторіи литературы. 

Исторія какого бы то ни было предмета имћетъ дфло прежде 
всего съ его развитиемь, съ рядомъ его послћдовательныхъ изм%- 
неній на протяженіи опред%леннаго промежутка времени; она ука- 
зываетъ условія, при которыхъ предметъ или янвленіе зародились, от- 
мЬчаетъ ту сумму измЪхевній, черезъ которыя предметъ или явленіе 
проходятъ во время своего роста, и ту сумму измћненій, черезъ 
которыя они проходятъ во время своего упадка и разложения. 

Исторія литературы имЗетъ цзлью прослъдить услов1я зарожденія, 
роста и упадка литературы даннаго народа. Поэтому для нея инте- 
ресны лишь такія словесныя произведенія, которыя отм8чаютъ собою 
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опредзленную ступень въ этомъ процесс послёдовательнаго развитія, 
въ чемъ бы эта ступень ни. заключалась: —въ новой ли формђ, или 
въ новомъ содержаніи. ТВ же произведенія слова, въ которыхъ из- 
лагается сумма знаній, уже извћстныхъ и давно добытыхъ наукой» 
или въ которыхъ даются хотя бы и новыя знанія, но не имфюпия 
важнаго общаго значенія, или въ которыхъ выведены образы и вы- 
ражены чувства и настроенія, уже боле или менће знакомыя изъ 
предыдущихъ литературныхъ произведен, словомъ, већ тв произ- 
вөденія, въ которыхъ не выражается движеніе всей литературы 
впередъ, не входятъ въ исторію литературы. 

5. Задача истори литературы. Отдзльное литературное про- 
изведеніе съ перваго взгляда кажется плодом ъь творчества отдъльнаго 
лица. И дъйствительно, во всякомъ литературномъ произведеніи от- 
ражается въ большей или меньшей степени, въ той или иной форм№ 
прежде всего личность автора, его индивидуальныя пережива- 
нія, его общественныя, умственныя и нравственныя етрөиленія. 

Поэтому, во-первыхъ, исторія литературы, для уясненя особенно- 
стей даннаго произведенія, изучаетъ его, гдЪ только это возможно, въ 
связи съ фактами изъ жизни автора, т. е. съ связи съ его біографіей. 

Во-вторыхъ. Сумма переживай, испытанныхъ автором», 
его общественныя, умственныя и нравственныя стремленія въ цф- 
хомъ ‘никогда не составляютъ его личной принадлежности. Ав- 
торъ по рожденію или по воспитанію, или по обстоятельствамъ 
жизни, или даже просто по своимъ тяготЪніямъ принадлежитъ къ 
одному изъ тфхъ классовъ населенія, на которые обыкновенно рас- 
падается данный народъ въ процесс борьбы за существованіе, какъ 
напр., дворяне — землевладфльцы, крестьяне, мёшане, купцы, капи- 
талисты, работе, чиновники и пр. Вращаясь среди опредћленнаго 
класса, выполняющаго опредъленную общественно-трудовую задачу, 
живя и дЪйствуя совм$стно съ прочими членами этого класса, ав- 
торъ неизбъжно усваиваетъ жизненный опытъ послъдняго, ` прони- 
кается его ухомъ, его интересами и стремленіями. Въ міровоззр%- 
не автора входитъ цёлый рядъ идей, которыя являются неизбъж- 
нымъ достояніемъ даннаго класса населенія съ его опред$леннымъ 
положеніемъ. въ борьбћ за существованіе. Поэтому во всякомъ ли- 
тературномъ произведеніи отражается не только личность автора 
съ его индивидуальнымъ опытомъ, но и общественное, умственное 
и нравственное состояніе того класса населенія, къ которому авторъ 
примыкаетъ. Для болће широкаго пониманія даннаго литературнаго 
произведенія исторія литературы изучаетъ его не только въ связи 
съ біографіей автора, во и въ связи съ состояемъ того общест- 
веннаго класса, представителемъ котораго является авторъ. 
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Въ-третьихъ. Общественные классы даннаго народа нахо- 
дятся въ различныя эпохи его существованія въ различныхъ отно- 
шеніяхъ другъ къ другу: одни классы являются въ большей или 
меньшей степени руководящими, организующими въ процессћ борьбы 
за существованіе, другіе —подчиненными, исполняющими указанія 
первыхъ; одни принимаютъ въ созданіи нацпіональной культуры ак- 
тивное участ1е, дрүгіе—лишь пассивное. Такъ, въ эпоху крзпостного 
права организующимъ классомъ было у насъ землевладфльческое 
дворянство, а крестьяне играли роль подчиненную. Въ эпоху по- 
реформенную преобладающее значеніе получила выдћлившаяся изъ 
дворянскаго землевладфльческаго класса высшая бюрократія, а 
остальные классы исполняли ея предначертания. Такимъ образомъ, 
общественные классы находятся въ извфетномъ исторически с08- 
дающемся взаимодйствіи, и это взаимодйствіе образуетъ своего 
рода равнодъйствующую, которая въ различныя историческія эпохи 
характеризуется различно, въ зависимости отъ того, какому классу 
принадлежитъ господство. Эта равнодъйствующая придаетъ всему 
народу извъстную двльность или’единство и, налагая на него ту или 
другую окраску, образуетъ такимъ образомъ характеръ народа въ 
данную эпоху. Состояніе народа, какъ совокупности вођхъ классовъ 
населенія въ ихъ данномъ равновћсіи, также отражается въ лите- 
ратурныхъ произведеніяхъ. Поэтому исторія литературы раземат- 
риваетъ литературное произведеніе не только въ связи съ жизнью 
автора, съ опредћленнымъ общественнымъ классомъ, къ которому 
онъ приналлежитъ, но и въ связи съ общественнымъ, умственнымъ 
и нравственнымъ состояніемъ всего народа. 

Въ-четвертыхъ. Состояте народа, какъь опредћлепной системы 
классовъ населенія, обусловливается отношенемъ его къ природ 
той территоріи, которая досталась ему въ удёлъ. Для поддержанія 
своего существованія народъ долженъ, съ одной стороны, при по- 
мощи неустаннаго труда добывать изъ окружающей его природы не- 
обходимые продукты, а съ другой—подвергать ихъ разнообразной 
переработк для того, чтобы слзлать ихъ годными къ употребле- 
нію. Въ этой трудовой дћятельности, или въ борьбЪ за существование, 
народъ въ зависимости отъ пЪлаго ряда причинъ, изъ которыхъ 
особенное значеніе имћетъ плотность населенія, можетъ проявить 
большее“или меньшее ум%ніе и искусство. ЧЪмъ рёже населеніе въ 
данной мёстности, тъмъ меньше требуется умънія и искусства для 
добыванія того, что даромъ предлагается природой; чамъ навеленіе 
становится гуще, тёмъўменьше становится легко добываемыхъ про- 
дуктовъ, тъмъ борьба за существованіе становится труднће. Подъ 
угрозой страданій отъ голода является необходимость въ улучшени 


1 


ВВЕДЕНІЕ ВЪ ИСТОРІЮ РУССКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ. 221 


способовъ борьбы съ природой; техника трудовой дТфятельности из- 
мБяяется къ лучшему, а съ ея измъненіемъ неизбЪжно изм$ня- 
ются и взаимныя отношенія классовъ. Изъ этого слфдуетъ, что 
и отношенія народа къ природ, иначе говоря, техника его борьбы 
за существованіе, имћющая столь огромное вліяніе на обществен- 
ный строй, не могутъ не отражаться въ литературныхъ произведе- 
ніяхъ. Литературное произведеніе въ его форм$ и содержаніи не 
можетъ быть понятно надлежащимъ образомъ, если оно не приведено 
въ связь съ характеромъ общественно-трудовыхъ воздйствій на- 
рода нә природу. 

Въ-пятылхъ. Общественное, умственное и нравственное состоя- 
не даннаго народа обусловливается не одними только техниче- 
ско-трудовыми отношеніями къ природз данной территоріи. Всякій 
народъ живетъ по сосъдству. съ пфлымъ рядомъ другихъ народовъ, 
еъ которыми онъ находится въ опредЗленномь взаимодћйствіи. 
Одинъ народъ искусн%е въ борьбћъ за существованіе, культурнће и 
просвћщеннће другого; его общественное состояніе выше, чфмъ у 
другого, и въ силу этого .послёдній народъ волей-неволей испы- 
тываетъ вліяніе со стороны перваго, дБлаетъ у перваго рядъ заим- 
етвованій. Поэтому въ литературныхъ произведеніяхъ .даннаго на- 
рода можетъ отражаться общественное, умственное и нравственное 
состояніе другого, болве развитаго народа. Это обстоятельство при- 
водить къ тому, что исторія литературы изучаеть литературное 
произведеніе не только въ связи съ личностью автора, состояніемъ 
общественнаго класса, къ которому онъ принадлежитъ, въ связи съ 
общимъ состояніемъ всего народа, обусловливаемымъ его отношеніемъ 
къ природ®,—но и въ связи съ состояніемъ сосзднихъ болће куль- 
турныхъ народовъ, оказавшихъ въ той или другой форм$ вмяне 
на данный народъ. 

На этихъ основаніяхъ исторю литературы можно опредёлить 
такъ; исторей литературы называется наука, разсматривающая 
словесныя произведеняя, какъ отраженяе въ словњ последовательно 
смнялощихъ друге друга общественныхь, умственныхь и нравст- 
венныхъ состояний и стремленай даннаго народа. 

6. Славяне. Исторля русской литературы разсматриваетъ сло- 
весныя произведения, созданныя русскимь народомъ. Русскіе при- 
нәдлежатъ къ обширному славянскому племени, занявшему болће по- 
ловины Европы. Въ свою очередь славяне составляютъ отрасль 
аріо-европейской расы и такимъ образомъ родственны физически, 
духовно и по языку грекамъ, римлянамъ, кельтамъ, германцамъ и 
литовцамъ съ одной стороны и армянамъ, иранцамъ и индусамъ съ 
другой. ИмЪя свои особенности, отличающія ихъ отъ этихъ пле- 
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менъ, славяне сходны съ ними въ общихь расовыхъ чертахъ, со- 
ставлявшихъ н%когда принадлежность аріо - европейской расы, 
когда посл$дняя еще не распалась на отдъльныя племена. Вм%ет% 
съ литовцами славяне представляютъ промежуточное звено между 
арійцами Азіи (индусы, иранцы, армяне) и западными европейцами 
(греки, италійцы, кельты, германцы). 

Въ Европу славяне, какъ предполагают ь, явились изъ Азіи и 
притомъ позже остальныхъ западныхъ европейцевъ. На своей новой 
родин% они въ теченіе долгаго времени не находили себЪ постояннаго 
пристанища. 

Наиболће раннее воспоминаніе, сохранившееся въ начальной рус- 
ской лЬтописи, застаетъ славянъ на среднемь и нижнемъ Дунәђ. 
Эд%сь на нихь напалъ народъ волхи или волохи, подъ которыми 
разумЗютъ римлянъ (волохи--влахи—Ү195511—1.а611—латиняне). По- 
видимому, это воспоминание является отголоскомъ завоевания римскимъ 
императоромъ Траяномъ въ начал 11-го в. посл Р. Х. Дакійскаго цар- 
ства, въ составъ ‘котораго, вЪроятно, входили и славяне. Отсюда 
часть славянъ начала передвигаться на съверо-востокъ. Это перед: 
виженіе продолжалось очень долго. Въ промежуткъ времени отъ: 
П-го и до УП-го в. исторія застаетъ славянъ въ области, занятой 
Карпатскимъ нагорьемъ. ЭдЪеь славяне образовали военный с0ю3%, 
подъ предвовительствомъ восточно-славянскаго племени дүлђћбовъ 
(волынянъ), занимавшаго съверо-восточный край Карпатъ. Съ П-то 
в. этотъ союзъ производитъ, при помощи отдъльныхъ дружин», 
усиленныя вторженія на Балканскій полуостровъ. Рэзультатомъ 
этихь вторженій явилось постепенное заселен1в Балканскаго полу- 
острова славянами. 

Въ Ш-мъ в. посл Р. Х. восточно-европейская равнина подверг- 
лась нашествію германскаго племени готовъ, двинувшихся съ Бал- 
тійскаго моря и проникшихъ по Черному морю даже въ Византію. Въ 
ТҮ в. предводитель готовъ Германарихъ основалъ между Дићпромъ 
и устьемъ Дуная обширное царство, въ составъ котораго вошли и 
славяне, извЪстные тогда подъ именемъ венетовъ. Царство готовъ 
не долго просуществовало на юг восточно-европейской равнины: 
оно въ [У-мъ же в. пало подъ ударами туранскаго племени, гунновъ, 
и часть готовъ вмЪств со славянами вошла на время въ составъ 
новаго царства-—гуннскаго. Гуннское царство въ свою очередь рас- 
палось въ У в. Посл этого славяне становятся извзетны подъЪ 
именами склавеновъ и антовъ. Въ УТ—УП вв. славяне претерп8ли 
нашествіе новаго туранскаго племени—аваровъ (обровъ). Нашествіе 
аваровъ пр1остановило вторженіе славянъ въ Византійскую имперію 
и съ другой стороны послужило, взроятно, причиной разселенія сла- 
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вянъ во вс стороны отъ Карпатскаго нагорья. Для такого разсе- 
ленія наступили благопріятныя үсловія: въ Ү и ҮІ вв. въ средней 
и восточной Европ$ освобождается много мъстъ, занятыхъ раньше 
германскими племенами. Одни славянскія племена заняли въ УиУТв. 
среднюю Европу и сБверную часть Балканскаго полуострова, обра- 
зовавъ государства Чешское, Хорватское, Болгарское; въ м%ста, ко- 
торыя раньше заняты были готами, устремились восточные славяне, рус- 
скіе, а въ мзотахь, которыя были раньше заняты вандалами и бур- 
гүндами, поселились ляхи, 

Къ [Х-му в. послъ Р. Х. исторія застаетъ славянъ раздвлен- 
ными на три отрасли, которыя занимаютъ опред$ленныя территоріи, 
<охраняемыя ими большею частью и до настоящаго времени. 

Эти отрасли суть слЬдующія: 1) западные славяне: чехи и мо- 
равы (въ пред$лахъь нынЪшней Австріи) и поляки (въ предълахъ 
западной Россіи, восточной Германіи и сфверо-восточной Австро-Венг- 
ріи), 2) южные славяне: сербы и хорваты (въ сЪверо-занадной части 
Балканскаго полуострова и въ сосћднихъ частяхъ Австро-Венгріи) 
и болгары (въ с%веро-восточной части Балканскаго полуострова), 3) 
восточные славяне, или русскіе (Россія и сЪверо-восточная часть 
Австро-Венгріи). 

Судьба этихъ отраслей елавянства была различна. ОднЪ изъ 
нихъ, какъ, напр., чехи. а зат$мъ южные славяне, сербы и бол- 
гары, не въ силахъ были сохранить свою самостоятельность и вы- 
нуждены были войти въ составъ другихъ государствъ, какъ под- 
чиненныя части; такъ, чехи подчинились Германіи и до сихъ 
поръ еще не пользуются политической свободой; южные славяне 
еще до паденія Византіи сдвлались добычей турокъ и только во 
второй половин ХІХ-го в. пріобрътаютъ политическую независи- 
мость; гораздо дольше, именно до конца ХУ Ш-го в., самостоятельно 
развивалась Польша,—но и она не выдержала борьбы съ соседями 
и потеряла свою политическую свободу. Только одна Россія усивла 
создать сильное государство, которое, за исключешемъ двухъ съ 
половиной вЪковъ татарскаго ига, сохранило свою самостоятель- 
ность съ [Х-го в. и по настоящее время. 

7. Первобытный родовой коммунизмъ. Исторм застаетъ сла- 
вянъ на опредзленной ступени общественнаго развитя, которая 
называется патріархально-родовой. Но прежде ч$мъ взобраться на 
эту довольно высокую ступень, славяне должны были пройти 
черезъ болће низкую, на которой когда-то были вс племена земного 
шара и слды котораго, иногда довольно значительныя, сохра- 
нились и въ патр!архально-родовомъ бытъ. Эта ступень обществен- 
мости носитъ названіе первобытнаго родового коммунизма. 
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Въ эту эпоху не человъкъ царитъ надъ природой, а, наоборотъ, 
природа надъ человъкомъ. Мыслительныя способности первобытнаго 
челов%ка еще очень слабы. Данныя природой человћку естественныя 
орудія нападенія и защиты —руки, ноги, зубы—несравненно слабе, 
ч$мъ у многихъ хищныхъ звърей. Искусственныхъ орудій у чело- 
вка было мало, да и т были плохи. Первыми орудіями были 
камень и палка. Борясь при ихъ помощи за свое сүществованіе, 
первобытвый человзкъ мало-по-малу знакомился съ силами и пред- 
метами природы, набирался опыта, дћлалъ открытія и изобр®тенія, 
которыя передавалъ своему потомству. Изъ соединенія палки съ 
камнемъ человъкъ образовалъ копья, топоры, ножи, молотки. Въ 
то же время онъ познакомился съ свойствами огня. Позже изъ 
рыбъихъ костей человъкъ выдћлываетъ рыболовный крючекъ; затьмъ. 
онъ изобрђтаетъ плотъ и, наконецъ, лодку. Наиболће важнымъ 
изобр®теніемъ этого періода являются лүкъ и стрёла: это изобр%- 
тен1е дало чөловћђкү могучее средство для борьбы съ наиболве круп- 
ными представителями животнаго міра и сдћлало его такимъ обра- 
зомъ не менће сильнымъ, чВмъ они. 

Промышленность этого періода отличалась крайнею простотою: 
люди добывали плоды съ деревьевъ, охотились за звфрями, ловили 
рыбу, выдЪлывали орүдія изъ дерева, камня и кости и одежды изъ 
шкуръ. Такая промышленность называется въ истор1и челов$ чества 
охотничьим · періодомъ въ широкомъ смысл слова. Она крайне 
недостаточна для обезпеченія человф ческой жизни. Человћку · при- 
ходилось все свое время тратить на “добываніе предметовъ, лишь 
едва-едва поддерживающихъ жизнь; свободнаго времени у перво- 
бытнаго челов$ка не оставалось. 

При такомъ состояніи промышленности группа людей можетъ 
кое-какъ существовать, если она располагаетъ значительной терри- 
төріөй, а именно: одинъ квадратный километръ земли, обладающей 
среднимъ обиліемъ природныхъ продуктовъ при умъренномъ кли- 
мат, можетъ прокормить около 0,3—0,4 человћка. Для прокормле- 
нія общества въ нћсколько десятковъ тысячъ людей потребовалось. 
бы уже огромное пространство земли, по которому общество все 
равно вынуждено было бы разсЗяться мелкими группами. При отсут- 
:ствіи въ первобытную эпоху дорогъ, прирученныхъ животныхъ, на 
которыхъ можно было бы ®здить, и при обиліи всякаго рода опас- 
ностей при передвиженіи изъ одной м%Ъстности въ другую поддер- 
живать общественную связь на огромномъ пространств было бы 
невозможно. Поэтому первобытное общество могло состоять не бол%е, 
`какъ изъ нЪсколькихъ десятковъ людей, связанныхъ дрүгъ съ дру- 
гомъ самою природой, т. е. кроввымъ родствомъ: первобытная обще- 
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етвенная организація людей представляла изъ себя родовой союзъ, 
или родъ. 

ДВятельность родового союза сводилась прежде всего къ про- 
стому сотрудничеству, которое состоитъ въ томъ, что ве® выпол- 
няютъ одинаковую работу. Простота и несложность общественно- 
трудовой дВятельности вела къ тому, что каждый членъ первобыт- 
ной группы людей умзлъ дВлать все то, что и другіе. Въ этомъ 
отношени первобытные люди были приблизительно равны другъ 
другу. Но не всякая работа могла быть выполнена отдћльнымъ 
челов комъ: бывали моменты въ жизни группы, когда приходилось 
всей групиЪ браться за трудъ, непосильный для отдъльнаго чело- 
вВка, но удобоисполнимый для коллективныхъ үсилій всей группы, 
какъ, напр., нападеніе на сильнаго зввря, или защита отъ него. 

Трудовая дБятельность родового союза не исчерпывалась только 
что указанными видами простого сотрудничества. Уже очень рано 
въ род зам$чается и раздъленіе труда, состоящее въ томъ, что 
различныя отрасли его выполняются различными работниками- 
спеціалистами. Въ первобытномъ родовомъ союзЪ раздленіе труда 
было лишь въ зачаточномъ состояніи и обусловливалось естествен- 
нымъ различіемъ въ возраст и пол: напр., дъти и глубове: 
старики могутъ исполнять только легкія работы. Но особенно важ- 
ное значеніе для общественнаго строя имло различіе пола. 

Природа возложила на женщину обязанность продолжать чело- 
взчесюй родъ. Женщина вынашиваетъ, рождаетъ и кормить соб- 
ственною грудью ребенка. Между ребенкомъ и женщиной-матерью 
существуетъ кръпкая, устойчивая связь, порождаемая самой природой. 
Въ сравненіи съ этимъ связь между ребенкомъ и мужчиной-отдомъ 
ничтожна. Въ первобытную эпоху, когда вс помышленія челов$ка 
поглощены вопросомъ о пропитан, связь ребенка съ мужчиной- 
отпомъ даже плохо сознавалась; по крайней м$рЪ, она не останав- 
ливала на себъ вниманія первобытнато челов$ка. Тогда еще не было 
семьи въ нынфшнемъ смысл слова, т. е. союза, состоящаго изъ 
мужа-отца, жены-матери и ихъ дфтей. Отношенія между полами 
были свободны. Мужчина еще не сознавалъ себя отцомъ; сама 
женщина-мать еще не смотр$ла на мужчину, какъ на отда ея двтей, 
и ДЬти естественно оставались на исключительномъ попеченіи 
женщины-матери. 

На почв такого крупнаго различія въ физіологической связи 
ребенка съ женщиной-матерью и мужчиной-отцомъ возникло пер- 
вичное естественное разд®леніе труда въ первобытномъ родовомъ 
союз. Мужчина, не связанный ребенкомъ и заботами о немъ, им ть 


возможность отдать все свое время Заботамъ о собственномъ про- 
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питаніи. Обыкновенно, взрослые мужчины даннаго родового союза 
образовывали ватагу охотниковъ, занимавшихся выслъживаніемъ и 
пресл®дованіемъ крупной дичи, которая, въ случа удачи, тутъ же 
на мвстЬ охоты и дфлилась между мужчинами. Охота была глав- 
нымъ занятіемъ взрослыхъ мужчинъ, и она должна была развить 
въ нихъ такія черты, какъ непосздливость, склонность къ перемън%. 
мета, должна была развить въ нихъ энергію, привычку смфло 
бороться съ опасностями жизни и т. д. 

Иначе устроилась трудовая жизнь женщины-матери. Связанная 
дћтьми, она не могла далеко слБдовать за мужчинами въ ихь по- 
движной жизни, полной опасныхъ столкновевий со зврями. Ей уже 
очень рано нужна была хоть какая-нибудь осВдлость, хоть какой- 
нибудь пріютъ, который защищалъ бы ребенка и ее отъ дождя и 
взтра; ей нужно было поддерживать огонь, чтобы защищать ребенка 
и себя отъ холода; ей нужно было держать у себя всегда запасы 
пищи для себя и для ребенка. Не имфя возможности всегда при- 
нимать үчастіе въ крупной охотъ мужчинъ, женщина-мать вынуж- 
дена была довольствоваться болёе легкими и безопасными способами 
добывая пищи: собираніемъ плодовъ съ деревьевъ, охотой за 
мелкими зв$рями, собираніемъ, а затЬмъ и выращиваніемъ пита- 
тельныхъ сБмянъ хлЪбнымъ злаковъ. Такимъ образомъ, женщина- 
мать уже въ періодъ первобытнаго родового коммунизма создавала, 
нЬчто въ род домашняго очага, вела зачаточное хозяйство, кормила 
я держала у себя дЪтей: дћвочекъ на всю жизнь, а мальчиковъ до 
ихъ совершеннол%Ътія, когда они присоединялись къ ватагВ мужчинъ- 
охотниковъ. Такой образъ жизни долженъ былъ развивать въ жен- 
щин% домовитость, предусмотрительность, отвращеніе къ опасностямъ 
и дальнимъ передвиженіямъ и способность довольствоваться очень 
малымъ. 

Въ домъ женщины-матери мужчина первоначально являлся только 
въ качеств гостя, подъ вліяніемъ тзхъ или другихъ причинъ, 
особенно, въ случаћ неудачной охоты. Въ этомъ дом не было ни 
одного предмета, который принадлежалъ бы ему, былъ бы продук- 
томъ его труда; но женщина-мать удёляла и ему часть пищи изъ 
своихъ скудныхъ запасовъ, конечно, не даромъ: посл удачной охоты 
мужчина расплачивалея съ правительницей дома продуктами своей 
охоты. Такимъ образомъ, въ дом$ женщины-матери мужчина въ 
періодъ родового коммунизма не имёлъ ни малфйшей власти: домъ 
и все, что въ немъ находилось, были продуктомъ труда женщины- 
матери и, слдовательно, ея собственностью; распоряжалась въ дом% 
женщина-мать, и тогдашнему мужчин$ и въ голову не приходило 
посягать на естественно создавшіяся права женщины-матери. Обычай, 
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выросшій на почв указаннаго раздЪленая труда, создалъ для перво- 
бытнаго родового коммунизма особое право— материнское, которому 
мужчина вполнф подчинялся. Такое общественное состояніе въ эпоху 
первобытнаго родового коммунизма называется мапилархатомь, 
тосподствомъ женщины-матери. 

Несмотря на это различіе въ трудовой двятельности, ереди 
первобытныхь людей эпохи родового коммунизма не было позднЪй- 
шихъ отношеній господства однихъ людей и подчиненія другихъ. 
Мужчина не былъ господиномъ надъ женщиной и дтьми; но и 
женщина-мать не была госпожой, въ современномъ смысл слова, 
надь дБтьми, а ихъ естественной кормилицей и защитницей; не 
господствовалъ и мужчина надъ мужчиной. Первобытный челов%Ъкъ, 
въ силу условій его трудовой жизни, обладалъ элементарною цЪло- 
стностью и разнородностью психики, которыя впослЪдствіи исче- 
зають. Въ первобытномъ родовомъ коммунизм царилъ естественный 
принципъ равенства и свободы, поскольку этому не препятствовали 
естественныя различія по возрасту и полу. Не было воли одного 
человзка надъ другимъ ни въ процесећ трудовой дЪятельности, ни 
въ распредъленіи добытыхъ или обработанныхъ продуктовъ: господ- 
жтвовала воля родового союза, опиравшаяся на тысячел тай обычай, 
а этотъ обычай, въ свою очередь, возникъ и окръиъ среди тЬхъ 
трудовыхъ ·дъйствій, которыя возможны были въ первобытную эпоху, 
и при тзхъ знаніяхъ, которыми располагалъ первобытный челөвЪкъ. 

Знанія эти были ничтожны: они состояли изъ небольшого коли- 
чества практическихъ свъдЪній, добытыхъ въ узкомъ район тру- 
довыхъ дфйств!й родового союза, и множества фантастическихъ пред- 
ставленій о мір за предвлами этого района. Умъ первобытнаго 
человзка еще ‘слабо дЪйствүетъ и уступаетъ дћятельности фантазіи. 
Эбладая еще ничтожнымъ опытомъ, первобытный человЪкъ плохо 
разбирается въ явленіяхъ міра: онъ еще не различаетъ живого и 
неживого въ природ, безсознательнаго и сознательнаго въ самомъ 
себћ.. Всв предметы и явленія казались ему однородными по суще- 
ству: онъ ВИДЪлЪ въ нихъ ТОЛЬКО одно свойство—ихъ дВйстве, 
полезное для него или вредное. Понятій объ естественномъ и 
‹верхъестественномъ у него еще не было. 

Первобытный родовой коммунизмъ могъ сохраняться только при 
услов1и, если плотность населенія не превышала 0,8 человђка на 
квадратный километръ. Когда вслЪдствів размноженія родовая группа 
переходила за эти предфлы, обнаруживался недостатокъ въ сред- 
ствахь поддержанія жизни. Группа должна была распадаться на двз 
и занимать разныя территоріи. Этотъ процессъ распаденія продол- 
жался до тзхъ поръ, пока страна, имВвшая опредВленныя есте- 
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ственныя границы, не насыщалась населенемъ настолько, что даль- 
нЪйшее распадене на группы становилось невозможнымъ. Плотность 
населеня переходила норму, при которой возможенъ былъ родовой 
коммунизмъ. Тогда наступало состояніе, называемое абсолтотнымъ. 
перенаселенемъ. Это состояніе сопровождается голодомъ, бол%з- 
нями и усиленной смертностью населенія. Для избавления себя отъ 
гибели населеніе данной страны вынуждается изобрЪсти новые, 00- 
ле утонченные способы борьбы за существоване, позволяющие 
обезпечить свое существоване при сокращеніи количества легко 
добываемыхъ даровъ природы. Когда новые способы воздвйствія на 
природу изобрвтены, населеніе переходитъ въ новый періодъ своего 
развитія. | 

Съ переходомъ челов$ чества въ новый пер1одъ существованя, 
отрицательныя черты родового коммунизма—зависимость человзка 
отъ природы, тяжесть непрерывной борьбы за существоваве, ску- 
дость существованя— постепенно стали сглаживаться изъ памяти 
людей, а положительныя стороны —цВлостность человз ческаго суще- 
ства отсутств1е власти человъка надъ человћкомъ, равенство, «В0- 
бода, солидарность интересовъ-—обобщились въ предетавлеве о пе- 
р1од$ особенно счастливой жизни людей въ первобытную эпоху. 

Остатки первобытнаго родового коммунизма сохранились до сихъ 
поръ кое-гдъ на земномъ шаръ, особенно въ мстахъ, наиболће уда- 
ленныхъ отъ тВхъ путей, по которымъ совершалось движеніе чөло- 
вз чества впередъ. 

8. Патріархально-родовое общество. Абсолютное неренаселеніе, 
окончательно достигнутое въ какой-либо странЪ при родовомъ 
коммунизм%, заставляло первобытныхъ людей къ главному занятію— 
охот — присоединить новые, болфе успвшные способы и прлемыэкс- 
плоатащи природы, при помощи которыхъ можно было бы спастись 
отъ голода и страданій. Такими пріемами и способами оказались, Съ 
одной стороны, скотоводство, а съ другой— землед$ ме. 

Скотоводство возникло изъ прирученія охотниками-мужчинами 
зврей, первоначально, вёроятно, для забавы, а потомъ, по м®рв 
того какъ охота, съ увеличешемъ населенія, становилась менбе 
производительнымъ занятіемъ, и для пзлей собственнаго пропита- 
нія. Имя при себф хотя бы и небольшія стада прирученныхъ жи- 
вотныхъ, первобытное общество мужчинъ-охотниковъ переставало 
завис%ть въ своемъ сузцествованіи отъ случайностей удачной или 
неудачной охоты, такъ какъ являлась возможность удовлетворять 
свои основныя потребности болће равномрно, ч8мъ прежде. Перво- 
бытное скотоводство носило еще кочевой характеръ, что объясняется 
необходимостью переходить еъ истощеннаго пастбища на новое, # 
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могло обезпечить существованіе уже одному челов$ку или двүмъ на 
квадратный километръ пространства, т. е. давало возможность с0-- 
держать въ 3—4 раза болће населенія въ странз, нежели въ періодъ. 
родового коммунизма. 

Земледђліе было, вБроятнђе всего, изобрзтен1емъ женщины, кото- 
рая по үсловіямъ своего пола вынуждена была заниматься спосо- 
бами добывая пищи, представлявшими наименће опасностей” и 
риска. По м$р$ того, какъ борьба за существоване становилась. 
труднфе, къ земледълію вынуждены были обратиться, тамъ, тд. 
были благопріятныя үсловія, и мужчины. Не стфеняемые дфтьми, 
мужчины, конечно, имзли возможность приложить къ этой отрасли 
добывающей промышленности больше и времени и силъ. 

Въ первобытную эпоху земледћліе мало было похоже на совре- 
менное. Первоначально оно обходилось безъ всякихъ орудй. Пер- 
вымъ земледъльческимъ орудемъ была заостренная палка. при по- 
мощи которой дълали въ землф ямки для зеренъ. Позднће земля 
стала обрабатываться при помощи куска дерева съ острымъ суч- 
комъ, который разрыхлялъ землю. 

Земледвліе въ первобытную эпоху еще не связывалось съ осЪд- 
лымъ образомъ жизни. Первобытное общество вынуждаемое охотой, 
продолжало свой бродячій образъ жизни. и оставалось въ данномъ. 
мБстБ лишь столько времени, сколько было необходимо для того, 
чтобы поспъла жатва. 

Несмотря на несовершенство земледъльческихъ орудій. перво-- 
бытное земледћліе, подобно скотоводству, обезпечивало существова- 
ніе населенія въ 3—4 раза большаго по количеству, нежели въ. 
эпоху родового коммунизма. 

Земледвліе и скотоводство возникали въ различныхъ странахъ. 
и у различныхъ племенъ отдъльно. 

Продолжавшійся ростъ населенія порождалъ необходимость даль- 
нђйшаго усовершенетвованія способа борьбы за существованіе, и 
люди, стали соединять земледвліе съ скотоводствомъ и переходить. 
къ осъдлой жизни; съ усовершенствованіемъ земледћльческихъ ору- 
ДІЙ, съ открытіемъ возможности приложить къ земледћлію силу жи- 
вотныхъ матеріальное существованіе человћка было обезнечно еще 
въ большей степени: одинъ квадратный километръ территоріи могъ. 
уже прокормить около 8—4 человъкъ. 

Увеличене производительности общественнаго труда должно. 
было повліять и на размфры рода. Прирученныя сильныя живот- 
ныя давали возможность совершать переззды на большихъ растоя- 
ніяхъ, и слЗдовательно, можно было поддерживать родовыя связи на, 
боле обширныхъ пространствахъ, ч$мъ прежде. Родовая груш 
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уже. можетъ достигать размВровъ н%зеколькихъ сотъ челов%къ. Въ 
то же время съ расширеніемъ и усложненіемъ производства неиз- 
бъжно должны были возникнуть новые виды раздзлеюня труда. 0с0- 
'‘бенно важное значеніе въ исторіи человћчества получило раздёле- 
ніе двухъ видовъ труда: организаторскаго и исполнительнаго. 

При .простотъ и несложности первобытнаго коммунистическаго 
‘быта эти два вида труда могли выполнять одинаково. вов члены 
группы: организаторекій трудъ не превышалъ среднихъ способно- 
стей членовъ группы. Съ усложненіемъ способовъ производства, 
когда возникла необходимость распредълять различныя работы между 
сотнями работниковъ, когда приходилось расчитыватъ потребности 
рода на извЪстное время впередъ и цЬлесообразно примЗнять трудъ 
его членовъ, организаторская дфятельность перестаетъ быть доступ- 
ной всякому: она требуетъ особенной опытности, спеціальныхъ зна- 
ній и умвній. Такими наиболзе опытными и знающими въ родв 
являлись обыкновенно старшіе мужчины-охотники и скотоводы. Ме- 
нфе опытными и знающими были болће молодые мужчины, и потому 
естественно, что на ихь долю по преимуществу выпадалъ трудъ 
исполненя. Съ сосредоточеніемъ организаторскаго труда въ лицв 
старшаго въ род, патріарха, въ обществ возникають новыя 
отношенія; патріархъ организуетъ, руководитъ, приказываетъ. осталь- 
ные члены рода исполняютъ, повинуются. Такимъ образомъ, возни- 
каютъ власть отдфльнаго лица и подчинене этой власти цзлой грушы 
людей. Такъ возникло первое неравенство. 

Власть старшаго въ родъ должна была еще болће упрочиться 
‘благодаря крупнымъ охотничьимъ предпріятіямъ и овобенно вой- 
намъ, которыя съ ростомъ населенія двлались неизбъжными между 
патріархально-родовыми группами: крупная охота и война требуютъ 
строгой дисциплины, крЬпкой организащи; безусловнымъ повинове- 
ніемъ родовой группы патріарху обусловливается удача на охот и 
побЪда надъ враждебнымъ родомъ. Эта дисциплина съ ея безуелов- 
нымъ повиновенемъ патріарху-вождю постепенно распространяется 
отъ охотничьихъ и военныхъ предприятий и на прочая отрасли труда. 
Повиновеніе патріарху-вождю становилось, помимо его очевидной 
пользы для родовой группы, неизбЪжной и потому, что распредзле- 
ніе продуктовъ труда, охотничьей и военной добычи, стало зави- 
ть отъ воли патріарха-вождя, а не всей родовой группы, какъ 
это было прежде. 

Въ патріархально-родовой періодъ положеніе женщины нодвер- 
тается крупному измћненію. Женщины, по условіямъ пола, не могли 
принимать равнаго съ мужчинами участія ни въ крупной охот, НИ 
въ приручени животныхъ, ни тъмъ болђе въ войнахъ, который 
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играли такую важную роль въ этомъ пер1одв; добывать средства, 
пропитанія женщина могла въ патріархально-родовой періодъ еще 
меньше. чћмъ прежде. Но трудъ мужчинъ благодаря охот, ското- 
водству и земледвлию, за которое они также принялиеь, вознаграж-- 
дался уже съ такимъ избыткомъ, что можно было безъ труда кор- 
мить и женщину и ея дътей. Женщина такимъ образомъ въ значи- 
тельной степени освобождалась отъ труда добыванія, и на ея долю: 
оставались работы по преимуществу домашняго характера. Но по- 
лучая средства существованія отъ мужчины, женщина естественно: 
становилась въ зависимость отъ него, постепенно теряла свои перво- 
бытныя права и превращалась въ: собственность мужчины. Жен- 
щина упорно противилась своему превращенію въ рабыню, о чемъ 
свидвтельствуютъ преданія многихъ народовъ, но ея борьба за права, 
въ силу естественнаго хода вещей, должна была потерпвть круше- 
ше. Особенно этому содъйствовали войны между патрархальными 
родами. Поб$дители захватывали въ плёнъ мужчинъ и женщинъ;. 
мужчинъ превращали въ рабовъ, а женщинъ —въ женъ. Само со- 
бою разумћется, что жена изъ враждебнаго рода, взятая съ бою, 
была у побъдителей въ положеніи рабыни-собственности, обязанной 
безусловнымъ подчиненіемъ мужчин, подъ страхомъ смертной казни. 
Въ борьбЪ за власть съ женщинами своего рода, тамъ, гдъ сохра- 
нились еще остатки матріархата, мужчина-вбинъ нашелъ сөб%. 
исходъ: онъ беретъ себЪ насильно женъ изъ враждебнаго рода и 
вновь возникшія отношенія мужчины-господина къ женъ-рабынф рас- 
пространяетъ и на женщинъ своего рода и ихъ дётей. 

Мало-по-малу среди женщинъ замираютъ нреданія о былой сво- 
бод и независимости, и женщины привыкаютъ смотрзть на муж- 
чину, какъ на своего естественнаго владыку и господина. Въ этомъ 
именно період на ряду съ понятіемъ матери возникаетъ понятіе 
отца. Связь между мужчиной и дЪтьми, раньше не зам$чавшаяся, 
теперь становится болће ясной; мужчина дорожитъ ею и старается 
закр%пить ее цёлымъ рядомъ обрядовъ. Власть женщины-матери 
надъ дътьми (матріархатъ) смЪняется властью мужчины-отца (патріар- 
хатомъ). Такъ къ первому неравенству присоединилось второе нөра- 
венство. 

Не прекращавиийся ростъ патріархально-родового общества велъ. 
къ дальнфйшему раздфленію труда какъ исполнительнаго, такъ и 
организаторскаго. Трудъ организаціи при усложненія общественной 
жизни становился непосильнымъ для одного лица, а потому явля- 
лась необходимость передать часть его другимъ членамъ группы.. 
тоже наиболве старшимъ и опытнымъ въ грушђћ. Подчиняясь 06- 
щему руководству патріарха, эти второстепенные организаторы им%ли. 
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‘большую власть въ частныхъ областяхъ общественнаго труда, именно 
въ тЪхь, съ которыми у нихъ по природ были наиболће тЪеныя 
хозяйственныя связи. Такъ въ патріархально-родовой груши начали 
выд%ляться болћђе мелкія родовыя группы, которыя напоминаютъ въ 
нБкоторыхъ отношеняхъ современную семью, и изъ которыхъ воз- 
никла современная моногамная семья. Во глав такой группы сто- 
итъ организаторъ-отецъ; ему подчиняются его жены, дъти, внуки 
и Т. Д. 

Благодаря большей успЪшности и производительности труда въ 
патріархально-родовыхъ группахъ являлся излишекъ произведенныхъ 
предметовъ. ВелЪдств1е различій въ природныхъ богатствахь от- 
дБльныхъ мЪетностей однВ общественныя группы производили по 
преимуществу предметы одного рода, а другія группы другіе пред- 
меты. Между родственными группами вслЪдетв1е этого должна 
была возникнуть необходимость обм®нивать излишки своихъ пред- 
метовъ на излишки ихъ предметовъ. Такъ возникъ обманъ продук- 
тами, превратившійся впослъдствіи въ мЪновую торговлю. ОбмВну 
суждено было въ исторіи челов®чества играть очень важную роль. 

Необходимость обмЪна, первоначально существовавшаго у род- 
ственныхъ племенъ, возникаетъ и между племенами неродственными, 
вовлекая такимъ образомъ ихъ въ мирныя сношенія другъ съ дру- 
гомъ. Нерздко такія племена даже заключаютъ между собою союзы, 
во глав® которыхъ обыкновенно становился или совътъ старъйшинъ- 
организаторовъ, или одинъ организаторъ, выбранный вождь. Изъ та- 
кихъ союзовъ съ теченіемъ времени вырабатываются государствен: 
ныя, политическія организаци. 

Съ развитіемъ въ патріархальномъ обществ раздъленія труда и 
үстановленіемъ цълаго ряда неравенствъ должны были исчезнуть 
первобытная цпћлостность и психическая разнородность челов че- 
`скаго существа, царившія въ предшествующемъ пер1одЪ. Благодаря 
раздълению труда организаторскаго и исполнительнаго и сосредоточе- 
нію перваго въ лицђ патріарха и его семьи, появились зародыши 
индивидуализма: одинъ членъ группы начинаетъ отдЪлять себя отъ 
всей группы и противополагать себя ей; на ряду съ интересами 
всей группы возникаютъ интересы лица, руководящаго группой, 
личные интересы. На этой почв$ возникаетъ личная собственность 
‚организатора и появляется понятіе о частной собственности, поня- 
те, чуждое родовому коммунизму. 

Везникшія въ групиз неравенства и разнородности налагаютъ 
‘отпечатокъ на все міровоззръніе членовъ группы. Расширеніе обла- 
сти прим%ненія труда повело за собой увеличеніе знаній. Зависи- 
мость отъ природы несколько ослабћла, ослабълъ и страхъ передъ 
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ея силами; параллельно съ этимъ увеличивалось количество прак- 
тическихъ свъдЪ и уменьшалось количество фантастическихъ пред- 
ставленій о мір. Возникла потребность объяснить себ природу, 
найти связь между ея явленіями. По свойству челов ческаго ума 
объяснять незнакомое—знакомымъ, далекое —близкимъ, необычное— 
обычнымъ, челов къ неизбфжно долженъ былъ объяснять себф связь 
между явленіями природы по аналоги съ тою связью между людьми, 
которая господствовала въ современной ему общественной организа- 
щи и была для него привычной. Въ отношеніяхъ патріархально: 
родового общества царила двойственность, которая обусловливалась 
раздзленемъ организаторскаго труда и исполнительнаго. Организа- 
торскій трудъ имЪлъ по преимуществу характеръ активный и въ 
тоже время умственный, распоряжающійся; исполнительскій трудъ 
былъ по преимуществу грубо физическимъ, пассивнымъ, подчинен- 
нымъ. Первый видъ труда воплощался въ живомъ образћ патріарха, 
челов ка съ особенно богатымъ опытомъ, съ особыми знаніями, съ 
особенной, слздовательно, силой; второй —-въ образЪ членовъ-испол- 
нителей родовой группы, людей среднихъ, малоопытныхъ, обыкно- 
венныхъ. Одинъ видъ труда безъ другого въ этомъ період не су- 
ществуютъ: оба обусловливаютъ другъ друга. По аналоги съ этимъ 
человъкъ эпохи патріархально-родового быта объяснялъ себЪ всю 
природу. Всякое явленіе въ природВ представлялось ему сочетаніемъ 
двухъ началъ: воли, организующей, активной, приказывающей, под: 
чиняющей, духовной, и начала воспринимающаго, пассивнаго, гру- 
баго, матерлальнаго и подчиняющагося организующей волъ. Во вся- 
комъ предмет или явленіи—въ природ, въ звър%, камнЪ, солип%, 
огнЪ ит. д.—человЪкъ патріархально-родового періода предполагалъ 
ЯЪйств1е организующаго начала, духа въ пассивной воспринимающей 
сред. Такое міровоззр%ніө называется анимизмомь, или натураль- 
нымь фетилиизмомь. 

Анимизмъ, или натуральный фетишизмъ, не быль только теоре- 
тическимъ воззр®ні6мъ на природу: онъ связывался съ поклоненіемъ 
ея силамъ. Это поклонея1е возникло подъ вліяніемъ отношеній пат- 
ріархально-родовой общины къ ея предкамъ-организаторамъ. Разви- 
ваясь и совершенствуясь, организаторскій трудъ долженъ былъ ста- 
новиться для рядовыхъ членовъ патріархально-родовой общины все 
мензе и менфе доступнымь не только практически, но и теорети- 
чөски—для пониманія; трудъ исполнительный былъ обыкновеннымъ, 
доступнымъ всъмъ, а потому и понятнымъ въ своихъ элементахъ; 
трудъ организаторскій былъ свойствомъ по преимуществу одного 


лица, былъ недоступенъ для. большинства другихъ членовъ группы 


и потому долженъ былъ производить впечатлъніе явленія необыч- 
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наго; исполнительный трудъ казался и на самомъ дълъ былъ болфе 
элементарнымъ, низшимъ, тогда какъ трудъ организатора казался и 
на самомъ далв былъ болће сложнымъ, высшимъ; исполнительный 
трудъ казался и на самомъ двлЪ былъ естественнымъ, обыденным%, 
трудъ организаторскій—сверхъестественнымъ, таинственнымъ. Такая 
противоположность этихъ двухъ видовъ труда съ особенною рёз- 
костью должна была очерчиваться въ глазахъ большинства членов». 
патріархально-родовой общины въ критическія минуты ея жизни 
(напр., большая опасная охота или столкновеніе съ враждебным? 
родомъ), когда патріархъ-организаторъ сумЪлъ съ особеннымъ ис- 
кусствомъ отстоять существованіе общины и ея благополучіе. Таке 
моменты должны были наступать очень часто въ первобытное время, 
преисполненное. всякихъ опасностей. Патріархъ-организаторъ, спас- 
шій свой родъ, давший ему побъду въ борьбЪ съ природой или дру- 
гими враждебными родами, долженъ былъ казаться существомь не- 
обыкновеннымъ, высшимъ, сверхъестественнымъ, и потому онъ вы- 
зывалъ со стороны прочихъ членовъ рода преклонене и благого- 
въйное почитаніе. Разсказы о подвигахъ такихъ патріарховъ-орга- 
низаторовъ передавались отъ поколфн1я къ покол®нію, причемъ, по. 
мр того, какъ дъйствующія лица этихъ разсказовъ-—предки-ор- 
ганизаторы— все болЪе и болће уходили въ глубь прошлаго, образы 
ихъ, естественно, должны былъ принимать черты еще большей 
сверхъестественности и таинственности. НаиболЗе выдававшіеся да- 
ровитые предки-организаторы, оказавшіе особенныя заслуги патрі- 
архально-родовой общин въ ея борьб за существованіе, должны: 
были превратиться для потомковъ въ таинственныя, сверхъесте- 
ственныя существа, р®зко отличавпияся отъ обыкновенныхЪ людей— 
въ боговъ, которымъ воздавались поклоненія, къ которымъ обраща- 


лись съ молитвами о помощи. Такъ возникло почитан1е предковъ-. 


боговъ, облагодътельствовавшихъ родъ человъческій, предковъ-боговъ. 
добрыхъ. | 

На ряду съ почитаніемъ благодътельныхъ предковъ-боговъ долж- 
но было возникнуть и иное, создававшееся другими факторами 
первобытной жизни. Отдфльная патріархально-родовая община съ. 
вождемъ во глав далеко не всегда им%ла успъхъ въ борьб% за су- 
ществованіе: часто при столкновеніи съ другой патріархально-родо- 
вой общиной первая терпъла пораженіе и входила во вторую, какъ 
ея порабощенная или подчиненная часть. У этой части новообразо- 
вавшейся патріархально-родовой общины уважене къ патріарху-ор- 
ганизатору, преклонене передъ нимъ должно было основываться 
на томъ страхф, который онъ внушалъ, какъ ея побфдитель. Пат- 
р1архъ-поб$ дитель долженъ былъ представляться существомъ страш- 
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шымъ, эзымъ и жеєтокиыъ, котораго надо умилоетивяять безпреко- 
еловной покорностью, мольбами о пощад%, приношен1ями, жертвами. 
У потомковъ побфжденной части патріархально-родовой общины 
этотъ · предокъ органӣзаторъ представлялся злымъ богомъ, еноеоб- 
нымъ причинить человћку страшный вредъ. Такъ возникли понятія 
ө.зяыхъ богахъ-предкахъ. 

Это почитаніе предковъ-организаторовъ, добрыхъ и злыхъ, и 
обожествленіе ихъ повліяло н на воззрћнія на природу. Въ природ 
одни предметы, явяешя и силы имћютъ второстепенное значенієе 
ххя общественной трудовой дЪятельности, ‘а друг1я— первенствующез 
Великое значеніе имфетъ, напр, въ умфренномъ пояс дћятель- 
ность солнца. Наблюдая, какъ єъ увеличеніемъ весною тепла и свъта 
начинаетъ оживать п рирода и создаются растительные продукты, 
необходимые дая поддержанія жизни скота и человђка, человёкъ 
патріархально родового періода долженъ былъ придти кь вы- 
воду, что еолнце-—это безмёрно могучій, живой организаторъ при - 
роды, міра; видя еъ другой стороны, какъ, начиная съ осени, Вт. 
связи съ постепенныиъ упадкомъ солнечной энергіи, тепла и свзта, 
природа начинаетъ замирать, растительность исчезаетъ, наступаетъ. 
холодъ и мракъ, столь губительные для. всего живого, челов къ. 
патріархально-родового періода долженъ былъ заключить, что въ 
природ есть еще одинъ могучій организаторъ, дБятельность кото- 
раго прямо противоположна по своимъ результатамъ дфятельности 
богь благодфтельный, добрый; мракъ съ холо- 
домъ —это богъ, приносящій вредъ, богь злой-—врагъ перваго бога. 
Оићна временъ года, дня и ночи начинаетъ объясняться по анало- 
гін съ борьбой враждебныхь родовъ. Въ этой борьбъ послъдова- 
тельно одолћваетъ то одна, то другая сторона. Одинъ существенный 
моментъ борьбы особенно выд®ляется патріархально-родовымъ чело- 
вфкомъ: это гроза. Гроза представлялась ему битвой между двумя 
враждебными родами, между солнцемъ и тьмою: грозовыя тучи, 
быстро заволакивающія небо, —-это полчища небесныхъ воиновъ, грб- 
зящихъ солнцу; молніи, которыми пронизываются тучи, — это дйетвіс 
другого организатора, родетвеннаго солнцу; взтеръ—это тоже один» 
изъ организаторовъ и т. д. Другой моментъ, ветрћчающійся въ при- 
родЪ сравнительно рфдко, а именно солнечное затменіе, долженъ былт, 
порождать въ психпкћ человёка патріархально-родового періода крайній 
ужасъ: ему казалось, что богъ мрака, медленно поглощая лучезарное 
свтило, готовится совершенно уничтожить его. Такъ на природу пере- 
носились отношенія, господствовавшія въпатріархально-родовой органи- 
заціи; вм ст% съ т6мъ неизбЕжно должно было возникать и почитане ся 
хлавнёйшихь силъ, съ цфлью привлечь къ себ ихъ благодћянія + 
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отвратить ихъ вражду. Культъ далекихъ предковъ-организаторовь 
сливается. съ культомъ природы въ ея наиболћъе: важныхъ для че- 
ловъка первобычной эпохи элеменчахъ. Разсказы о предкахъ-богахъ 
невольно пр!урочиваются. къ почитаемымъ силамъ: природы, н, на- 
оборотъ; разсказы о. дЪйствіяхъ могучихъ организаторовъ природы 
переносятся на нредковъ-организаторовъ. ‚Эти разсказы 0 ботахъ- 
организаторахъ. н ихъ подвигахъ · называются: :миөами. Велфдетвие 
обилія миөовъ. въ патріархально-родовой періодъ: жизни человћче-: 
ства. этотъ перлодь. называютъ также. „миеоичесиилгь: 

9.. Быть славянъ. въ . эпоху: ихъ разселенія. Въ эпоху 
пазселенія быть славянъ .нокоился на основахъ ‚патрлархально-ро- 
ловыхъ отношеній. съ сильной примесью  остазковь первобытнаге 
родового коммунизма. (‘лавяне дробились:на родовые союзы, воглавф 
которыхъ находились родовые старћйшины или племенные князья 
ръ тБхъ случаяхъ, когда нЪсколько родовъ объединялись для воен 
ныхъ ифлей. въ племенной союзь, причемъ . родовые старзишины 
для обсужденія общихъ дЪаъ собирались на, совћщанія. 

Главнымъ .способами борьбы за. существоваше ‘у славянъ были 
зввроловство, рыболовство и добываніе плодовъ, т. е., занятія, бывшія 
лочти единственными въ предшествующую эпоху развита, въ эпохуком- 
мунистическаго родового быта; на ряду съ этими занятіями у нихъ 
уже имфлись скотоводетво. и пчеловодство, разумћется, въ примитив- 
выхъ еще формахъ: были у нихь и зачатки земледћлія, хотя зем- 
ледфле, какъ способъ борьбы за существованіе, требующий чрезм8р- 
наго напряженя силъ, еще не пользовалось у славянъ такимъ вних 
маніемъ, какъ въ болфе .позднія эпохи, когда легко добываемые 
естественные дары природы съ үвөличөніемъ населенія должны были 
истощаться. Обрабатываюшая промышленность вполнф соотвЪтотво- 
вала простот® способовъь добыванія и сводилась главнымъ обра- 
зсмъ къ гончарному и кузнечному некусетвамъ. 

Въ религін ‚славянъ этой поры имЪются уже два элемента: съ 
одной стороны, у нихъ.сұшествуетъ культъ предковъ-организато- 
ровъ рода, а съ другой—у нихъ наблюдается въ представленяхь 
о природ анимизмь, т. е. надълене явленій и предметовъ природы 
человъческой психикой вообще и въ частности перенесеніе на мо: 
гущественныя силы природы чертъ .обожествленныхь предковъ-ор- 
ганизаторовъ. Высшимъ .богомь у славянъь быль Перунъ, богъ 
грома и молнін, небесный воитель, поражаюний своими огненными 
стрзлами страшныхъ чудовищь—тучъ и :заставляющій. ихъ разра- 
жаться ӧлагодатпымъ для плодородія дождемъ. Съ Перуномъ, небес- 
ныиь воптелемъ, у славянъ соединялось не совсвмъ опредфленное 
представленіе о небф, которое является съ одной стороны отдомъ 
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Неруна; а ов другой--6го’соперникомь: это—богъ Сварогъ. У Сва, 
рога есть дзти: Даждь-богъ (дай богатство) —это солнце (другое на- 


звав!е этого бога —Хореъ); это —богъ, который долженъ ‘былъ *пріоб- 3 
ръстибольшое значеніе у той .части славянства, которая по прөнмү:- 


ществух стала заниматься скотоводствомь“ н земледзмемъ. Другой” 


сывъ «Сварога —;Сварожичъ“:—Волосъ, или Велесъ, подъ’которымъ 
разумёжось тоже солнце, Е боїв, богъ’ покровитель “и. 
хранитель стадъ, „богъь поэзи“, богъ, особенно почитаемый ү бла- 
вянъ-энфролововъ и ‘скотоводовъ. БК 

"Надфляя предметы и явленія природы живой душой, лривыкійи 
смотръть'на психику, какъ на начало активное, организующее, сла, 
вянинъ, какь и другіе народы патріархахьно-родового періода, уб'бж- | 
щенъ быль въ томъ, что жизнь продолжается и за гробомъ. | 

Подъ вліяніемъ простоты быта славяне обладали оригинальными ' 


чартами, обрашавшими на себя вниманіе болве культурныхЪ: босі ``. 


дей. Тавь, иностранцы отм$чали необыкновенное простодушіе єла- 
вянъ, ихъ нейспорченноеть, отсутств!е коварства и замфчател ное го- 
степримотво. Таковы они были ‘ү. себя дома. Но зато на войн® у 
они проявляли крайнюю жестокость и варварство: отсутствие -воен-` 
наго искусства они возуъщали личною храбростью и свирђпостью.` 

Разойляеь въ разныя стороны съ Карпатскаго нагорья отдёльныя 
славянскіт племена попали въ новыя географическія, этнографиче- 
скія» иіисторическія условія существованія, которыя должны были 
или дальше поддерживать т$ или лругія стороны патріархально- 
родовото быта, или же лёйствовать на нихъ разрушительно и побуж- 
дать создавать на ихъ мёсто новыя отношенія. 

Русске славяне колонизировали восточно-европейскую равнину. 

Ю. Восточно-европейская равнина. Восточно-европейская рав: 
нина отличается громадностью размЪровъ: она занимаетъь около 
половины всего европейскаго материка. Въ глубокой древно- 
сти ата равнина: почти вёл была лномъ моря, берегами көтораго слу- 
жили Карпатевя горы и Уральскій хребетъ. Каспійское и Араль - 
ское моря представляютъ остатки этого древняго громаднаго моря. 
Такимъ пронсхожденіемъ восточной Европы объясняется общій ха- 
рактерь равнинности, свойственный ей и лишь въ нъкоторыхњ · 
пунктахь нарушаемый плоскими возвышенно стями умвренной вы- 
соты, не болфе 410 мегровъ надъ уровнемь моря. Изъ этихь В03- 
вышенностей особенное значене имфеть ('редне-русская, которая 
начинается въ Новгородской гүберніи и тянется на югь до Харь- 
ковокой губ. и Области Войска Лонского. На сЪверв Среднерусская 
возвышенность образуеть Алахнокое плоскогоріе и Валдайскія горы, 
‘ноднимаюнияся на 240—260: метровъ. Эти горы служатъ главным 
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водораздёломъ въ Восточной Европ: отсюда. развертываетея почте" 
во вей етороны равнины громадная рћЪчная съть, еоставляющанся: 
изъ бозьшихъ рћЬкъь, какъ, напр., Днфиръ, Донъ, Волга и т р. 
Тавое распредфленіе рћкъ должно было способствовать разееленію 
но ввей равнин: рћка, еъ одной етороны,—наиболве удобный и 
легкій пузь дая передвиженія, а съ другой своими рыбными бо- 
татегваини, легко добываемыми, и прћеной водой-—прекрасный: нетач- 
никъ для пролитанія. ВифетЬ съ тБиъ сосредоточеніе истоков% 
ғлавнЪйшихъ ръкъ въ сЪверной части Среднерусской возвышенности 
должно было сыграть весьма важную роль среди той части на: 
сезетя, въ руки которой эти истоки попадутъ, естественно по- 
буждая ее стремиться къ овладф ню рзками на всемъ ихъ протяженін, 
©я$довательно, къ объединенію всего населенія  воеточно-европей- 
ской равнины. 

Въ растительномъ отношеніи. восточно-европейская равнина дф - 
зится на двф, рёзко отличающіяся другъ отъ друга части: е$вервая 
и средняя часть равнины и теперь еще лћсисты, а въ древности 
он были, покрыты густыми л%сами, изобиловавшими дикими 
нушными звърями, птицами и пчелами; южная и юговосточная 
представляетъ сплошную степь, которая черезъ Каспійскія ворота, 
между устьемъ Урала и Уральскимъ хребтомъ, сливается съ сред- 
не-азіатскими степями. ЛЪсистая часть равнины, должна была да- 
вать населенію дерево, кору, плоды, мясо и шкуры животных». 
Степная часть, покрытая густою травою, представляла мфетность. 
прекрасную для кочевья. И дёйствительно, сюда изъ Аз!и часто по- 
являлись скотоводы-кочевники, которымъ суждено было играть важ- 
ную роль въ истори рүсскихъ славянъ. 

Указанныя особенности восточно-европейской равнины имЗли 
рвшающее вліяніе на развитіе русскихъ славянъ. Характеръ этого 
вліянія станетъ ясвымъ, если предварительно разсмотрфть үусловія 
развитія романо-германскихъ народовъ, стоящихъ въ экономическом, 
общественно-политическомъ и культурномъ отношеніи выше насъ. 

Н. Условія развития романо-германскихъ народовъ. Совре- 
менныл занадно-европейскя государства были основаны герман- 
вкими племенами, вторгавшимися въ предълы Западной Римекой 
Имлерійи и завоевывавшими ея части. Разселяясь приблизи- 
тельно съ 1-то вка посл Р. Х. и до 117—У-го, германцы ва- 
ходились приблизительно на той ступени общественнаго развитія, 
на, которой пребывали русскіе славяне между УП-—ГХ-мъ в., т. е. ү 
нихъ господствовала та же патріархально-родовая; общественность. 
Но терманцы. пережили эту ступень развитія ифеколькими вфками 
раньше восточныхъ славянъ. Около У в. послВ Р. Х. основываетев 
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терманцами вВсқолько государетвъ: Вестготекое на Пнрянейсконъ 
жтодуостровћ, Остготское въ Итами, Франкское въ предълахъ НЫ- 
нышней Франщи и западной Германін, англо-саквонекія на остров 
Британія; позже, именно къ половин ЇХ -го в. изъ Франкекой и6- 
нархи выдЪляется самостоятельное Германское государство. 
Такимь образомъ, в0-первыхь, гермаицы отъ патраархааьно- 
родового быта перешли къ новому періоду своего существованія, 
къ государственному быту, раньше русскихъ славянъ на три-четыре 
етолЪтія. Этот фактъ давалъ возможность романо-германскинъ То- 
бударствамъ, при другихъ благопр!ятныхъ обстоятельствахъ, пройтӣ 
хронологически раньше ‘русскихъ славянь основныя ступени эконо- 
‘мическаго, общественно-политическаго и культурнаго развития. “ 
Къ хронологическому пренмуществу присоединялось › вроде: 
зерриторія западной Европы меньше территорін восточной (3а- 
падно-өвропейскія государства, если исключить Австро-Венгрію, занн- 
маютъ пространство приблизительно въ 2.500.000 кв. километровъ, тої- 
да какъ восточно-европейская равнина занимаетъ около 5.000.000 кв. 
кияометровъ); это должно было содфйствовать болђе быстрому на- 
ступяенио состояній абсолютнаго перенаселенія, еголь могүщест= 
`зенно побуждающихъ къ совершенетвованію средствъ борьбы за су- 
ществованіе и, слёдовательно, къ вступленію въ новые высшіе пе- 
{моды развития. Состоянія абсолютнаго перенаселенія должны были 
наступать на Западъ тъмъ съ большей быстротой, что въ эпоху обра- 
зованія романо-германскихъ государствъ нЪкоторыя части разрушенной 
"Западной Римской импер!н, главнымъ образомъ южныя, были уже 
сами по, себ. довольно густо населены. Съ особенной посабдова- 
тельностью, типичноетью и скороетью основныя ступени · экономи- 
чеєкаго, общественно-пояитическаго и культурнаго развитя должна 
была пройти Англія, которая съ 1066 г., когда она была завоевана 
Вильгельмомъ Завоевателемт, избавилаеь на всю послъдующую ието- 
рію отъ новыхь завоеваній н такимъ образомъ нифла возможность 
развиваться безъ всякихъ внвшнихъ помъхъ. Быстрот® экономиче- 
«каго и общественно-поянтическаго развитя Англін содЪйствоваяе 
то обетоятельство, что эта страна —государство островное; евязи съ 
матөрикомъ она не иыфетъ. Поэтому періоды абсолютнаго нерена- 
желенія должны былин въ ней наступать быстрђе, чБыъ на вонти- 
нентё, тдф пространства земли несравненно больше. Танъ, одинъ 
изъ або выдающихея фактовъ развиыя веякаго народа-——похЕ- 
уическое уравненіе средняго (то оргово-промышленнаго) сословия съ 
-земаеваадёльческой аристокрамей (въ Греши— демоса съ эвпатри- 
дами, въ Рии* пнебеевъ еъ патрищями), которымъ отдвляется но- 
‘вый порядокь 07% стараго, въ Ангиы проивошель Въ среди 
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ХУН-го етолЪтія, на континент —во Франціи.къ концу ХУТ-то в... 
въ Германи къ половин ХІХ-го в. Въ евязи съ болће раннимъ. 
эконоиичеекимъ и общественнс-полнтическимъ развитіемъ въ. Анліи 
раньше устанавливается н соотв®тетвующее етупенямъ этого. раз- 
витія умственное и нравственное состояніе. Англія такимъ образомъ 
въ истори Европы играетъ роль своего рода прообраза для развитія 
всей континентазьной Европы, и не только прообраза, но и образна 
для подражанія. Такъ, великая французская . революція, имъвшая 
свөн внутрення причины, произотнза въ значительной степени подъ. 
вліяніемъ ангғлійскаго государственнаго строя и событій, проиехо- 
дившихъ въ англійскихъ колоніяхъ въ С. Америк; револющюнныя 
движенія въ континентальной Европ въ значительной етенени 
происходили подъ ближайшимъ вмяшемь Франціи и косвенньять. 
Анри. 

| СяЪдующая табяица, въ которой указаны разиёры территорля, 
числе жителей н плотность наєеленія въ главныхь европейевихъ. 
государствахъ, въ Англіи, Рерманіи и Францін, даеть точное пред- 
ставленіе ө взаимномъ өтноненіи· оеновныхъ факторовъ развита у 
нихъ въ настоящее время. 


} | 
Размзры ‘по- | ‹ Нжетноеть . 
Государе?тва. верхности въ 'Чиело жителей. ‘населен! на! 
КВ. КИЛОМ. 1 ЕВ. ВИЛ. | 
| 
д 
і 
1. Королеветво. Вели. | 
кобритажія и р 
ландія : . . РД 314.667 - 41.660.700 138 
П. Авглія съ Уэльсомъ, р" ? 
островомъ. Мэнъ и | 
Нормандекими оет- 
ПОВамит Уе 151.300 32.660.000 216 
11. Германская имнер!я 545.135  58.345.000. 103. и 
"ТУуссФранщяи 0570. т 536.408 38.518.009 22 | 


„Изъ таблицы видно, что по плотности населенія первое йъото 
занимаеть Англії, второе Германія и третье Франція. ('оотвЪтетвеяне 
плотноети населенія распредляетея въ навтоящее время и роль каждой, 
изъ этихъ странъ ьъ эковомизескомъ, общественно- -пољитическомъ 
и культурномь отношеніяхњ. 

Третье, преимущество въ развитіи романс-терманских. (А народовт. 
состояло въ томъ, что германци, разселившіеся въ предћлахъ быв. 
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жей Западной Римской имперіп, попали въ үсловія высокаго экохо- 
мическаго, ‘общественно-политическаго’ и культурнаго развитія, на 
какомъ ` пребывали римляне и романизированные ‘нми народы въ 
концу  Ү-го-в. послв Р. Х. Смфшавшись съ туземцами, германцы 
большею частью ‘забыли свой родной языкъ и стали говорить на 
языкЂ туземцевъ, нЪеколько измћнивъ его; забыли многіе евои нравы, 
эбычан и т. д. Иными словами, германцы подчинилиеь римеко-хри- 
стіанской культур, но не безуеловно: они не могли не внести въ 
эту культуру и нзкоторыхъ германекихъ элементов. Римеко-христлан- 
‚ская культура едфлала велЗдетве этого несколько шаговь назадъ, 
но зато и германцы, слившись съ түземцами, отрёитились отъ зна- 
чительной доли варваретва. 

Закъ, городской бытъ древняго міра үстүпаетъ преобладаніе 
сельекому быту еъ его главными заняями—земледвмемъ и ското- 
водствомъ; усиливается поземельная ариєтократія, и, наоборотъ, ва- 
родная масеа становитея въ крфпоетную зависимоеть отъ нея; госу- 
дарственная власть римекаго проиехожденія (абсолютный мовархизиъ) 
постепенно падаетъ. 

Нодчинившись римеко-христіанекой күльтүр®, романо-германове 
народы получили возможность дальше развивать ве. На лино были 
всё благопріятныя для этого условзя: языкомъ церкви, римско-хри- 
стіанекой литературы, а зат мъ и школы быль языкъ латинскій, 
очень близкій къ разғоворнымъ языкамъ романо-германєкнхъ наре- 
довъ. Даже чисто германекіе народы, безъ примфси романскаго эле- 
мента, дня возможности вүльтүрнаго развития, вынуждены были идти 
по стопамъ  романо-германскихъ народовъ, усваивая высшую куль- 
туру ври ноередетв® · латинекаго языка, на которомъ совершалось 
богослужен1е, на которомъ существовала римеко-христанская лите- 
ратура, Когда же. въ Еврон стали назрћвать новыя, экономическія 
и өбтественно-политическія отношенія, именно, когда тамъ и сямъ 
началь возникать и крЪинуть средній:классъ, буржтазія, когда этотъ 
классъ началь борьбу за үравненіе съ ‘землевладЕльческой аристо- 
крал1ей, свътской ‘и духовной, естеетвенно долженъ быль возникнуть 
интересъ къ древне-греческомү и древне-римскомү быту и къ отра- 
зившей его литератур. Древне-римскіе, а затфмъ и лревне-гречеввіе 
писатели, отразившіе мірогоззрвніе періода борьбы ин политичеснате 
үравненія демоса съ эвпатридами, плебеевъ съ патриціями, перюда 
отеүтетвія могущественной церковной организации, еетественно дөл- 
жны были возбудить особый интересъ среди евронейскаго общества. 
Древне-римск!е‘и древне-греческіе писатели освфщали ‘путь ереднято 
класса и давали богат йпий матеріаль для. обоснованія его стрем- 
леній. Знакомство еъ латинекнмь языкомъ, а затЪмъ и съ древне- 


24% | о рх ОСКАЯ СІН КСО ЛА. 


треческимь дакало полную возможность усвоить наиболЪе жизненные 
злементы древне-классической мысли. Этимъ объясняется происхо 
жден1е такъ называемаго Ренессанва: возникновене въ Западной 
Ұвропё экономическихь и общественно-похитическихь отношений, 
ачахогичныхь древне-греческимъ и древне-римскимъ эпохи респуб: 
амики, должно было породить соотв зствующие стремленія и идеалы, 
которые во многихъ отношеніяхъ походили на стремтенія и идеалы 
пимаянъ и грековъ эпохи процвё таня. 

‚ Эти три факта. т. е. болће раннее основаніе государетвъ,  огра- 
ниченность размра занятой территории культурность ереды, въ 
которую попали германцы, должны были воздать благопріятную об- 
становку для могучаго экономическаго, общественно-политическаго к 
вообще культурнаго развитя Западной Европы. 

12. Условія развитя русскихъ славянъ. Значительно мензе 
благонриятными. оказались условія · развитін русекихъ елавянъ. 

Во первыхъ, рүсскіе славяне образовали гоеударство въ половин 
іХ-ғо в., т. е. тремя-четырьмя вЪками позже, нежели западно-евро- 
пейскіе народы. Народъ, начинающій жить государетвенной жизнью 
позже другихъ народовъ, обыкновенно позже ихъ проходитъ и 06- 
новныя ступени экономическаго, общественно-похитическаго и куяъ- 
ъурнаго развитія. 

Къ этому неблагопраятному факту для русскихъ елавянъ присо- 
единился. второй. Восточно-европейская равнина, сам» по е6еб% гро- 
мадная, че. заключала почти никакихъ препячствій къ самому ши- 
рокому разселенію. Едва только въ какой-либо занятой русекими 
ёлавяңами ићстности истощались естественные дары природы и иа- 
чинало. угрожать состояніе абсозютнаго перенавеленія, едва только 
наступали қакія-нибүдь неблагопріятныя условія для труда, часть 
васеленія переходила на восђднюю часть равнины, которая съ избыт- 
"хемъ вознаграждала русскаго :человђка при прежнихъ примитивныхт 
способахъ зруда. Обширность территорін, при обиліи естественных 
даровъ природы, почти полное отсутетвіе препятетвій для разселе- 
нія-—вев өто вмћЪств соединиловь для того, чтобы въ зеченіе очень 
долгаго времени уничтожать необходимость изобр$ тать новые пріемы 
и способы труда, необходимость напрягать свон умственныя силы, 
развивать ихъ и такнмъ образомъ переходить на высшія ступени 
развитія. Нижесл®дующая таблица, показывающая въ цыфракъ отно- 
міеніе пространства Европейской Роес1и къ количеству и плотности 
населенія въ настоящее время, уясняөть, насколько неблагопріятне 
дая нашего развитія это оғношеніе и теперь. 
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Поверхноеть въ о Плотность 

1 Число житеней [наееленія,н 

| ЕВ. ЕЙЛОМ. Т кв. КИЛ. 
Жвропейская Росея. 

‘5.730000; .108.305.000 1 ) 


| ] | 

Фазичмь образомъ, на одинъ кв. вихом. въ Ангаи ияотность‹на- 
«еленія равияетеа 216 (въ Великобританіиусъ Ирландей— 132), въ 
Рерманін--103, во Франши—72, въ Европейской Росоіи—18 (во 
веей Росеін — 6). 

Страна, нанболве близкая къ Росси по ввоимъ географическамъ 
и экономичеекииъ условямъь—Прусая, главная часть нынфшней 
Терманти, достигла той плотноети населевя, какую имћетъ Росеія 
теперь, —въ ХҮП в. Франція въ ХИ’ в. имфла 40 человЪкъ на 1 
Ев. килом.; Англія въ ХІ в.—21 чел. на кв. кил. Если отношеніе 
между основными факторами развитія столь небнагопріятно для 
хаєъ и въ настоящее время. то въ древности оно было во много 
жазъ неблагопріятиђе, Таково второе услове развитія русских сяз- 
вянъ, могүщественно поддерживавшве нашу экономическую, обжще- 
этвенно-политическую и культурную отеталоеть. 

Третье условіе, неблагопріятно отражавшееся на русских сза- 
вянъ, ато-—характеръ и культурный уровень народноетей, обитав- 
иихъ на восточно-европейской равнин. Югъ и юговостокъь этой 
‚равнины, мредставляюцие общирныя степи, которыя еливажись съ 
телами ереднеазіатекиши, всегда привлекали изъ Азін кочевников 
чорко-монтольскаго паемени, которыв нападали на русскихъ славяиъ 
и вносизи разстройство въ завязывавшуюся русскую культуру; та- 
жовы были: печенфги, половцы и татары. Сћверъ и сёверо-востокъ 
равнины были населены финсхнми племенами, стоявшими н въ око- 
номическомт и въ кульғурношъ отношенін несравненно ниже рус- 
«хихъ славянъ; при ехіянін пося$жнихъ еъ финнами уровень куль- 
чуры русекихь долженъ быль въ иВкоторыхъ отношеніяхъ значн- 
тежьно нонижатьея. 

Такнмъ образомъ, рүсскіе ваазяне, попавни на восточно-евро- 
җойскую равнину, очутились въ неблагопріятныхъ условяхь дая 
могучаго внузренняго развитія. Но хотя н медженно они все-таки 
зязвивались н дввгались впередъ. Этимъ руссвіе славяне обязаны 
Фызн по преимуществу одному обстоятельству, игравшему весьма 
зажную роль во всей русекой исторіи,—взіянію болфе культуринкь 
‘зе жей. А имение: вояхій разь, когда ознотеюя между русскими. 
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єлавявами в тЬмъ или другимъ культурнымъ еоећҳом'ь екладывәлись 
такъ, что русекіе въ борьбБ за существованіе терпёли явный 
ущербъ въ силу превосходетва соєћда, русевіе вынуждались высту- 
нать на нуть подражанія сосфду и дђлать у него заимствованія, 
которыя помогли-бы еравняться съ нимъ илн превзойти өтө въ 
борьбВ за єущеетвованіе. 'Гакини культурными сосвдями, отъ кото- 
рыхъ руесые иолучали толчки къ развитію, были слиуюнщие; ви- 
занрійєкіе греки, превн!е болгары, пояякн и романо-германене 
народы. 
| (Оконтаиле слъдуеть). 
В. Келтуяяа. 


Къ изучению словееныхь произведен. __. 


При разучивани съ учениками єловесныхъ произвеленій прослв- 
дуютея двЪ ближайшя ңћзи: өзнакомленіе учениковъ еъ этими про- 
изведеніями и иріученіе ихъ къ сознательному, вдумчиному "тові. 
Та и другая ићян мөгүтъ быть достигнуты лишь нри вниматехь- 
номъ, вдумчивомь чтеши самими учениками словесныхъ проязведв- 
ній. Задача учителя—нанравить учениковъ въ такому. чтенію. Нріемы, 
дримъвяеные для этого въ етаршилъ клаесахъ, гдф ученики уже 
достаточно развиты и привыкли къ самостоятежьному чтевію, отля- 
чаютея отъ пріемовъ, унотребляемыхь въ мяадтихъ клаевахъ, гић 
ученики менфе “развиты и мене привыкли къ самостоятельному 
чтенію. . | | 

Для ознакомленія съ еловееными произведенями учениковъ с+ар- 
нихъ клаееоръ я пользовалея елЗдующимъ пріемомъ, всегда являв-. 
шимся нфлесообразнымъ и производительнымъ. 

ПоелЪ чтенія учениками веего нроизведевія въ ЕласвЪ или дома, 
я ставилъ рядъ темъ или вопрововъ, рф шить которые ученики могли, 
вникнувши въ произведене. Вопросы. эти записывались учениками 
на доскф и въ тетради. въ сажлующй урокъ я выелушиваль от- 
вЪты учениковъ на поетавленвые вопросы, при чемъ давалъ учени- 
кам возможноеть вполнз выєназаться. 

Каждый изъ учениковъ на практик убъждался, что чЪмъ ввима- 
тельн®е онъ нрочитаетъ произведене, ч8ыъ основательнЪе ознаЕе- 
мится съ .єодержанјемъ его, тёмъ и рёшене . поставленныхь волре- 
сөвъ.выходитъ върнфе, содержачельнфе, ітлубже.. Это и побуждале 
учениковъ внимательно вчитываться въ предложенное произведене, 

ОтвЪты учениковъ показывали, насколько послъдніе основательно 
познакомились съ предложеннымь имъ словеснымъ. произведенемъ. 
НевЪрные отвЪты или выводы были исправляемы самныи учениками, 
для чего ставились наволяпне. вопросы. | | 
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Указанный пріемъ ознакомленія съ еховесными произведенями 
нравился ученикаиъ. Самый процессъ рЪшенія поставяенныхь во- 
“просовъ или тенъ үдовлетворяхъ потребности ихъ къ умственной 
двятольности. Кром того, они сознавалн, что ршен:е этихъ во- 
ироговъ илы темъ ведеть къ выясненію рэзучиваемаго произведенія, 
а изложене своихъ мыслей по поставхеннымъ вопросамъ содфй- 
етвуеть развито устной и письменной р$чи нхъ. И они охотно 
тали предложенные имъ вопросы или темы. 

Приведу нкоторые изъ вопроеовъ или темъ, которые миё при- 
ходилось ставить ‘ири разучнван!и съ учениками гимназін словев- 
мыхъ нрозведеній, при чемъ остановлюсь на. сей ре ишв на нё- 
«АрлькихЪ праматичеекихь произведен! их+. 


г Скупой рыцарь —1ушкина. 


1. Кто главныя лица драмы н кто второстепенныя? 
* Характеристика скупца-барона. 
8.-Вь чемъ баронъ видить свое лучшее благо? ў 
4 Характеристика Альбера. Какіе главные его интересы? 
‚5. Какія отношенія сложились между отцомъ (барономъ) и еы- 
немъ (Альберомъ)? 
6. Ч%мыъ объябняются такія отношенія? 
7. Отчего произошла между барономъ н его сыномъ борьба? 
8. Выдфжить изъ пронзведенія черты средневъкового быча. 
- 9. Характеръ Соломона и ето роль въ произведенм. 


—- 


П. Антигона — Софокла. 


1. Озкуда Софовяъ ввяль сюжетъ для своей трагедіш „Анашгона“? 
2. Ито главные герои трагедій „Антигона“? 
3. Передайте кратко содержаніе трагедія „Антигона“. 
%. Очерчите характеръ Антигоны. 
5. Чамъ объясняется р%титехльность и смВлость въ отввтахъ 
Автнгонм на обвиненія Креона? 
6. Характеръ Исмены и отяичіе его отъ характера Антигоны. 
‘7. Въ чемъ трагязыъ Креона и въ чемъ трагизмъ Антигоны? 
5. Укажите мЪста въ трагедін, въ которыхъ выразилось желане 
Вреона подяержать свою власть. 
9. Какую роль играетъ въ трагедія хоръ? 
`10. Какія шысяи онъ (хоръ) высказываеть? 
11. Какую роль играетъ прорицатель Тиреғій? 
12. Отанчительных черты характера сторожа. 


КЪ ИЗУЧЕНИЮ ОЗОВЕСНЫХ$ ПРОНЗВЕХЕНІЙ. 6% 


18. Въ чемъ отразились вћрованія. древнихъ грековъ въ. ёүБбу 
(рокъ)? 


ИП} Король Диръ— Шекспира. 


1. Судьба короля Лира оғъ перваго д®йствія трагежи ло омерти 
его и чувстра, пережитыя имъ въ этотъ періодъ. 

2. Какіл двЪ трагедію изображены въ проваведенія „Кердањ 
Ляръ“ Шекспира? 

8. Которое изъ дЪйствующихъ липъ трагедін поставлено въ иан- 
болће трагическое положеніе и въ чемъ состонтъ это положене? 

4. Отвошеніе короля Лира къ дочерямъ и дочерей въ нему. 

5. Какія вЪрныя мысли выеказываеть корель Лиръ въ перюдњ 
овоей душевной муки? 

6. Кордемя—въ противоположность свонмъ сеєтэамъ— Реганћ. и 
Гонериль%. 

7. Кентъ. (Выдвлите лүчшія стороны: его характера). 

8. Эдгаръ—въ противоположность Эдмунду. 

9. Что общаго въ судьбћ Лира и Глостера? 

10. Укажите нравственныя и безнраветвеннып хица въ трағалік 
„Король Лиръ“. | 

11. Король французскій. въ противоположность герцогу буретих- 
скомү. 

12. Отчаяніе Глостера и Эдгаръ, спасающій его отъ самоубійетва. 

13. Роль шута въ трагедіи. 

14. Причины перем$ны отношенія Реганы к Гонерижьн къ отиу. 

15. Отношеніе герцога Альбанскаго къ королю Лиру и Корде. 

16. Значеніе въ трагедіи поединка. 

17. Основная мысль трагедін „Король Лиръ“. 


ТУ. Макбетъ— Шекспира. 


1. Передайте кратко (или подробно) єодержаніе каждаго д$фи- 
ствія трагедіи. 
. Какія главныя лица трагеліи? 

3. Изложите въ послъдовательномъ порядкВ событія. изъ жизни 
Макбета отъ нерваго предсказания вёдъмъ до смерти его. 

4. Характеръ Макбета. 

5. Выдфлите изъ трагедіи већ призраки, которые предстазхя- 
лись Макбету. | 

6. Очертите характеръ леди Макбеть.. 

· 7. Какое вліяніе оказывала яеди Макбеть ни. своего вунруга въ 

дя убійства короля Дункана? 


Ро 
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9. Макбетъ жестокъ, кровожаденъ въ силу ли своей природы, 
или въ силу сложившихся обетоятедьствъ? 
10. Стали ли Макбетъ и леди Макбеть счастливыми, достигши 
овоей:ифли (престола) преступнымъ · путемъ? 
1. ая обетоятельства епоеобетвовани-усиленио піңеславія. Въ. 
18. реи соввотя леди Макбетъ и ено выраженія этого’, 
угрывенія:: > | 
1$. Какую роль: играютъ ведьмы —предскавате. ЛЬНИЦЫ ВЪ трагөдіи®3 
14..Поз трагедіи: „Макбеть“ РНЕ В мысль: „преступленіе; нахо- 
диче себ наказаніе“, 
15. Сравните леди Макбеть съ Реганой. 
„16. Основная мысль .трагедіи „Макбетъ“, 


Борисъ Годуновъ—Пушкина. 


1. Передайте кратко содержаніе драмы. 

2. Озаглавьте содержаніе каждой сиены драмы. 

8. Околько лђтъ обнимаетъ событіе, изображенное въ драмъ, и 
въ хакихъ мЪстахъ происходятъ Есе 

4. Какому историческому сочинению ‘слёдовалъь Пушкинъ при @0- 
«тавлени драмы „Борисъ Годуновъ“? 

5. Какая основная’ мысль ‘или идея н Ан во всей драм 
»Борисъ Годуновъ“? Е 

6. Чёмъ объясняется, что самозванець имфль үспвхъ? 

7. Какую роль играетъ народъ во всей ‘драм? 

'8. Роль духовенства въ драм (Пименъ, О патріархъ). 

9. Очертите характеръ Шуйскаго. 

19. Озертите характеръ Басманова. 

11. Укажите сходство какъ въ душевномъ настроения Бориса Го- 
дунова и Макбета, такъ. п въ причинахь такого настроения, 


УТ. Ревизоръ—Гоголя. 


. Передайте (кратко ИЛИ полно) содержаніе каждаго дВйствія 
кемежи. 
20 ?бозначьте овцЭранле (составьте оглавленіе) кажлаго еа 
ФРВЯ комеди. 
3. Какое общество изображено въ комедія „Ревизоръ“? 
. Вто главныя и кто второстепенныя дъйствүющія лица? 
5. й каждое изъ главныхъ .дБйствующихъ ЛИПЪ 
жомедғи 
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Әхарактеризуйте каждое изъ второстепенныхъ лиңъ #ќөмөдіи. 
Отчего городскіе чиновники приняли профзжающаго Хлеста- 
жова („сосульку, тряпку“) за. ревизора. („важное лицо“)? 

..8, Мобчинсый и Бобчинекій; характеристика  ихъ; роль ихЪ въ 
абтеств®. 

9} К роль въ комежін пграетъ Хлестаковз ито онъ такое. на 
самомъ -дБяъ? ( | 

10. Городнич, какъ чиновникъ, какъ правитель: города и қавъ, 
семьянинъ. 

11. Основная идея:-комедіи . „Ревизор“ Гоголя: Чао Б 
жомедін „Ревизөръ“* ОТА: 1 31 

12. Какъ чиновники относятся къ ‹евоему ОГ, служб? 


1 <. 


ҮП. Горе отъ уматар: 


1. Мзяожите содержаніе каждато ИЗЪ. четырехъ дЬйетвій көме- 

„Горе отъ: ума“. 7 т | 

2. Озаглавьте каждое изъ дЪйствій комеди. (1-е:лЪйств:: ПріВздъ, 
Чанкаго. 2-е дЬйств.: Лъловой день Фамусова: запись, въ, календарь, 
пріемъ Чацкаго и Скалозуба; обморокъ Софьи .:8-ө. дъйств.; Балъ у 
Фамусова и призваніе Чацкаго сумасшедшимъ. 4-е дъйств.: РазъЪздъ 
гостей, выясненіе характера Молчалина, расплата Чацкаго). 

3. Какое общество изображено въ комеди. „Горе отъ ума“? 

+. Ето главныя дБйствуюнія лица комедій и кто второсте- 
пенныя? 

5. Охарактеризуйте Фамусова. (Фамтсовъ, какъ отецъ, обществен- 
ный дфятель и хозяин). 

6. Харакғеръ Чацкаго. Типъ какихъ людей изображенъ въ Чаң- 
а, Чацкій, какъ выразитель идей .Грибоћдова. 

т:-Окалозубъ; характеристика, его. 

5. Характеристика Молчалина. 

9. Общество 30-хъ годовъ (по комеди „Горе отъ ума“). 

6. Основная мысль комещи „Горе отъ. ума“. 

11. Приведите. характерныя выраженія изъ комедіи „Горе отъ 
ума“. і 

12. Софья: основныя черты ея характера. . Сходныя, и отличи- 
тельныя черты между Софьей и Липочкой („Свои люди — ‚сочтемся 
Юстъровскаго!. 

13. Оходетво между | Молчалинымь и Нодхалюзинымъ. 

14. Оуждене Гончарова о комедін „Горе отъ ума“ Грибоћ- 
дова. , | 

15. Какая цфль комеди „Горе отъ ума“ 
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Скупой— Мольера. 


1. Изаожите содержаніе комедін „Скупой“ Мольера. І 

8. Оваглавьте (обозначьте содержаніе) каждое. дёйствіе комеди. 

3. Какая страсть овзадъла Гарпагонбиъ и вакъ она проявжаелы 
въ теченіе вєөй комеди? | 

4. Сравните вкупца-барона (въ „Скупомъ рицар) еъ сиу 
номъ-Гариеговомъ. 

5. Каме еще типы скупцовъ вамъ извзеРны? 

6 Укажите отличіе Гарпагона отъ Пхюшкине. 

7. Показать, какъ скупость отразилась на отномеюлхь Карпа» 
гона къ дбтямъ и другимъ лицам+ъ. 

8. Камя нанболће комичныя и живыя сцены вы находите в 
коҝедін „Скупой“—_Модьера? | 

9. Лучшіе яюди въ комеди „Скупой“ Мольера. 

19. Бытовыя черты въ комедия „Скупой“. 

11. Событія въ комедін, не вытекающія прямо изъ харыюиера 
и двнетви выведенныхъ линъ. 

$2. Нриготовлене къ ужину н званый вечеръ у Гарпагона. 

18. Клеантъ, какъ. противоположность Гарпагону. 


Вопросы, направленные къ выводу учениками, на основаны ра- 
зученныхъ произведений, общихъ положений по теор драматической 
поэзіи. 


і. Говоритъ ли поэтъ въ драматическихь произведеніяхъ . 91% 
себя (разеказываетъ ли онъ, какъ, напр., въ романахъ или ж0- 
кетиу? 

2. Какая форма драматическихъ произведеній? 

3. Отчего возникаютъ діалоги (разговоры) дЪйствующихь минь?: 

4. Драматическій разговоръ есть ли простая, ничћмъ не вызван- 
ная и не. имфющая послфдетый бесћда, или онъ являетея ез$д- 
етвіемъ борьбы, преслёдованія дфйствующими лицами своихъ пӯхей: 
и: ведетъ къ извъстнымъ, иногда крупнымъ послёдетв1ямъ? 

4. Чмъ вызывается драматическая борьба? 

5. Откуда поэтъ драматическаго произведенія беретъ содержавзе 
(фабулу) для своего произведенія? 

6. Одинаковымъ ли характеромъ и одинаковыми ли стремлении 
одладаютъ выведенныя въ драматическомъ произведении лица? 

7. Что служитъ началомъ или завязкой борьбы въ драм „Озу- 
пой рыцарь“? а въ драм „Антигона“?—а въ драм „Корж 
Харь“? | 
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8. Чъмъ разръшается драматическая борьба въ каждомъ изъ на- 
званныхъ произведеній, или что является развязкой ихъ? 

9. Прослъдите, какъ въ томъ или другомъ драматическомъ про- 
изведеніи борьба завязалась, усиливалась, дошла до высшей степени 
и чёмъ разр шалась? Д 

10. Изображаетъ ли поэтъ въ драматическомъ произведеніи ха- 
рактеры лицъ? 

11. Въ разученныхъ произведеніяхъ выведенные характеры 
остаются ли взрными себ, неизмЪнными, или измъняются? 

12. Въ данныхъ произведеніяхъ происходитъ борьба волъдствіе 
ли виншнихъ обстоятельствъ, или вел'Вдствіе особенностей харак- 
тера дзйствующихь лицъ, или же вселъдствіе того и другого вм ст? 

13. Случается ли, что лицо, выведенное въ драматическомъ 
произведеніи, говоритъ само съ собою? (Монологъ). 

14. Какое значеніе въ драматическомъ произведени имћетъ мо- 
нологъ? | 

15, Каковое построеніе драматическаго произведенія или, что то же, 
на какія части оно раздъляется? 

16. Чъмъ отличается дъйствіе отъ сцены, отъ явленія? 

19. Ч%мъ отличается сцена отъ явленія? 

18. Әпическія произведенія предназначены для чтенія, а драма- 
тическія? 

19. Какъ въ драматическихъ произведеніяхъ изображается внћ- 
шняя обстановка изображаемаго дъйствія? 

20. Въ чемъ состоитъ приспособленіе актеровъ къ изображенію 
дЪйствующихъ въ драматическомъ произведеніи лицъ? (Когтюми- 
ровка, гримировка). 

21. Какимъ требованіямъ должны удовлетворять гримировка и 
костюмировка? 

22. Какъ развилась драматическая поэзія у грековъ? 

21. Что въ древнегреческомъ театр$ показывало происхожденіе 
драматическихъ произведеній отъ празднествъ въ честь бога Вакха? 

24. Каково было устройство древнегреческихъ театровъ? 

25. Какую роль игралъ хоръ въ древнегреческихъ драматиче- 
скихъ произведеняхъ? 

26. Перемћнялась ли сцена при постановкЗ древнегреческихъ 
произведений? 

27. Какую роль игралъ въстникъ въ древнегреческихъ драма- 
тическихъ произведеніяхъ? 

28. Какія особенности представляла костюмировка древнегрече- 
скихъ актеровъ? 

29, Какую роль игралъ дрөвнегреческій поэтъ при постановк® 
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на сцен его драматическаго произведенія? А современный поэтъ 
при постановк его произведения? | 


Трагедія. 


1. Какіе образцы трагедіи вы знаете? | 
2. Какое впечатлъніе производитъ на читателя или зрителя тра- | 
гөдія? Какое настроеніе духа она вызываетъ въ немъ? 
3. Какова развязка въ трагедіи? Чъмъ оканчивается судьба, глав- 
ныхъ героевъ трагедіи? 
4. Какіе характеры выводятся въ трагеліи? 
5. Какое настроен1е переживаютъ герои трагедіи? 
6. Насколько върно положен!е, что „трагедія духовно очищаетъ 
и поднимаеть человЗка“? Въ чемъ состоитъ такое вліяніе тра- 
гедіи? 
7. Откуда получила свое названіе трагедія? | 
8. Каюя отличительныя особенности представляетъ древнетре- 
ческая трагедія (напр., „Антигона“) въ сравненіи съ новфйшей | 
трагедіей (напр., „Король Лиръ“)? | 
9. Какое вћровазіе отразилось въ древнегреческой трагедіи и 
какое воззрёе зам чаемъ въ новой трагедіи? 
10. Есть ли комическій элементъ въ древнегреческой трагедіи и 
встрћчаемъ ли мы такой элементъ въ новой трагедии? 
11. Чъмъ отличается трагедія отъ драмы въ частномъ смысл? 
12. Какія драмәтическія произведенія называются трагедіей и 
какія драмой въ частномъ смысл? 


Комедія. і 


1. Такое ли впечатлніе на зрителя производитъ „Ревизоръ“ 
Гоголя, какъ „Антигона“ Софокла или „Король Лиръ“ Шекспира? 

2. Какое настроеніе въ читателъ вызываетъ комедія „Ревизоръ“ 
Гоголя? 

3. Выведенные въ комедіи характеры поражаютъ ли читателя 
или зрителя своею силою и непреклонностью? 

4. Важные ли и серьезные ли интересы преслёдуютъ выведен“ 
ныя въ комедіи лица? 

5. Чамъ вызывается смъхъ. въ комеди? 

6. Всегда ли въ комеши выводятся только комическія лица? 

т. Какимъ путемъ комедія оказываетъ облагораживающее дй- 
стве на зрителя или читателя? 

8. Какое драматическое произведеніе называется комедіей? 


К. Ельницкій. 


Замфтки о процееев обученія грамот. 


Въ нашей ‘педагогической литератур$ уже неоднократно и на 
разные лады разбирался вопросъ о наилегчайшихъ способахъ обу- 
ченія грамот$, и, несмотря на это, вопросъ этотъ остается мало 
разработаннымъ детально: методы обученія грамот, повидимому, 


очень разумные по своей основъ, попрежнему въ большинств% слу- 


чаевъ, въ своемъ практическомъ приложеніи, доставляютъ не мало 
тяжелыхъ минутъ и учащему, и дђтямъ, причемъ послъднія полу- 
чаютъ иногда, вслъдствіе этого, отвращеніе къ чтенію и наук во- 
обще и на всю жизнь лишаются вліянія школы и обученія. 

Между теоретиками и неопытными учащими существуетъ лож- 
ное убъжденіе, привитое имъ еще со школьной скамейки, что сто: 
ить лишь примнить, при обученіи грамот, „наилегчайний“ зву- 
ковой способъ, и блестяще успъхи дћтей не заставятъ себя ждать; 
между тђиъ на практикћ очень часто, при обычномъ, буквальномъ 
сяЗдовани указаніямъ методикъ, излагающихъ этотъ способъ, учащій 
и дзти встръзаются съ такими трудностями, что достоинство способа 
падаеть до шипит’ а, обнаруживая многія его несовершенства: 
трудность пониманія дћтьми уроковъ чтенія, очень замътную рђз- 
кость перехода отъ азбуки къ чтенію статей, неравномърность и 
общую слабость успћховъ класса (за единичными исключеніями, ко- 
торыя, разумзется, нельзя принимать въ разсчетъ), непрочность 
механическихъ навыковъ чтөнія, забвеніе буквъ и др. Все это обна- 
рүживается. особенно ясно посл лътнихъ вакашй. Если же иногда 
результаты занятій и бываютъ сравнительно хороши, то это зави- 
сить вовсе не отъ примъненія на практик возмъ извЬстныхъ 
„совфтовъ“ проведенія звукового способа, а исключительно отъ 
большой опытности и талантливости учащаго. 

Въ продолженіе моей 15-тилБтней практики въ начальной школЪ 
я постоянно старался облегчить для дфтей већ трудности звуко- 

` 17% 
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вого способа и кое-чего достигь въ этомъ отношеніи, а потому 
считаю долгомъ своими наблюденіями и выводами под®литься 
съ товарищами, особенно неопытными еще въ дал обучевая гра- 
мот%. 

Общеизвестно, что при нћкоторомъ стараніи каждый неглупый 
взрослый человћкъ и ребенокъ, начиная съ 5-тилЪтняго возраста, 
могутъ научиться читать (по какому бы способу ихъ ни обучали), 
но не каждый достигаетъ этого одинаково легко и одновременно съ 
товарищами по ученью и при одинаковомъ способ% обучения. Между 
тБмъ въ школ, гдз занятія ведутся часто съ массою дВтей (очень 
мало развитыхъ и притомъ раздћленныхъ на три отдћленія), лег- 
кость обученія и одновременность его чрезвычайно важны для ус- 
п%ха занятій. Однако здЪсь ‘довольно часто зам чается, особенно въ 
1-мъ отдфлен1и, совершенно противоположное явленіе; дЗти, прочи- 
тавъ совмстно „азбуку“ и переходя къ чтенію хрестоматіи, почти 
вс встр%чаются съ новыми механическими трудностями, и снова 
приходится учить ихъ грамот, но уже съ большей потерей вре- 
мени: иныя изъ нихъ читаютъ знакомое уже порядочно, иныя—еще 
съ большимъ трудомъ, а иныя и вовсе читать не могутъ: буквы по- 
забыли, или не знаютъ ихъ, или сливать ихъ не умћют»ъ. 

Такое неутзшительное явленіе происходитъ отъ весьма суще- 
ственныхъ недостатковъ самихъ способовъ обученія грамот и, 
главное, отъ несовершенствъ первой книжки для чтен1я; выясненію 
этихъ недостатковъ и несовершенствъ и посвящено все мое даль- 
нъйшее изложение. 

Главное несовершенство вовхъ существующихъ у насъ букварей 
(иногда очень распространенныхъ) заключается въ дурномъ подбор®. 
матеріала для чтенія, въ смыслъ техническомъ. Въ послъднее время 
въ печати появилось, впрочемъ, .нъсколько „новыхъ“ букварей, въ. 
которыхъ обращено уже большее вниманіе составителей на подборъ 
словъ (въ вышеупомянутомъ смыслв\, но все-таки авторы и этих». 
букварей видятъ самое важное достоинство ихъ въ послздователь- 
ности изученія звуковъ, по степени легкости ихъ выдЪленя изъ. 
словъ, им въ составленіи фразъ изъ возможно меньшаго количества 
буквъ,—-фразъ, часто поэтому весьма безсодержательныхъ; а под- 
бору словъ, въ смысл сочетанія согласныхъ съ извёстною гласной 
и гласныхъ съ извстною согласной, удзляютъ гораздо меньше вни- 
манія. Между тёмъ именно въ такомъ подбор и заключается самая 
суть двла, а легкость выдълевя звуковъ изъ словъ при чтеніи и 
чтеніе фразъ чуть не на первыхъ же шагахъ .изученія грамоты 
играютъ лишь второстепенную; роль. 

Каждый педагогически образованный учитель знаетъ, что на 


[- 
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первой ступени ‘обучешя грамот легче всего выдфляются твердые 
гласные звуки—а, у, о, особенно, если они стоятъ подъ ударенемъ, 
напр.: 0:си, а-у, у-а, у-ши и т. п., и мягай— м, напр., и-ва; зат$мъ 
согласные —с; ш, ж, р, п, му к, н, л и, наконецъ, остальные, то- 
же въ извЪстной постепенности. Перечисленные простёйпие звуки 
и должны ‘быть выдёлены первыми на звуковыхъ упражненіяхъ. 
ти на удачно подобранныхъ словахъ и при умъломъ веденіи заӣ- 
нятій очень легко пріобрћтаютъ навыкъ выдћлять подрядъ већ звуки 
данпаго слова и могутъ уже приступить къ сліянію ихъ— къ чте- 
нію; но здесь, какъ очень многіе ошибочно думаютъ, легкость или 
трудность произношенія даннаго звука играютъ уже совсЪмъ незна- 
чительную роль, разъ только слова для чтенія подобраны надлежа- 
щимъ способомъ. Такъ, если дфти самостоятельно или даже съ по- 
мощью учителя слили, напр., звуки—с, а, они безъ особаго труда 
Фольютъ, напр., и звуки-—ж, а, т. е. слово са-жа; прочитавъ» 
напр., слово—лукъ, дъти сами прочтутъ и слово—жуя%, если только 
оно стоитъ рядомъ; но если, какъ это многими рекомендуется, дз- 
тей заставляютъ слить сперва звуки—м-у-х-а, затВмъ—у-1-а, да- 
лБе—0-2-0, 0-6-а, р-0-с-а и т..д. (т. е. такъ дико, какъ не говоритъ 
ни одинъ русскій ребенокъ), то каждому, примънившему на прак- 
тик подобный совътъ, станетъ очевиднымъ, что такое обучеше 
является мукой и для дётей, и для учителя и приносить одинъ 
только вредъ для обученія вообще: учитель теряетъ төрпЪніе, видя, 
что двти, несмотря на већ стараня, не понимаютъ такихъ „пу- 
стяковъ“, а дВти, не понимая (и весьма естественно), чего тре- 
‘буетъ отъ нихъ учитель, чувствуютъ, что такое занятіе—выше ихъ 
понимания, и получаютъ отвращеніе къ чтенію и даже вообще къ 
:обученію. 

Къ сказанному выше слћдуетъ добавить, что дћти скорће и пра- 
вильнће привыкаютъ выдфлять веВ. звуки изъ любого слова, нежели 
‚сливать ихъ, а потому раціональнће начинать обученіе грамотћ съ 
разложенія словъ на звуки. 

Для выдвленія звуковъ изъ даннаго: слова его (вначалћ) нужно 
много разъ протяжно и возможно яснзе произносить, & для сліянія, 
наоборотъ, произносить какъ можно быстрће. 

Я, какъ навЪрное и многіе другіе учителя, давно уже зам®тилъ, 
что дЬтөй весьма интересуетъ чтеніе такъ называемыхъ „сходныхь“ 
словъ, напр.: до-мъ, до-чь, но-чь, но-съ и т. д.) или: са-жа, ба-ша, 


бу-ща, „Лу-ша ит. п. А если чтеніе „сходныхь“ словъ возбуждаетъ 


интересъ къ чтенію, значитъ, оно имђетъ большое педагогическое и 
практическое значеніе, особенно при усвоеніи механизма грамоты, за- 
нятіи, обыкновенно, довольно скучномъ. ЛВти, прочитавъ съ трудом», 
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напр., слово Моша, легко прочитаютъ, напр., слово--Саи; они 
такъ же легко прочитали бы и слово—суша, но его нътъ рядом», 
а когда дзти подойдутъ къ нему, встрћтивъ. нёоколько непохожихъ 
словъ, они прочтутъ его уже опять єъ. трудомъ. Отсюда очевидно, 
что чтеніе по сходству значительно сокращаетъ время, существенно 
облегчая процесеъ чтенія, и несомнънно весьма помогаетъ усвоенію: 
механизма чтенія, образуя въ мозгу ребенка прочные зрительные 
навыки. 

Ребенку весьма трудно самостоятельно прочесть извћстное со- 
четан1е звуковъ, и учащій, желая всевозможными способами довести 
его до этого ум$5нья, совершенно напрасно бьется „до. поту“, даже: 
до [озлобленія на недогадливость дћтей, и дћло кончается подека- 
зываніемъ, съ котораго проще всего и слъдовало начать. Далђе за- 
нятія идутъ въ томъ же род, такъ какъ дътямъ приходится читать 
все новыя и новыя сочетанія звуковъ безъ надлежащато подбора, и 
занятія подвигаются впередъ очень туго и тягостно для дЪтей, пока, 
наконецъ, наиболће догадливыя изъ нихъ чутьемъ уже не поймутъ 
єліянія звуковъ; но и они крайне медленно пойдутъ по пути усво- 
енія механизма чтенія, оставивъ за собой массу отсталых, 
которымъ врядъ ли уже придется догнать своихъ болће  төрпфли- 
вихъ и догадливыхъ товарищей. Но такъ дъло обстоитъ лишь въ 
шкоахъ, гд не практикуется такъ называемая „звуковая диктовка“ 
(она состоить въ томъ, что дБти сперва разлагаютъ, напр., елово— 
рама на слоги и звуки, затёмъ пишутъ его и, наконецъ, говорятъ, 
что написали слово—рама). Если же въ школЪ звуковая диктовка 
употребляется, то она служитъ лучшимъ пособіемъ въ дёлВ усво- 
өенія механизма чтенія. Правда, употребляясь лишь для ореогра- 
фическихъ цфлей, она не даетъ еще привычки читать быстро, но 
если примзнить звуковую диктовку спеціально для чтенія по сход- 
ству, то весьма успъшные результаты такяхъ занятій будутъ оче- 
видны для каждаго, кто примънитъ на практик этотъ способъ. обу- 
чөнія грамотф. 

Учитель поступаетъ такъ. Послъ того, какъ дћти разложили, по 
правилу звуковой диктовки, напр., слово-— Моша, учитель съ помо- 
щью дфтей составляетъ это слово изъ буквъ разборной азбуки и 
спрашиваетъ: какое слово мы составили? ДФти говорятъ: Маша, п0- 
тому что это слово они только что разлагали на звуки. Тогда учи- 
тель на м%сто буквы и, въ словё— Маша, ставитъ букву м и спра- 
шиваетъ: а теперь какое слово составлено? Дћти догадаются и ска- 
жуть: мама, а если не скажутъ, то учитель заставляетъ ихъ раз- 
ложить это слово на звуки и показываотъ, что оно уже составлено изъ 
другихъ буквъ. Далће, въ словъ—мама онъ на мъсто 1-го м ставит: 
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букву р, чтобы образовать слово—рама, и занятіе идетъ дал%е, по- 
ка дВти не научатся самостоятельно читать рядъ сходныхъ словъ» 
Чтеніе второго ряда сходныхъ словъ производится такимъ же обра- 
зомъ: учитель произноситъ первое слово ряда; дъти разлагаютъ его 
на звуки; слово составляется изъ буквъ, читается, а за нимъ легко 
читается рядъ сходныхъ словъ, и т. д. и т. д. 

При такомъ порядк занят! чтеніе идетъ очень легко, быстро 
и весело, и дћти безъ особыхъ затрудненій прочно усваиваютъ ме- 
ханизмъ чтенія, если только при этомъ соблюдено дидактическое 
правило: отъ простого къ сложному. 

Такъ, напримръ, учителю слЪздуетъ принять къ св дфнио, что 
для выдВленія всћхъ звуковъ даннаго слова, а равно и для перво- 
начальнаго чтенія совершенно непригодны слова, начертане кото- 
рыхъ разнится отъ господетвующаго выговора (соха, ухо, жена, 
лобъ, сборъ и т. п.), такъ какъ дъти, если слово будетъ правильно 
выговорено, выдълятъ только т звуки, которые они слышатъ; въ 
тоже время пртучать ихъ читать такъ, какъ пишется каждое слово, — 
нераціонально. Поэтому већ фонетическія особенности русскаго языка 
должны быть отнесены ко 2-му отдзлу чтенія, когда дзти пріобр%- 
түтъ уже нћкоторую быстроту чтенія, поразовьются и будуть ско- 
ре понимать объясненія учащаго; обойти эти особенности невозможноз 
иначе дъти не будутъ въ состояніи читать какую угодно статью, 
но соообщать ихъ слёдуетъ не већ вдругъ (какъ это дёлается во 
всВхъ извћстныхъ намъ азбукахъ, кромЪ развъ „Лружка“ Пасту- 
хова), а порознь и на матеріал. „механически“ уже знакомомъ дћ- 
тямъ, причемъ строгая система подбора словъ должна оставаться 
ХО конца, чтобы вниманіе дЪтей не раздваивалось, а сосредоточи- 
валось на одномъ прецметв, Однако при этомъ не слБдуетъ указы- 
вать, почему данное слово пишется не такъ, какъ выговаривается: 
это двло ореограф!и, а не механизма, и достаточно просто үказать, 
какъ слфдуетъ произнести данное слово (о безъ үдаренія читается, 
какъ а, е—какъ и, а, послћ-—2с, ч, и, щ—какъ еи т. д.). Но изъ 
этого еще не слЪдуетъ, что въ 1-мъ году обүченія вовсе не сл%- 
дуеть сообщать дЪтямъ орөографическихъ правилъ. Напротивъ, 
пока ореографли придается значеніе, даже въ тъхъ случаяхъ, гдё 
отъ несоблюденія ея не зависитъ искажене смысла слова и смђ- 
шеніе его со словомъ другого корня, — слёдуетъ, особенно на 1-й 
ступени обученя, усвоить већ доступныя въ это время „правила“, 
но двлать это на письм%, а не на чтеніи, чтобы безъ нужды не за- 
держивать усвоен1я механизма чтенія и не противорћчить цъли за- 
нятія. Скажемъ, кстати, нъсколько словъ объ орөографіи. Такъ 
какъ извфстный күрсъ правописанія входитъ, какъ уже сказано, въ- 
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программы већхъ училищъ, то учитель русскаго языка, чтобы до- 
стигнуть наиболће правильнаго орөографически письма .и съ на- 
именьшею затратою дорогого времени приступить къ очень важному 
занятію, —къ письменному изложенію мыслей,---долженъ начать усво- 
еніе орөографіи (какъ и элементарной грамматики, въ смыслв со- 
гласованія и управленія словъ) съ первыхъ же шаговъ обученія 
грамот$ какъ потому, что боле ране слзды лучше запечатлћва- 
ются въ мозгу, такъ и потому, что, изучая механизмъ чтенія, дфти 
внимательнће вглядываются въ буквенный составъ слова, нежели 
впослъдствіи, когда они читаютъ уже свободно. Если учитель во- 
время не придетъ на помощь дзтямъ, они успћютъ пріобръсти та- 
ке прочные неправильные навыки, что учитель уже не въ силахъ 
будетъ тогда, за недостаткомъ времени, бороться съ этими привыч- 
ками, и дБтямъ некогда будетъ заняться изложеніємъ мыслей. Зна- 
чить, главное-то и не усвоёно. На урокахъ письма и чистописанія 
можно хорошо усвоить въ 1-й же годъ очень много „правилъ“; 
надо лишь отнестись къ этому двлу посерьезнће о здЪеь. Нужно 
знать мру. Неопытные учащіе часто впадаютъ въ крайности, или 
вовсе не обращая вниманія на эту еторону дћъла, такъ что ихъ уче- 
ники къ концу года не усваиваютъ почти ни одного звукового пра- 
вила, или же, наоборотъ, черезчуръ увлекаясь „грамматикой“, про- 
ходятъ части ръчи:и иуштруютъ дзтей разборомъ, забывая 0 30- 
лотой середин%: все въ свое время, сообразно развитю дзтей. Къ 
сожалЪнію, у насъ до сихъ поръ мало еще практически разрабо- 
танъ курсъ собственно начальной орөографіи. Такъ, напр., написали 
ДВТи—в5 городе, или ‘85 городи—грубая ошибка, и учитель виноватъ; 
а на двере, или двертъ— простительно, потому что это уже, дескать, 
тонкость (?) и т. п. несообразности. Почему же это такъ? Неужели 
потому только, что въ 1-мъ случа ошибка сд$лана противъ „зна- 
менитой буквы т, а во 2-мъ-— противъ ничтожной и? В%дь законы 
й обычаи языка одинаково важны, и отдавать предпочтеніе одной 
какой-нибудь „любимой“ букв предъ другой —по меньшей мвр®— 
странно. Гораздо полезнће учащимъ подумать о томъ, что истинно 
важно и необходимо ‘для развитая ребенка, нежели мучить его т$мъ, 
что, не затронувъ его мысли, а, вБрнће, даже задержавъ напрасно 
ея развитіе, испарится изъ головы ребенка, лишь только онъ окон- 
чательно выйдетъ за порогъ школы. 

Возвращусь къ прерванной мысли. Подборъ словъ по сходству, 
о которомъ я говорю состоитъ не въ сходствЬ лишь одинаковаго 
слога, напр.: са-ма, са-ло, са-ни, са-харъ, ко-са и т. п.; при такомъ 
подбор® чтеніе становится въ одно и то-же время и слишкомъ ме- 
ханическимъ и слишкомъ труднымъ: слогъ са очень легко прочи- 


—— 
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тать, потому что дБти видятъ его въ каждомъ словЪз урока, но дру- 
гіе слоги того же урока прочесть очень трудно, такъ какъ они 
между собой не сходны (са-ма, са-ни), особенно же, если они не 
одинаковы по своему составу изъ буквъ (са-ло, са-х0ръ). НЪтъ, подборъ, 
‘0 которомъ я говорю, состоитъ въ совершенномъ почти сходств словъ 
изъ одинаковыхъ по своему составу слоговъ, причемъ извћстная 
гласная, буква сочетается съ разными согласными (\4у-мъ, ку мъ), и 
извфстная согласная сочетается съ разными гласными. (ку-мъ, ко-мъ), 
при одинаковыхъ другихъ буквахъ. При такомъ подборъ читать 
слова очень легко и занимательно, и въ то-же время такое чтеніе 
не можетъ быть названо механическимъ, такъ какъ для того, чтобы 
прочитать послВдовательно каждое слово изъ ряда сходныхъ, нужно 
каждый разъ сдБлать нзкоторое небольшое, но вполнз сознательное 
үсиліе. Если при такомъ подбор иногда и является сходство оди- 
наковыхъ слоговъ, причемъ нЪкоторыя слова повторяются, напр.: 
желъ, ху-ль, #у-лр, ШУ-МЪ, ку-.м5, КО-МЪ, ло-мъ, 00-мъ, 00-чь, но-чь 
и т. д., то такой подборъ допускается лишь для связи словъ и 
такъ, чтобы и въ этомъ случа, чтеніе не становилось механиче- 
скимъ, а требовало бы отъ читателей извъстнаго усилія и въ то-же 
время было бы легко для прочтенія по сходству (ку-лме—ку-ль, 
ДО-мъ —ДО-чь). 

Бакъ видно (изъ приведеннаго только что ряда словъ и всего 
вышесказаннаго), мой подборъ долженъ. быть таковъ, чтобы одно 
слово вытекало изъ другого черезъ замъну въ немъ одной буквы; 
значитъ, я настаиваю на томъ, чтобы при изученіи механизма 
чтенія дћтямъ давалось каждый разъ лишь по одной трудности; въ 
этомъ-то и должно состоять главное и весьма существенное отличіе 
такого подбора словъ отъ подбора употребляющихся на практик 
„азбукъ“, а также и отъ подбора  одинаковыхъ слоговъ г. Пасту- 
хова. въ его недавно вышедшей азбук$ „Дружокъ“, въ чемъ и 
кроется, по моему мнЪнію, весьма серьезное, такъ сказать, корен- 
ное, или основное несовершенство этой книжки; но все-таки, несмо- 
тря на это несовершенство, она остается пока лучшей изъ всъхъ, въ 
смысл» подбора по сходству. 

Выше уже было замфчено, что при указанномъ мною подбор% 
нЬкоторыя слова должны повторяться, въ зависимости отъ самой 
‘системы этого подбора; но это не должно смущать учащаго: дътямъ, 
какъ показалъ мой опытъ, нисколько не надоћдаетъ читать одина- 
ковыя слова, такъ какъ они каждый разъ читаютъ новое слово отъ 
предыдущаго и чрезвычайно заинтересованы т$мъ обстоятельствомъ, 
что, стоить въ данномъ словЪ измЪнить одну лишь букву, и полу- 
чается новое слово. 


266 РУССКАЯ ШКОЛА. 


Но само собою становится понятнымъ, что, если подборъ словъ. 
для чтенія по сходству будетъ проведенъ съ первыхъ же шагов. 


систематически, —придется знакомить дътей съ значительнымъ ко- 
личествомъ буквъ (до 22, какъ показалъ мой опытъ), а это можетъ 
представить для дЪтей весьма значительную трудность, если только 
знакомить съ формою буквъ обыкновеннымъ способомъ. Веђиъ уча- 
щимъ извЪетно, что даже путемъ сравненія формы буквъ по сход- 
ству и различію ихъ между собою дётямъ очень трудно прочно 
усвоить въ одинъ үрокъ форму 3-—4 буквъ; но если для изучения 
формы буквъ примЪнить наглядное пособіе Резенера: „Буквы-кар- 
тинки“ СПБ. 20 коп.,—пособіе необходимое, по моему мнћънію, каж- 
дому начальному учителю, по какому-бы способу онъ ни обучалъ 
грамот, —то болъе 80% д%тей очень легко и основательно запо- 
минаютъ дней въ 10 до 20 буквъ и болђе. Усвоеніе буквъ по это- 
му пособію поразительно: нъкоторыя болће развитыя дЪти усваива- 
ютъ до 8 и боле буквъ въ одинъ урокъ, что совершенно невоз- 


можно безъ „Буквъ-картинокъ“; но для занятій по этому пособю. 
меобходимо үмнье выдфлять первый звукъ слова (Грәбли—,. 


жеүкъ——е; змВя—з, обручъ—0 и т. д.). Это ум®нье дается дћтямъ 


сравнительно легко, и потому недЪзли черезъ двф можно уже безъ. 
особыхъ затрудненій приступить къ систематическому чтенію слов»: 


по сходству, по вышеуказанному мною способу. Но такъ какъ при 
үсвоеніи формы буквъ даже по Резенеру дъти могутъ позабыть т% 
или другія буквы, —слЪдуетъ предъ началомъ каждаго урока чтеня 
повторять ихъ съ дфтьми, напр., такъ. Учитель ставитъ на пла- 
ночку доски одну за другою буквы, необходимыя для предетоящаго 
урока чтенія, и, показывая каждую изъ нихъ, спрашиваетъ: Какая 
была картинка? Лфти вспоминаютъ. Значитъ, какая это буква? и 
т. д. Такое повтореніе, вместо обычной скуки при подобномъ заня- 
ти, очень нравится дЪтямъ, которыя такимъ способомъ надЪются 
твердо запомнить формы нужныхъ имъ для чтенія буквъ и, дй- 
ствительно, запоминаютъь ихъ; чтен1е идетъ у нихъ поэтому 
безъ всякой задержки, что очень важно для усвоен1я механизма 
грамоты. | 

ВмЪстЪ съ тъмъ слздуетъ замътить, что на первое время систе- 
матическое чтеніе по сходству не можетъ идти параллельно съ 
письмомъ сходныхъ словъ какъ потому, что двтямъ непосильно 


изучить два шрифта, такъ и потому, что писать буквы гораздо“ 


дольше‘ и труднће, нежели припомнить ихъ печатную форму, и чте- 
н1е обязательно уйдетъ далеко впередъ отъ письма, которое, кстати, 
какъ и чтене, должно быть тоже систематическимъ, иначе плохіе 
результаты занятій чистописаніемь въ первомъ году дурно отра“ 


1 
= ——-—- 
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зятся на всемъ послЗдующемъ почеркз дътей до самаго окончанія 


курса Но письмо необходимо какъ для разнообразія занятій, такъ. 
и для провћрки знаній учащихся и пріобрътенія большей быстроты 
чтенія. Въ виду всего этого, до послфдовательнаго знакомства дётей 
съ необходимымъ количествомъ письменныхъ буквъ, они не только 
безъ всякаго ущерба, но даже съ большою пользою для лучшаго 
усвоен1я механизма чтенія, могутъ писать и печатными буквами, 
начертаніе которыхъ гораздо проще письменныхъ. 

Подборъ словъ по сходству играетъ главную роль (при усвоения. 
механизма, чтенія), особенно на первой ступени обученія, когда вов 
усимя учащаго должны быть направлены на то, чтобы облегчить, 
на сколько это возможно, самый процессъ чтенія; на прочихъ же 
стүпеняхъ онъ, имя и эту цфль, является однимъ изъ побочныхъ. 
средствъ развитія интереса къ чтенію и любви къ книжЕЪ, хотя 
бы въ форм% тетради учителя. 

ДалЪе, при изученіи механизма чтенія, слфдуетъ раздфлять вс% 
слова на слоги такъ, какъ данное слово удобнЪе читается. Это нужно 
дБхать съ цёлью, во 1-хъ, облегчить механизмъ чтенія и пріүчить 
глазъ ребенка мгновенно схватывать сперва двЪ. зат мъ три и бо- 
Лфе буквы; а, во 2-хъ, упростить и списываніе съ книги, такъ какъ 
полное правило о переносе словъ недоступно пониманію дфтей: 
этого возраста по своей сложности и сбивчивости, а неполное —не- 
точно и потому легко можетъ повести къ образованію. неправиль- 
ныхъ навыковъ; между тъмъ, особенно въ первомъ году обученя, 
когда дзти пишутъ еще очень крупно, переносить слова приходится 
постоянно. Поэтому гораздо проще и цзлесообразнфе дать двтямъ 
механическій навыкъ переноса словъ, сообщивъ только, что одна 
буква не оставляется на строк и не переносится на другую. Но 
очень многіе учащіе и составители „азбукъ“ думаютъ наоборотъ, 
что раздвлен1е словъ на слоги вредно, дЪлая чтеніе отрывистымъ 
(„рубленнымъ“), и что при звуковомъ обученіи грамот дъти будто 
бы пріучаются плавно и быстро сливать всф звуки слова, не раз- 
ДВляя его на слоги. Послёднее ошибочно: дфти, сливая, напр., слово 
На-та-ша, должны непремённо слить сперва два звука, а затёмъ 
уже слђдующіе, и если слово предварительно не раздълено на слоги, 
невольно искажаютъ смыслъ его, сливъ сперва, напр., Нат, а за- 
ТВМЪъ-—(Ииа и т. п.; да и мы при чтеніи и разговор говоримъ всё 
слова по слогамъ, но быстро; пусть и дъти читаютъ такъ. А чтобы: 
они не пр1обрзли вредной для плавнаго чтенія привычки „рубить“ 
слова, надъ ними долженъ быть поставленъ знакъ русскаго ударенія, 
который поможетъ дБгямъь плавно прочитать слово и понять 
смыслъ его, если оно имъ знакомо, а если не знакомо, то хоть 


268 РУССКАЯ ШКОЛА. 


вЗрно прочитать его и тъмъ. лзбавить. учащаго отъ постоянныхъ 
замћчаній неопытнымь еще чтецамъ, --замВчаній, обязательно расхо- 
лаживающихъ интересъ къ занятіямъ. Зачъмъ бы, кажется, русскимъ 
ДЪтямъ еще ударенія надъ русскими словами? А затмъ, что дере- 
венскій говоръ и литературный языкъ очень разнятся между собою 
даже въ удареняхъ. 

Для большаго успћха въ усвоеніи механизма чтенія елъдуетъ 
еще читать сперва слова съ удареніемъ на первомъ слог, затьмъ— 
на второмъ и т. д.; это полезно въ темъ отношеніи, чтобы д%ти, 
прочтя протяжно первый · слогъ, успъли охватить взглядомъ даль- 
нБйшіе слоги и прочесть слово правильно. 

Наконецъ, какъ это ни покажется странным, слЗдуетъ, по моему 
мннію, давать для первоначальнаго чтенія лишь имена существи- 
тельнын, особенно: названія конкретныхъ предметовъ, о которыхъ 
и двтямъ и учителю легче говорить, нежели о другихъ частяхъ 
р$чи; а говорить съ дћтьми перваго года обученія о каждомъ :про- 
читанномъ словВ, какъ бы просто оно; повидимому, ни было, необ- 
холимо для того, чтобы они, во 1-хъ, привыкли сознательно отно- 
ситься къ своей и чужой р$чи и могли извлекать изъ чтенія наи- 
болђе пользы и удовольствія, а, значитъ, пробудить и укр$фпить въ 
нихъ любовь къ книжкћ и знанію; во 2-хъ, говорить о вевхъ ело- 
вахъ при чтеніи по сходству необходимо еще и потому, что на пер- 
выхъ шагахъ чтенія совершенно невозможно ввести сколько-нибудь 
содержательную р$чь; давать. же дътямъ въ качествЪ развивающаго 
средства для пробужденія будто-бы интереса къ чтенію пустыя 
‚фразы, вродъ: „Маша сорила“, „Мама солила“, „Саша и Миша ко- 
сари“. (?), „У Миши уши“ (!), „У Саши оса“, „Палка упала“ и т. п., 
какими пестрятъ наши „азбуки“, все равно, что носить воду ръше- 
томъ. Учитель, читая съ дБтьми подобныя фразы, находится въ 
самомъ жалкомъ положения, напрасно ломая голову: что бы дъльное 
‚просить ему у дзтей по поводу прочитаннаго и тЪмъ хоть сколько- 
нибудь замаскировать предъ дЪтьми пустоту книжной рВчи; пропу- 
стить тоже не хороши. 

ВмзстВ съ тёмъ даже коротенькія рЪчи, въ форм простого рас- 
пространеннаго предложения, совершенно непосильны, по моему 
мнВнію, для дБтей, вниманіе которыхъ вначалв всецзло сосредо- 
точено не на смысл р$чи, а на самомъ процесс чтенія; а потому 
въ это время совершенно достаточно, если дћти по поводу каждаго 
прочитаннаго слова придумаютъ и скажутъ сами, подъ руководствомъ 
учителя, коротенькую, но осмысленную рвчь, вполнъ доступную ихъ 
возрасту. Учитель пріучая дфтей думать вслухъ о прочитанномъ, 
долженъ въ то же время научить ихъ правильно устно выражать 
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свои мысли и тЪмъ подготовить къ пониманию чужой ръчи и пись- 
менному изложенію своихъ и чужихъ мыслей. Весьма трудно тегре- 
тически научить дћтей правильному письменному изложенію мыслей, 
если они предварительно не привыкли ` правильно ‘говорить. Но 
учаний долженъ остерегаться много говорить во время чтенія, такъ 
какъ это отниметъ массу дорогого времени и, значитъ, весьма дурно 
отзовется на усвоени механизма чтенія; хотя при талантливости 
үчащаго такая бесБда и была бы, можетъ быть, интересна’и полезна. 
для дътей, но и тогда она не соотвЪтствовала бы цфли занятая. Во: 
время чтеня, особенно при усвоени механизма его, не м®сто длин- 
ной бесъдђ, и учащій при желаніи всегда найдетъ свободное время 
потолковать съ ребятишками обо всемъ, что можетъ быть для нихъ. 
полезнымъ и интереснымъ. Учителю грамоты нужно помнить, что 
первое чтеніе—трудъ, требующий отъ дфтей постояннаго активнаго 
вниманія, а не пустая забава, и потому долженъ своимъ примфромъ 
внушить дётямъ относиться къ нему серьезно, иначе цзль обуќенія 
не будетъ достигнута. Ребенокъ, прочитавъ какое-нибудь знакомое: 
ему слово, напр., хотъ, непрем$нно вспомнитъ своего или чужого: 
кота и подумаетъ о немъ то, что его особенно поразило. Учитель, 
желая пріучить дётей къ сознательному чтению и развить ихъ уст- 
ную, а затЬмъ и письменную рвчь и самодћятельность, и должен 
воспользоваться тћми мыслями, которыя невольно рождаются въ 
хозгу дБтей при чтеніи отдёльныхъ словъ, и пріүчить ихъ впо- 
слвдствіи безъ вопроса со своей стороны, а по ихъ предложению, 
высказать небольшую мысль о каждомъ прочитанномъ слов, какъ 
бы просто оно ни было. Прочитали д%ти, напр., слово охра и гово- 
рятъ: „Охра— краска желтаго цвъта“; прочитали—мохъ и говорять: 
„Мохъ ростетъ на сыромъ мъст“; прочитали — оспа и не знають,. 
что сказать. Учитель помогаетъ дђтямъ своимъ объясненіемъ, и 
чтеніе идетъ далће. Если при этомъ чтеніе производится по книжк®, 
то полезно послЪ прочтенія каждаго отдвльнаго слова закрывать 
книжку или вставать (послЪднее удобнзе и полезнће) и тогда уже 
давать объясненіе; иначе дЪти, желая отличиться своими знаніями 
предъ учителемъ и заслужить его похвалу, будутъ о. читать далђе 
(внушенія тутъ безсильны), и данное объясненіе останется. безпо- 
лезнымъ для класса: а при изученіи грамоты (въ частности) очень. 
важно, чтобы дзти читали именно то, что предлагаетъ имъ учащій, 
а не то, что они сами задумаютъ. Конечно, при такомъ порядећ. 
занят й, чтеніе будетъ медленно, но таковымъ оно и должно быть. 
на первыхъ порахъ: ч$мъ внимательнће дёти, подъ руководетвомъ 
учителя, будуть всматриваться. въ каждое слово и притомъ . такъ, 
какъ требуетъ учитель, тђиъ скорће и сознательнфе научатся они _ 
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читать, развивая въ себъ въ то-же время привычку внимательно 
относиться къ каждому дзлу. Безъ умВнья понимать книгу затруд- 
няется изученіе каждаго предмета, а безъ развитаго вниманія не- 
возможно пріобрътеніе какого-либо серьезнаго зная. 

Любовь дзтей къ животному міру и картинкамъ извћстна каж- 
дому, кто имлъ дфло съ дЪтьми, а потому очень полезно съ вы- 
шеупомянутой цБлью показывать дВтямъ рисунокъ незнакомаго 
имъ предмета, чучело или препарированные экземпляры. Ч%мъ та- 
кая қолялекція полнђе, т%мъ оживленнће будутъ занятя, тЬмъ 
‘больше пробудится у дътей охоты пр1обрЪтать знанія, тёмъ боле 
полюбятъ они учителя и школу, тЬмъ плодотворнће будуть резуль- 
таты всЪхъ школьныхъ занятій. Къ сожалфнію, такія коллекціи очень 
мало распространены у насъ за отсутствіемъ матеріальныхъ средствъ, 
спеціальныхъ знаній и охоты, а въ занятіяхъ чувствуется искус- 
ственность, фальшь и отчужденность отъ природы. Однако, гдз кол- 
лекпіи есть, слЗдуетъ знакомить съ ними до чтенія, чтобы не отни- 
мать отъ него времени, чтобы не оставить дфтей неграмотными, и 
знакомить основательно, достигая положительныхъ результатовъ, а 
не верхоглядства, такъ вреднаго въ жизни. 

Многіе составители „азбукъ“ опасаются помзщать въ нихъ не- 
знакомыя, но общеупотребительныя въ жизни и понятныя дфтямъ 
слова, предполагая, какъ, напр., Пастуховъ, что дзтямъ читать та- 
кія слова гораздо труднзе, нежели знакомыя. Между тБмъ это—60- 
вершенно неосновательно: для дётей, ве умВющихъ читать, чтөніе 
вовхъ словъ (въ смысловомъ, но не техническомъ отношеніи) оди- 
наково трудно, потому что у нихъ нётъ еще зрительной памяти 
какихъ бы то ни было словъ; иначе дъти, начиная читать, прочи- 
тали бы, напр., слово —мама, знакомое имъ съ пеленокъ, скор%е, 
ч$мъ, напр., слово-—роза, которой они никогда не видали. На са- 
михъ себф мы дЪйствительно наблюдаемъ, что знакомыя для насъ 
слова мы читаемъ гораздо легче, ч$мъ незнакомыя; но происходить 
это по той-же причин, какъ и у дётей, а не потому, что въ на- 
шемъ мозгу нётъ еще понятія о данномъ словћ. Значитъ, все дфло 
въ зрительныхъ образахъ словъ, а не въ смысл ихъ. По моему 
мнзн1ю, для двтей, особенно маленькихъ, очень полезно читать, ра- 
зумћется, съ необходимымъ разъясненіемъ, незнакомыя, но общеупо- 
требительныя слова, такъ какъ механическая память маленькихъ 
дЪтей болђе воспріимчива, нежели въ позднъйшемъ возраст, когда 
они, встрВтивъ такія слова, все равно. должны будутъ усвоить ихъ, 
но уже съ большимъ трудомъ и не такъ прочно, какъ ранће. Зато 
слъдуетъ, наоборотъ, избъгать малоулотребительныхъ словъ, потому 
что дзти очень мало потеряютъ въ своемъ развитіи, если вовсе не 
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узнаютъ ихъ, или прочтуть ихъ названія и ознакомятся съ ихъ 
смысломъ позднће, во время чтенія какой-нибудь статьи. 

Итакъ, по моему мнБнію, при обученіи механизму чтеня 
самое главное заключается въ систематическомъ подборъ словъ по 
сходству. 

Конечно, какъ показалъ мой многолЪтній опытъ, для учащаго, 
задумавшаго самостоятельно заняться такимъ подборомъ словъ, и 
притомъ проведеннымъ чрезъ весь курсъ грамоты, -—это окажется 
трудомъ далеко не легкимъ; однако за неимъніемъ такого букваря 
и самъ учапий, при извЪстномъ терпъніи, можетъ сдълать попытку 
въ этомъ отношеніи, попытку, которая. удастся ему далеко не во 
вођхъ случаяхъ, да это уже не такъ и важно, лишь бы только прин- 
ципъ этотъ быль проведенъ имъ болфе или менфе серьезно и 
удачно. При такомъ подборз сама собою выяснится послдователь- 
ность уроковъ, по степени ихъ технической трудности для чтенія, 
а окончательное распредфленіе дастъ опытъ. Не нужно опасаться 
массы словъ, которая явится при такомъ подборЪ: дъти очень легко 
и скоро прочтутъ всЪ эти слова, благодаря строгому подбору ихъ 
звуковыхъ сочетаній; слБдуетъ лишь каждый разъ предъ чтеніемъ 
ряда словъ съ новымъ сочетаніемъ звуковъ разложить съ дётьми 
первое слово этого ряда на звуки, затВмъ составить его изъ раз- 
борныхъ буквъ и уже свободно читать весь рядъ словъ. Већ слова, 
подобныя по своимъ звуковымъ сочетаніямъ, но не схожія все-таки 
между собою, напр.: 20-30-20, за-су-ха и т. п., должны быть отне- 
сены на конецъ! каждой группы словъ: они послужатъ прекраснымъ 
провЂрочнымъ упражненівмъ, показывающимъ каждый разъ, какой 
результатъ достигнутъ чтеніемъ сходныхъ словъ. Если результатъ 


Этотъ будетъ отрицательнымъ для большинства дътей, то извЪстную 


группу словъ слъдуетъ повторить, что будетъ служигь вмъст® съ 
тБмъ и средствомъ для достиженія быстроты чтөнія; если--поло- 
жительнымъ, —переходятъ къ влъдующему ряду словъ, безъ повто- 


ренія предыдущаго. 


Вся система указаннаго подбора разовьетъ плавность и быстроту 
чтөнія сходствомъ словъ и строгимъ соблюденіемъ правила: отъ 
легкаго къ трудному. 

Доказательствомъ того, что занятія грамотой (если только облег- 
чить ихъ) вполнв доступны для маленькихъ даже дётей, послужилъ 
ми недавно слдующій фактъ. Моя дочь 5 лътъ и сынъ на 7-мъ 
году, играя, научились безошибочно выдфлять и сливать звуки, имя 
дБло даже съ такими „трудными“ словами, какъ, напр., овистъ, 
взглядъ; буквы они выучили, тоже играя. Теперь имъ 6-й и 8-й 


тодъ, а они уже читаютъ такъ (особенно мальчикъ), какъ впору 
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лишь лучшему ученику нерваго отдфленія. Занятія идутъ безъ вся- 
каго принужденія, только по своей охотъь (Они, между прочимъ, 
выучили читать взрослую дЪвушку-работницу, которая иногда играла 
съ ними; она читаетъ хуже ихъ). 

Такой успвхъ иные припишутъ талантливости дфтей или уси- 
леннымъ занятіямъ; на самомъ дВлВ этого нътъ: это самыя обыкно- 
венныя дЪти, которыя читаютъ, когда имъ вздумается, и весь сек- 
ретъ лишь въ способъ обученія. 

Когда дђти овладжютъ механизмомъ чтенія, можно перейти къ. 
хрестоматіи, самое лучшее къ 1-му году „Родного слова“ Ушин- 
скаго,—къ книжкћ, равной которой по достоинствамъ у насъ б0- 
‚зе втъ, по справедливому мнънію нашей педагогической кри- 
ТИКИ, 


Е 


А. Кудрявцевъ.. 
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А. БЬлецкій. Заботы императрицы Екатерины 11-й о распространен 
образовавія въ Полоцкой и Могилевской губерніяхъ. Вильна. 1905 г. 62 етр. 

Несмотря на свои скромные разм$ры, книжка г. Б%лецкаго заключаеть. 
въ себф довольно много любопытнаго матеріала по истори проевфщеня въ. 
ББлоруссій, присоединенпой къ Россіи, какъ извфетно, въ 1772 году. УбЪ- 
ждённая сторонница теоріи такъ наз. „просвфщеннаго абсолютизма“, импе- 
ратрица Екатерина 11, въ теченіе большей части своего долголётняго цар- 
ствованія, принимала довольно близко къ сердцу интересы народнаго обра: 
зованія въ своей обширной Импери. Изъ ея многочисленныхъ писемъ, став- 
шихъ уже достояніемъ исторій, видно, какъ она смотр%ла на дфло просвв- 
щен!я темныхъ народныхъ массъ, вершительницей судебъ которыхъ ее поста- 
вила счастливая случайность. Вотъ что, напр., писала она въ одномъ изъ 
писемъ къ королю Фридриху 11, съ которымъ была долгое время въ частой 
и почти дружеской перепискъ. „Богъ терпитъ на землЪ ве въры и языки; 
насимя не надобно, довольно школъ... Вы хотите предупредить преступлене: 
сдБлайте, чтобы просвЪщевіе распространилось между людьми, чтобы ненмущіе 
могли учиться безъ платежа, а имущіе —за ум$ренную плату“. Неудивительно, 
поэтому, что послБ присоединеня къ Имперіи той части Б%лоруссія, изъ ко- 
торой были образованы впосл®детвіи Полоцкая и Могилевская губерніи, одной 
изъ первыхъ заботъ императрицы была организація въ этихъ губерніяхъ дБла, 
народнаго образовавия, дотол находившагося здћсь всецъло въ рукахъ рим- 
ско-католическаго духовенства. Предоставивъ мБстному населенію, числепность 
котораго простиралась до 1.360,000 душъ, полную возможность пользоваться 
тми школами, съ которыми оно исторически сжилось и сроднилось, Екате- 
рина П намфтила въ то же время цфлый рядъ мЬропріятій въ этой области, 
которыя должны были объединить вновь иріобрфтевную область съ внутрен- 
ними губервіями Росоіи. | 

Первый указъ императрицы о повсемъстномъ устройствъ въ Имперіи на- 
родвыхъ училищъ появился въ 1775 году. Въ указЪ этомъ предписывалось 
вновь учреждавшимся тогда приказамъ общественнаго призрънія „стараться . 
устраивать школы по веБмъ городамъ, а потомъ и въ тёхъ селеніяхъ, кон 
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нодеудны верхней расправ®, для вофхъ тБхъ, кои ножелаютъ обучаться въ 
оныхь, съ тёмъ, чтобы неимущіе могли учиться безъ платежа, а имущіе за 
умфренную плату“. Обязанность насаждать просвъщевіе въ русекомъ народ 
возлагалась такимъ обраѕомъ на пресловутые приказы общественнаго при- 
зр$ня; но такъ какъ самые эти „приказы“ могли образоваться въ раз- 
ныхъ губерніяхъ, на основани вышедшаго въ томъ же 1775 году „поло- 
женія о губермяхъ“, лишь постепенно, то до времени полнаго сформи- 
ровавя этихъ присутственных мфотъ даже некому было и заводить училища. 
Да и посл$ появленія приказовъ учрежденіе училищъ могло совершаться 
крайне медленно, хотя бы потому только, что въ распоряженіл прика · 
зовъ не имфлось свободныхь середетвъ для открытія новыхъ училищ». 
Желанное просвзщене насаждалось и развивалось такъ туго, что, когда 
катерина П предприняла въ 1780 году пофздку черезъ Пековъ и По- 
лоцкъ въ Могилевъ, то она не нашла вовсе никакихъ училищь не только 
во многихъ уёздныхъ городахъ, но даже и въ губернекомъ городъ Пековз. 
Главными причинами, задерживавшими открытіе училищь, г. Бфлецкй счи- 
таетъ „отсутств!е подробнаго и обстоятельнаго устава, начальныхъ училищъ, 
полное отсутств!е учебныхь книгъ и п0с0обій и совершенный недостатокъ въ 
учителяхъ“. Въ „учрежденіи о губерніяхъ“ указаны были только общія основ- 
жыя положевнія; но этого было, по миёншо почтеннаго автора брошюры, 
©лишкомъ недостаточно, чтобы приказы могли учреждать сколько-нибудь 
«носныя школы; для того, чтобы въ Россіи могли устроиться хорошія школы, 
необходимо было устранить эти причины. Мы смотримъ на эти причины зна- 
чительно глубже и никакъ не можемъ согласиться съ подобнымъ объяене- 
ніемъ. Причины полной неудачи просвфтительныхъ начинаній Екатерины П 
заключались въ томъ самомъ „приказномъ строз“ Росси, исключительнымъ 
содЪйстнемъ котораго мудрая императрица думала воспользоваться для 06у- 
цествленія своихъ благихъ намБреній. Ер$постное право, подъ гнетомъ ко- 
‘тораго находился тогда русскій народъ, во веякомъ случаъ было условтемъ, 
мало благопріятствовавшимъ просвъщевію этого народа, и „40 тысячъ по- 
лацмейстеровъ“, при помощи которыхъ правительство осуществляло свою 
власть надъ народомъ, едва-ли могли явиться хорошими проводниками истин- 
наго образованія темныхъ народныхъ массъ. Какъ наглядно показываетъ опытъ 
воВхъ культурныхь странъ и народовъ, народное образованіе. можно создать 
только самой широкой общественной самодфятельноетью и предоставленіемъ 
‘обществу полной свободы двйствій и иниціативы въ дфл$ развитія народнаго 
образованія. Отсутстые же этихъ непремфнныхъ условій не только при Ёка- 
терия® П, но ‘и сто лВтъ спустя посл этого, могло, разумфется, только тор- 
мозить развит!е народнаго образованія въ нашей стран%, создавъ въ конц 
концовъ то печальное положеше вещей, въ какомъ оказалась Россія въ на- 
чалз ХХ в%ка... 
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Если такъ печально обстояло дБло въ центральной Россіи, то еще пе: 
чальнфе результаты оказались въ Могилевской и Полоцкой губервіяхъ, тдъ— 
хромф общихь причинъ-—приходилось считаться съ чисто-мфстными препят- 
ствіями, въ дфлф развитія народнаго образованія. Новыя. „русскјя“ школы 
не пользовались довфр!емъ. мстнаго, населевія, и учащихся въ нихъ было 
весьма немного, хотя администрація и старалась обставить открыте каждой 
новой школы со всевозможной торжественностью и. пышностью. Њакими залруд- 
неніями сопровождалось открыме въ кра новыхъ училищь, видно, напримръ, 
изъ донесенія Люцинскаго магистрата. городнизему. „По сообщеніи. вашего 
высокоблагородія, отъ 6 феврала 1785 г., говорится въ этомъ любопытномъ 
докумевт®,. взаимно дается знать, что какъ по :выбор въ сей магистратъ 
членовъ никакихъ мБщанскихъ дфтей для обученія въ въдометвЪ магистрата 
не имфлось, а кои прежде сего находились, то по разнымъ м$стамъ отданы 
къ обученю, да и нынв хотя можно было бы зыскать такихъ, которые бы 
способные къ наукЪ были, однако не въ состояній родители ихъ нанимать 
учителей, а магистрату не съ чего нанимать оныхъ. Къ сему вмёсто пол- 
шиски крижаки поставили -|- --. Февраля 7 дня, 1785 г.“. Въ конечномъ 
итог, за 24 года, въ течеше которыхъ БЪлорусеія, посл перваго раздфла 
Польши, состояла подъ властью императрицы Екатерины 11, возникло всего 
8 новыхъ русскихь училищъ, имфвшихъ совершенно такую же оргавизацію, 
жакую имфли и училища внутренней Росеи. Въ 1796 году въ этихъ учи- 
лищахъ обучалось всего 508 дзтей обоего пола... Если привять при этомъ 
во вниманіе то живое учает!е, какое принималъ въ насажденіи въ Б$ло- 
русс русскихъ училищь австрШекй императоръ Тосифъ 11, приславшій 
#катерин П, посл свиданія съ нею въ маъ 1780 г. въ г. Могилев%, не 
только готовые образцы учебныхъ книгъ, принятыхъ тогда въ австрійскихъ 
нормальныхь школахъ, но и организатора будущихъ училищъ на вновь 
пріобр%тенной Россіей территори, то такіе результаты вофхъ этихъ просв- 
тительныхъ хлопотъ и усилій прихолится признать боле чфмъ скромными. 

Подводя итоги просвфтительной д%ятельности Екатерины П въ предћ- 
лахъ бБлорусскихъ' губерній, г. Бфлецый считаетъ существенно важнымъ 
то обстоятельство, что „въ Б%влорусеіи впервые появилась въ разсматри- 
вавмый имъ періодъ русская школа, а старыя бБлорусскія школы „етали 
дЪйствовать боле или менфе въ русекоме д2“. Изъ приведенныхъ авто- 
ромъ матеріаловъ, въ сожалБнію, нельзя үсмотръть, насколько новыя рус: 
«кія школы, какъ таковыя, были лучше старыхъ үчилищъ, устроенныхъ для 
населенія различными католическими конгрегаціями, дБйствовавшими въ пре- 
дБлахъ Литвы и Польши. Старыя школы, ‚при всемъ ихъ несовершенств% 
и односторонности, все-таки давали своимъ ученикамъ, какъ мы знаемъ, нф- 
которыя позванія, хотя и извъетнымъ! образомъ профильтрованныя... Но 
что дали и что даютъ мфетному населемю современныя школы, дфйствую- 
щія „въ русскомъ дух“, этого мы не знаемъ. По крайней м$рЪ, тотъ еди- 
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нодушный протестъ, какой приходится наблюдать въ данный моменть по 
отношению къ русской школ какъ въ ЛитвЪ, такъ и въ Бфлоруссш, пока- 
зываетъ, что дБло этой школы обетоитъ въ кра далеко не такт, благопо- 
лучно, такъ думаютъ или стараются заставить думать другихъ оффиціальные 
представители м$етной учебной администрация. Пресловугое „объединеніе“, вь 
дух$ котораго дйствовали здВеь россійскіе администраторы, оказалось чи- 
сто внзшнимъ и формальнымъ, почему и результаты его получились 6о- 
всЗмъ ‘не тё, какіе были желательны. Необходимо сознаться, что право · 
славно-обрусительная тенденція, духомъ которой проникнуто было въ сфве- 
ро-западномъ крав дЪло народнаго образованія, потерпъла полное фіаско, 
и фіаско, логически неизбБжное, такъ какъ подъ „русскимъ духомъ“ здфеь. 
разум лось совершенно не то, что ел$дуетъь подъ нимъ разум+ть... 


Н. БЬлозерскій. 


В. Ноўтапт. Гит (иоеғѕтйїѕѕидгит дег ТЕззерииЦейтег. @и- 
іасисће Аиззегитдепт деиїѕећег НосйзсйиЦейтег. Сова 1904. 1 м. 

Въ Германи въ послёднее время очень живо обсуждается вопросъ © 
необходимости выешаго университетскаго образованія для кародныхъ учите- 
лей. Какъ извЪстно, на Кенигебергскомъ съфзтВ участники его формулиро- 
вали свои желавія и взгляды въ томъ емыслБ, что: 1) университеты, какъ 
центры научной работы, являются самымъ подходящимъ, незамфнимымъ дру- 
гимъ учрежденномъ мстомъ для образованія народныхъ учителей; 2) въ бү: 
дущемъ поэтому желательно высшее образованіе для всъхъ учителей; 3) въ 
настоящее время  свидфтельство объ окончани учительской семина- 
ри должно давать право на поступленіє въ универсптетъ. Эти требова- 
нія Кенигсбергскаго съфзда вызвали цБлую литературу: за и противъ допу- 
щенія народныхъ учителей въ университеты, которое, кстати сказать, кое- 
гд въ Германи (Саксонія) практиковалось. Съ пфлью выяснить взглядъ на 
этоть вопросъ профессоровъ яъмецкихъ высшихъ учебныхь заведеній соста- 
витель разбираемой брошюры обратился съ просьбою высказаться по дан- 
ному пункту къ 49 профессорамъ. Большинство изъ нихъ отнеслось весьма 
сочувственно къ стремлешямъ народныхъ учителей; многіе высказались за 
то, чтобы двери университетовъ открылись лишь для избранной части варод- 
ныхъ учителей; только меньшинство было безусловно противъ допущенія на- 
родныхъ учителей въ университеты. Вопросъ этотъ въ виду переработки уни- 
верситетскаго устава и наблюдаемыхъ течений въ нашихъ учительскихь кру- 
гахъ можеть и для насъ пмфть практическое значеніе, а книга Гофмана. 
можеть явиться цБннымъ матер!аломъ. 

Г. Зоргенфрей. 
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Проф. И. А. Сикорскй. Психологическія основы воспитанія. РЪчь, 
произнесенная въ торжественномъ засфдани Второго Съ$зда, отечественныхъ 
психіатровъ въ К1евв. КМевъ. 1905 г. 28 стр. Ц. 20 к. 

Әта брошюра почтеннаго профессора носитъ чисто публицӣстическій ха- 
рактер». - 

Упомянувъ о томъ, что „изученієе души’ ребенка совмЪствымъ трудомъ 
пеихологовъ, педагоговъ, песихіатровъ и педіатровъ является новымъ науч- 
нымъ отдъломъ и новымъ практическимъ долгомъ человвческихъ обществъ“, 
авторъ главное свое ввиманіе удфляетъь харавтеристик$ „тавъ вазываемыхъ 
влассическихъ“ гимвазій графа Д. А. Толетого. „Этоть миниетръ,—гово- 
ритъ И. А. Оикорскій,—глубоко не понимавшій задачъ воспитанія, пола- 
талъ, что воспитане есть ДЁло семьи, а не школы, что школа должна 
только учить и развивать умъ питомцевъ, сообщать имъ евЪдЪвія, готовить 
въ университеть и проч. Сообразно такому взгладу самая задача гимназий 
была извращена: вмЕсто учебно-воспитательныхь заведеній, онъ обращены 
въ средвія учебныя ваведенія, воспитанникъ превратился въ ученика, а 
воспитавіе замЂнилось надзоромъ и дисциплиной; и самое умственное 
фазвитле обращено въ гимнастику ума, которую приверженцы’ системы 
превозносили и признали панацеей. Боле односторонняго законодательства 
еще никогда не видзло наше отечество!.. Послдствія не замедлили ска- 
заться: на арену жизни, съ аттестатомъ зр$лости, выступило новоявленное 
существо съ дрессированнымъ схоластическимъ умомъ, но съ недостаточ- 
ной силой воли (6)“. „Герои Максима Горькаго, а въ особенности Леонида 
Андреева служатъ неопровержимымъ показателемъ упадка чувства и идеаль- 
ныхъ стремленій въ нашемъ обществ. Два талантливые писателя . вовсе не 
думаютъ развращать насъ реальностью своихъ произведенй, какъ н%кото- 
рые думаютъ, но они предостерегаютъ насъ отъ опасности, они разобла- 
чаютъ скрытое зло, они какъ бы говорятъ: слушайте, слушайте, въ васъ, въ 
вашемъ обществ упала идеальность, ослабфли высшія чувства, и вы, :про- 
износя .хорошія слова, провозглашая велике принципы, считая себя гото- 
выми преобразовать общество и общественные устои, — вы очень самона- 
дфянны, вы не сдзлали главнаго—не образовали вашу собственную душу“. 
18). Главнымъ средствомъ для выхода изъ этого положенія авторъ признаетъ 
реформу воспитанія, причемъ ириглашаетъ взять путеводной звЪзлой ва- 
вБты Пирогова. 

Врошюра написана свойственнымъ ея автору живымъ, яснымъ и краеи- 
вымъ слогомъ. Но (по всей вБроятности, именно, какъ предназначенная для 
чпирокой публики) она не заключаетъ въ себ® новаго ваучваго матеріала. 
Вопросъ о психологическихъ основахъ воспитанія отступаетъ на задній планъ 
передъ публицистическими тирадами, которыя въ нфкоторыхъ пувктахъ мог- 
ли-бы быть сильвђе. Почему, наприм$ръ, авторъ въ своей публицистиче - 
«кой работ$ совсъмъ оставилъ въ сторонЪ вопросъ о той политической си- 
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стем, которая создала гимназии Толетого? Нельзя же думать, что эти гим- 
назі дБйствительно возникли подъ вліяніемъ одного лишь теоретическаго 
убВжденія, что „воспиганіе есть д®ло семьи, а не школы“. Гимназия Тол- 
стого тоже воспитывали и хотфли воспитывать, ў но... кого? ——вотъ вопросъ. 
Не пожелавъ заглянуть "въ политическій корень толстовекихъ реформ», 
почтенный профессоръ въ свопхъ нападкахъ на класенческія гимназіи иногда 
прибфгаеть къ нфеколько этраннымъ пріемамъ, очень далекимъ отъ анализа: 
„психологическихь основъ“ воспитанія. Такъ, наприм$ръ, желая доказать. 
что въ уставъ класоическихъ гимназий Толстого забыто воспиташе, проф. 
Оикорскій приводить елдующую сталью о библіотекв: „Каждая гимназя 
должна имфть библиотеку, состоящую: а) изъ книгъ, могүщихъ способетво- 
вать обогащению учителей познаніями, и б) изъ книгъ, предназначенных 
для употребленія учащимися“. Казалось бы, трудно построить обвинеше про- 
тивъ Толстовскаго режима на такой невинной стать. Но авторъ толкуетъ 
этү ‘статью вполнф опредБленно: „такимъ образомъ, —говоритъ онъ, —би- 
бліотека, состоящая изъ неучебныхь книгъ и являющаяся могущественным» 
педагогическимъ орудіемъ, предназначена, по выраженію статьи закона, не 
для восииттанія, не ‘для образованія юношества, а для употребленая 
учащимися —но съ какою цфлью?отвфта нътъ! Очевидно, составитель 
устава ‘гимназй былъ чуждъ мысли, что библіотека представляеть 60600: 
важиёйшее орудіе нравственнаго развитія, т. е. развитія чувства‘ и воли“ 
(16). 
` Несомн®нно, разсматривая съ психологической точки зрћнія уставъ Тол- 
стовскихъ гимназій, можно было бы противъ него привести значительно 60- 
ле вЪсеке аргументы. | 
Александръ Нечаевъ. 


М. Мохначева, врачъ и преподавательница. Духовное воепитане. дЪтей 
младшаго возраста. Спб. 1905. 161 стр. Цна 65 коп. 

Г-жа Мохначева поставила себ цфлью ознакомить матерей и вообще 
лицъ, принимающихъ участе въ воспитани ; дћтей, съ научными: данными 
психологи и педагогики. ЦЗли этой, по нашему миънію, отвфтила она 60 
всею добросовъстностью знающей и опытной. матери. Основныя  положеня 
психологи изложены, хотя и кратко, но просто и вразумительно, вполнВ д0- 
етупно даже для лицъ, мало подготовленныхь къ подобному чтенію. И хотя 
г-жа М. скромно признается въ одномъ м%стф (когда рфчь идетъ о мышление 
дЪтей), что она многое заиметвовала отъ Селли и Прейера, однако все ука- 
зываетъ на то, что заиметвовавія ею были сдфланы не только отъ этихъ. 
двухъ авторовъ, но и отъ многихь другихъ, и что сочиненіе ея есть плодъ 
весьма толковаго озвакомлевія съ пеихологіей и педагогіей дВтскаго возраста 
вообще. Жаль только, что она не указала, при описанін хотя бы существен- 
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ныхъ подробностей жизни дътей, на источники, которыми пользовалась, и не 
предоставила возможности читательницамъ подробнЪе ознакомиться по нимъ 
съ нвкоторыми особенно важными и интересными деталями. Вообще, пере- 
числёв1е лучшихъ сочинений по психологи ребенка (геѕр. по педологи)—и 
даже въ краткой пхъ оцБнкой — отнюдь не было бы лишнимъ и не только не 
повредило бы сочиненію, но прямо поспособетвовало бы его пополнению и 
улучшению. Когда слышишь © Сёлли и Прейер%, какъ-то стравно становится не 
вепомнить 0, Комб®, Балдвин®, Комперэ, г-жё Шиннъ, Трэси и мн. др. Да 
упомянуть 0 нихъ слфдовало’ бы иногда и поневол%, такъ какъ и сама г-жа, 
М. говорить, напр., въ одномъ мет (70), что „мы имћемъ очень мало: 
свдБвій о томъ, какъ развивается мышлевіе въ раннемъ дБтетвъ“. 

Говоря о памяти (40), она, очевидно, имла въ виду изелЬдованія вашего 
пенхолога А. П. Нечаева, изелъдованія, указывающія на постепенное раз- 
витіе и совершенствоваяієе памяти но возраетамъ, варавнъ еъ другими 
умственными, способностями. Намъ кажется, что, высказывая такой взглядъ 
на память, взглядъ новый, непривычный, елвддвало бы и выяснить его съ 
научной точки зрБнія подробнће, чъмъ это сдфлано авторомъ. По его ар- 
гументаши, память ребенка слаба велФдетв!е незаконченности строенія мозга, съ 
развитіемъ котораго она и совершенствуется. Это върно; однако, съ другой 
стороны, вфрно и то, что. изо ве$хъ умственныхь способностей память въ 
дфтскомь возраст, наиболъе сильна и совершенна, и что, если мы наблю- 
даемъ высокое развитіе ея у юношей и взрослыхъ, то. зависить это отъ п0- 
вышенія развитія въ этихъ возрастахъ не столько самой памяти, сколько 
способностей вниманія. и пониманія, помогающихь памяти. Словомъ, энер- 
гичная память несомнфнно присуща возрасту дфтекому; она, составляетъ его 
особенность, его епецифичноеть, и если и кажется усиливающеюся и еовер- 
шенствующеюся съ ‘годами, то благодаря содЪйствю другихъ уметвенныхь 
способностей и только ‚Отчасти своему собственному развитию. 

„По сил$ давлевія всего предмета на кожу мы знакомимся съ вћс0 мъ 
его“, говорить авторъ, а на слБдующей страниц читаемъ: „по силф с0- 
кращенія мышцъ...мы получаемъ болфе точное знакомство съ тяжестью пред- 
мета“. Какая же собетвенно роль принадлежить въ опредфлени вЪса тЬлъ 
осязанію и какая мышечному' чуветву, для читателя остаетея непонятнымъ. - 

Разсуждевіе о религіозномъ ‘чувств ребенка составляетъ слабую часть 
сочинешя. Вмфсто того, чтобъ пріучать ребенка къ сознанію, что „вфра 
бевъ дБлъ мертва есть“ п что высшая’ запов$дь выражается въ словахъ 
„люби ‘ближняго, какъ самого себя“, авторъ · развиваетъ мысль, что’ рели- 
Гіозное чувство основывается не ‘столько на знаніи, сколько на в$рф и во+ 
ображеніи, но не вастаиваетъ на сознательномъ отношеши ко всему рели- 
гіозному. Что же касается восхваляемаго автором образца дЪтской молитвы, 
то лучше было’ бы не упоминать о ней еовсБмъ. Дфвочка 31/5 л. молится: 
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„Я не послушалась мамы и бЪгала въ кухню; Боженька, сдвлай такъ, чтобы 
я больше въ кухню не бБгала“. Примфръ, конечно, неудаченъ. | 

Въ глав о занятіяхъ дфтей указывается на полезность фребелевской 
системы, но безо всякой критической оцнки послфдней, что не цзлесооб- 
разно въ виду несомнЬнныхъ, наряду съ достоинствами, недостатковъ си- 
стемы. | 

Авторъ обладаеть несомнфннымъ описательнымъ талантомъ и навыкомъ 
къ подысканію примфровъ для поясненія тЬхъ или другихъ теоретическихъ 
положеній. Н%которын мета книги особенно характеризуютъ такой талант», 
напр., описавіе хотя бы страха и гаъва дфтей. Хорошъ въ этомъ отношеніи отд®лъ 
объ устрашеніяхъ ребенка и наказаніяхъ, хотя нельзя не замфтить, что, не, 
смотря на несочувствіе къ послЗднимъ автора, вея аргументація по вопросу 
ведется такъ, какъ будто бы овъ состоитъ ихъ защитникомъ. „Надо знать, 
какъ примЪнять наказанія, чтобы польза отъ нихъ превышала вредъ“, такъ 
разсуждаеть авторъ. „Наказаніе имфеть значеніе только въ томъ случа», 
если оно является силой, удерживающей отъ повторевія поступка“. Если 
угроза не помогаетъ, „надо немедленно ее выполнить“. Впрочемъ, авторъ, 
велЬдъ за устрашеніемъ, выключаетъ веБ наказанія унижающаго и болфзне- 
творнаго свойства, и книга заканчивается такими словами: „При выполневіи нака- 
занія воспитатель не долженъ выражать ни злобы, ни мести, ни раздраженія, при 
которыхъ легко перейти въ наказани должную границу“. Намъ кажется, 
что это легче говорить, чБмъ дВлать, да, по правдф сказать, и нужна ли 
такая осторожность, особенно въ случаяхъ, когда ученикъ доводитъ воспита- 
теля до крайней степени раздраженія, „до благо каленія“. 

Книжка читается легко и съ удовольств:емъ, такъ какъ авторъ, видимо, 
преданъ своему длу, увлеченъ имъ и отъ души желаетъ блага юному, под- 
ростающему покол%нію. 

Издана книжка скромно, незатЬйливо, зато и цфна ея самая умВренная. 
Во всякомъ случа пожелаемъ ей самаго широкаго и скораго `раепро- 
страненія. 

А. Виреніусъ. 


Нізіоіте де. Іа Етатсе еї де за сиійзайоп рат Г. Е. Воде. еї. Р. 
Реѕрідиеѕ. (Исторія Франція и ея культуры). 

Педагогія французскихъ школъ давно уже пользуется самой отрицательной 
изввстностью. Все преподаване страдаеть формализмомъ, мертвенностью. 
Оно все опирается на циркуляры, планы и программы, исходащіе изъ одного 
правительственнаго центоа—Парижа—и совсБмъ не приспособлены къ раз- 
нымъ мстностямъ Франщи. Все построено на масс сухихъ механическихь 
упражненій и на изошрени памяти. Особенно безжизненны уроки такъ назы- 
ваемой морали, истори и географіи—т. е. именно предметовъ, наиболфе под 
дающихся живой интересной передач». Теперь въ виду начавшейся реформы 
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всего народнаго просвфщеня во Франція, подъ наблюденіемъ главнаго инспек- 
тора Марселя Шарля, предпринято изданіе цфлой серіи новыхъ учебниковъ 
для визшихъ школъ, болве отвЕзающихъ современнымъ требованіямъ науки. 
„Исторія Францін и ея культуры“ является одной изъ этихъ книгъ. Инспек- 
торъ восторженно привътетвуетъ этотъ новый учебникъ, составленный вполнЪ 
оригинально и нич$мъ не напоминающій прежніе, переполненные хронологи- 
ческими таблицами и перечнями королей и велнкихъ полководцевъ. 

Наоборотъ, книга г.г. Рожи и Депикъ, переполненная всевозможными 
картинками, заинтересовываеть ребенка своимъ интереснымъ содержаніемъ 
н простымъ изложеніемъ. Учебникъ охватываетъ весь ходъ развитія культуры, 
начиная съ самой первобытной жизненной обстановки, въ какой челов къ 
жилъ еще въ каменномъ період, когда веБ его потребности сводились къ 
одному добыванію пищи, когда жилищемъ служила ему пещера, а одеждою 
шкура убитаго имъ звъря. Исторія раздфлена на такія главы: наша иища, 
одежла, жилище, отопленіе и освфщеше, оружіе, орудія труда, бумага и 
книги. государство и управленіе, местное үправлевіе, сношенія челов ка съ 
обществомъ, праздники. Каждая глава развиваетъ вопросъ генетически, уди- 
вптельно просто, понятно и доводить весь прогрессивный ходъ истори до 
современныхъ техническихъ усовершенствованій. 

При каждой глав —масса рисунковъ, знакомящихь ученика со всевозмож- 
ными жилищами, одеждами, судами, главвымъ образомъ, во Фравщи. Точно 
также въ главъ о государственномъ управленіи дается разъяснене веБхъ 
формъ правленія, существовавшихъ во Франци въ теченіе всей ея исторической 
жизни. Въ концф каждой главы идутъ вопросы для повторенія и отрывки 
изъ разныхъ историческихь сочиненій для домашняго и класснаго чтевя. 
Только пройдя этотъ занимательный первый курсъ съ дфтьми 7—9 лёть, 
Деникъ приступаетъ къ своему среднему курсу (соиг= тоуеп), уже всецъло 
посвященному исторіп французскаго народа и его еношенй съ другими на- 
родами. 

Нельзя не привфтетвовать такой именно планъ элементарнаго учебника 
исторій: онъ сразу расширяетъ умственные горизонты ученика, пробуждаетъ 
его любознательность и представляеть исторю не въ вид мучительной хро- 
нологій или непонятной см$ны великихъ людей— а живымъ послБдователь- 
нымъ процессомъ покоренмя человъкомъ окружающей его природы и достав- 
ленія лучшихъ условій жизни для большаго часла людей. Ц$на книги очень 
дешева. С. Русова. 


Н. А. Сахаровъ. 0 раціональной борьбъ съ маляріей ва закавказскихъ 
желфзныхъ дорогахъ. Тифлисъ 1908. Цна 10 к. (Чистый доходъ отъ 
продажи брошюрки поступаетъ въ пользу библіотеки для служащихъ 
при управлевін дорогъ). 

Вопросъ о маляріп теперь настолько выясненъ, что уже врядъ ли кто 
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станетъ сомнфваться хотя бы, напр., въ томъ, что въ Росйи малярія при- 
надлежитъ къ числу болфзней распространенныхъ повсемфетно, что она есть. 
бол$знь инфекціонная, заражене которой передается особымъ видомъ кома- 
ровъ при посредствъ уколовъ хоботомъ, или, какъ говорятъ, укусовъ. Олъдо- 
вательно, малярію въ Росеш можно получить вездъ, на всемъ пространств 
территорш, отъ южныхъ предфловъ ея до Ледовитаго океана. Брошюрка 
Н. А. Сахарова знакомить читателя во 1) съ исторіей вопроса о малярии, 
во 2) съ т5ми наблюденіями и опытами, которые ‘дали возможность устано- 
вить, что малярія есть болзнь заразная, вызываемая жизнелятельностью: 
особаго паразита, принадлежащаго къ групов простЬйшихъ организмовъ, па+ 
разпита, который живетъ въ двухъ хозяевахъ: въ крови человЪка и въ ки- 
шечникБ комара —анофелеса (АпорһеІеѕ сЈјауісег, $. тасшірептізѕ). 
Дале въ брошюркВ излагается, какими мфрами нужно бороться съ распро- 
страневіемъ малярі. Такихъ способовъ извБетно три. Первымъ является 
излфзене въ данной мБетности въ теченіе зимы (когда комаровъ нБтъ) већхъ. 
больныхъ маляріей, чтобы весною, когда появятся анофелесы и начнутъ на- 
падать на людей, между поеслЪдними не оказалось ни одного малярика. 
Тогда комары не будуть заражалься и не будуть разносить инфекщи. Второй 
способъ состоитъ. въ уничтожени самихъ комаровъ какъ въ личиночномъ, 
такъ и во взросломъ состоянш. Для уничтоженія личинокъ примняется сред- 
ство, указанное нфеколько лфтъ тому назадъ русскимъ энтомологомъ, г-вомъ 
Порчинскимь для уничтоженя” оводовъ. Средство очень простое. На поверх- 
ность стоячихь прЪфеныхъ водъ (канавокъ, лужъ, лфеныхъ ямъ, болотцевъ) 
наливаютъ тонкій слой керосина. Растекшійся по поверхности воды керосинъ 
образуетъ пленку, обладающую весьма значительнымъ натяженіемъ. Пленка 
эта очень хорошо прилипаетъ къ хитину и совершенно замыкаетъ дыхальца, 
такъ! что личинки, дышащія воздухомъ атмосферы, и выставляющія для дыЫ- 
ханія на поверхность воды свое единственное дыхальце, чрезвычайно быстро 
погибаютъ велёдствіе его закупорки керосиновою пленкой. 

Третьимъ способомъ является огражденіе людей отъ укусовъ анофелесами 
Тутъ рЕзь идетъ не о мазяхъ или обмазываніяхъ (они не дБйствительны), а: 
о такихъ мБрахъ, которыя самымъ дъйствительнымъ образомъ препятетвують 
комарамъ добираться до людей. Первымъ средствомъ надо считать закрытіе: 
оконъ и отверстій дверей сБтками. Такія приспособленія уже были испытаны 
въ 1900 тоду въ Итали, на тамошнихъ желфзныхъ дорогахъ; окна сторо- 
жевыхъ будокъ и нБкоторыхъ станцій были закрыты проволочными с®тками, 
ровно и отверстія печныхъ трубъ, а входныя двери были снабжены тамбу- 
рами изъ легеихъ деревянныхъ рамъ, тоже затянутыхъ сфтками. Обитателямъ 
предписанъ былъ определенный режимъ (выходя, надфвать на голову с®тку 
изъ газа, надфвать толстыя нитяныя перчатки, не оставлять вечеромъ на- 
стежь дверей, воздерживаться отъ прогулокъ вечеромъ и ночью), и несмотря 
на то, что никакихъ лВченій не употреблялось, изъ 104 человфкъ лЪтомъ. 
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захворало маляріей всего трое (и то возвратами прежней лихорадки). (0в%- 
туемъ каждому просмотр®ть брошюрку д-ра Сахарова. То, что тамт сказано, 
примфнимо и ко всякой другой м$етноети, и опасность заражевія маляріей 
стережетъ неосторожнаго въ сущности во вевхъ мъетахъ, но, разумЂетея, 
предпочтительно въ м'Бстныхъ малокультурвыхъ, съ преобладавіемъ болотъ и 
вообще обтирныхъь водныхъ пространствъ, не имфющихъ стока. На веякій 
случай не мБшаетъ въ началз лЪта поизелЬдовать ‹бляжайшія воды дачныхъ 
окрестностей н поискать, нБтъ ли въ нихъ личинокъ анофелесовъ. Пособіемъ 
въ этихь пойскахъ можеть служить та же брошюрка д-ра Сахарова. Въ 
конц ея приложена таблица, гд въ достаточно ясныхъ рисункахъ представ: 
ленъ самый комаръ и его личинка, а также дано изображене головки самки 
для того, чтобы показать характерное отличіе сяжковъ анофелеса отъ сяж- 
ковъ обыкновеннаго комара. Купившій брошюрку д-ра Сахарова сдфлаетъ 
два хорошихъ дъла: пріобрБтетъ книжку. очень полезную и сдвлаетъ доброе 
дБло, внеся свою лепту на увеличеніе фонда для библіотеки. Н. К. 


Ө. Х. Абраменко. Практическій синтакенеъ русскаго языка (въ образцахъ 
и задачахъ). Ќіевъ. 1904 г. 

Въ книжЕВ 54, такъ сказать, основвыхъ параграфа теори. Почти на 
каждый изъ нихъ приходится по нБекольку уже второстепенныхъ грамматиче- 
скихъ различевій и опред%левій. А потому ясно, что здфеь собрано, въ сущ- 
ности, вее, если не научное, то, по крайней м®р®, традицонно-учебное уло- 
женіе элементарнаго синтаксиса. Не измънена и обычная логика объясненій 
такой догматики: „Такія предложенія, въ которыхъ подразумъваемое „ты“ или 
„они“ относятся ко всъмъ вообще людямъ, а не къ опредвленному лицу, счи- 
таются за безличныя“, хотя раньше узаконено: „безличнымъ называть такое 
предложеніе, въ которомъ подлежащаго вЪтъ и не подразум$ вается“. „Опре- 
длительное предложеніе, стоящее передъ главнымъ, запятой можеть не 
отдЪляться“. „Въ глуши расцвътшій василекъ вдругъ захирвлъ“. А разв не 
проще для ученика мыслить, зто тутъ вовсе не имфется сложнаго предло- 
қенія—нЬтъ, поэтому, и никакого опредълительнаго? Занимается г. Абраменко 
въ своей небольшой книжк® и періодами, столь мало посильными большин- 
ству учениковъ. Присмотритесь къ прим$рамъ на пер!оды въ „Практическомъ 
синтаксис“: опять и опять Карамзинъ, Щуковекй, Гоголь, Иннокентій и 
Филаретъ, неизбфжныя етрофы— „Когда волнуется желтфющая нива“. Очевидно, 
ихъ трудно подыскивать и взрослому. Очевидно, это—область по преимуще- 
ству особой стилистики, а не синтаксичеекихъ явленій, мало-мальски доступ- 
ныхъ наблюдению и незрфлаго школьника. Да вотъ и г. Абраменко для „про- 
тивительнаго періода“ даетъ только два образца: одинъ— все тотъ же Карам- 
зинскій: „Юноша, волнуемый темными желанями...“ ‘и пр.; а другой — изъ 
Пушкина: „Отцы-пустынники и жены непорочны“... т. е., по нашему, напр., 
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разумБнію — періодъ уступительный. Г. Абраменко подбираеть для своихь 
задачъ подлинный литературный матеріалъ — въ этомъ лучшая сторона 
вышеназваннаго курса. Но разв и здфеь не предварили нашего автора 
многіє ин многіе составители? „Въ Предислови“ обращаетъ на себя вни- 
ман!е нижеслБдующее сопоставленіе: „ПЪль предложеннаго учебника чисто 
практическая: научить учениковъ путемъ рЬшенія цфлаго ряда устныхъзи 
письменныхъ задачъ правильной и сознательной разстановк$ знаковъ препи- 
наня“, и „Учебникь предназначается для прохожденія синтаксиса, подъ руко- 
водетвомъ преподавателя и т. д.“. Во-первыхъ, извзетный субтективизмъ право- 
спесобенъ именно въ пунктуація, и кодексъ съ 54 параграфами и многочислен- 
ными дБленіями тутъ не установить полнфйшаго практическаго единообразя. 
Во-вторыхъ— ем. стр. 110 уг. Абраменко—синтаксисъ—та часть грамма- 
тики. въ которой объясняется, какъ изъ словъ составить предложеніе, а изъ 
отдъльныхъ · предложенй— правильную р$чь; слфдовательно, не всегда же 


здфсь причастна разстановка знаковъ препинания. 
А. Налимовъ. 


1) Руководство къ веденію разговорныхъ уроковъ по. русскому языку въ 
инородческой школ. Изданіе православнаго миссіонерскаго общества 
въ Казани П. 50 к. 

2) Наглядный русскій букварь для ивородцевъ. Изданіе православнаге 
массіонерскаго. общества въ Казани. Ц. 20 к. 

Существуеть много руководотвъ и’ учебниковъ для наученія инородцевъ 
русскому разговорному языку и русскому чтенію. Въ основаше већхъ этихъ 
руководствъ положенъ или переводный или натуральный методъ, діаметральне 
противоположные другъ другу. Первый исключаеть второй, и наоборотъ. 
„Все черезъ переводъ, ничего безъ перевода“—девизъ переводнаго способа. 
„Долой переводъ, ничего ‘черезъ переводъ“ —девизъ натуральнаго метода. 

Если сторонника переводнаго способа все изученіе русскаго языка ` осно- 
вываютъ исключительно только на перевод и не допускаютъ никакой на- 
тлядности въ занятіяхъ, то увлекающіеся натуральнымъ методомъ (иначе 
„естественнымъ“) стремятся все объяснить ученикамъ наглядно (большую 
роль въ данномъ случа играютъ рисунки), и переводъ допускають лишь, 
какъ крайнее исключеше. 

Тоть и другой методъ имћетъ свои недостатки. Занятія, основанныя на 
перевод и только ва перевод, будуть однообразны, скучны, томительно 
скучны и мертвы. Но если стараться все объяснить ученикамъ только на- 
глядно, выйдет» лишняя трата времени, и самыя занятія могуть доходить до 
смЪшного въ придумывани развыхъ искусственныхь прівмовъ для нагляд- 
наго. объясненія. Чтобы наглядно объяснить слово— „бђгаемъ“, нужно прибз- 
гать къ пресмъшнымъ сценамъ и устраивать прямо таки курьезное развле- 
ченіе. Не лучше лп это слово сказать по-русски п перевести на родной 
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языкъ учениковъ? Не все и можво изобразить наглядно. Какъ изобразить 
фразы: мать любить дфтей, лфноеть — мать пороковъ, безъ Бога ни до 
порога, и другія отвлеченности?.. 

Ясно, что изъ соединенія этихъ двухъ противоположныхъ способовъ на- 
ученія инородцевъ русскому языку— перевода съ наглядностью —можетъа по- 
лучиться боле цБлесообразвый способъ, боле „естественный“, чъмъ выше- 
упомянутые два, потому что ве будеть имфть искусственныхь пріемовъ въ 
объясненій; здесь все естественно: гдз можно —прибгается къ наглядности, 
что не поддается наглядному объяененію— переводится. Получается „наглядно- 
переводный“ способъ ваученія инородцевъ русской ръчи. — Таково основаніе 
вышедшихъ въ 1904 году „Руководства къ ведевію разговорныхъ уроковъ 
по русскому языку въ инородческой школъ“ и „Нагляднаго русскаго бук 
варя пля пнородцевъ“, изданій Православнаго Миссіоверскаго Общества въ 
Казани *). 

...»Русскіе слова и обороты учитель сообщаетьъь инородцамъ наглядно: 
показавъ предметъ, сго дБйствіе или состояніе, учитель называетъ его по- 
русски; дБти повторяютт за нимъ хоромъ или въ одиночку. №ели нельзя по- 
казать самого предмета, напр., лошадь, корову, учитель довольствуется его 
рисункомъ. А если слово не поддается наглядному объяснению (нельзя пока- 
зать ни самаго предмета, ни его рисунка), учитель прибЂгаетъ къ помощи 
родного языка“... 

„Наглялный букварь“ составляетъ продолжене „Руководства“. 

....ВЪ „Руководетвъ“ мы даемъ 80 конспектовъ разговорныхь уроковъ 
за 1-й учебный годъ. Изъ этого числа 50 уроковъ ведутся исключительно 
устно въ то время, пока инородцы на особыхъ урокахъ учатен читать и пи- 
сать на своемъ языкъ. Остальные 30 уроковъ ведутся въ связи съ чтеніемъ 
и письмомъ по „Наглядному Букварю“... 

Самое тлавное достоинство настоящато „Руководства“ и букваря заклю- 
чается въ томъ, что грамматическія формы, подлежащія усвоенію, располо- 
жены въ извзетной послфдовательноети, представляющей переходъ отъ лег- 
каго къ трудному. Ни въ одномъ руководетв%, ви въ одномъ учебник досел% 
не обращали на это серьезнаго внрманія и почему-то сбходили этотъ пунктъ 
молчанемт. 

»--:При обученіп инородцевъ русскому языку главную трудность пред- 
ставляютъ не русскія слова, которыя усваиваются инородцами сравнительно 
легко, & грамматическія формы русскаго языка. Такъ какъ русскія формы 
рЁзко расходятся съ инородческими формами, то матеріалъ для изученя на- 
званныхь формъ долженъ быть расположенъ въ строгой послЪдовательности, 
При выбор этого матеріала учитель руководетвуется съ одной стороны рус- 


*) Изданя Православнаго Миссіонерскаго Общества считаются допу- 
щенными къ употреблению въ инородческихъ школахъ. 
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ской грамматикой, съ другой— грамматикой пнородзеской. При составленіи 
ма‹геріала для разговорныхъ уроковъ мы строго держались указанныхь тре- 
бованій...“ 

А воть и перечень грамматическихъ формъ, послёдовательно вводимыхъ 
въ разговорные уроки для усвоенія: 

1) Именательный падежъ именъ существительныхъ единственнаго числа. 

2) Третье лицо глагола настоящаго времени единственнаго числа. 

3) Повелительное наклонене самыкъ необходимыхъ въ: школьномъ „0би- 
ход глаголов». 

4) Первое ляцо настоящаго времени въ единственномъ числ. (съ 18-го 
урока). 

5) 2-е лицо настоящаго времени единственнаго чиела (съ 24-го урока). 

6) Предложный падежь пменъ существительныхъ на вопросъ гдъ? (съ 
28-го урока). 

7) Именительный падежъ мБстопменій мой, твой и др. (41-й урокъ). 

8) Именительный падежъ нъкоторыхъ прилагательныхъь мужескаго рода 
(съ 48-го урока). г 

9) Дательный падежъ отъ лячныхъ мф$етоименй (съ 47-го урока). 

10) Прошедшее время глаголовъ (съ 49-го урока). 

11) Будущее время оть извБстныхъ ученикамъ глаголовъ. 

12) Именительный падежъ числительныхъ —одинъ, одна, одно (съ 51-го 
урока). 

13) 1-е лицо глаголовъ множественнаго числа настоящаго времени (съ 
52-го урока). 

14) 2-е лицо глаголовъ множественнаго числа ‘настоящаго времени (съ 
53-го урока). 

15) 8-е лицо глаголовъ того же числа и времени (съ 54-го урока). 

16) Именительный падежь мфетоимен1й: мой, твой, нашъ, вашъ и 1. д. 
(съ 55-го урока). 
° 17) Маожественнов число существительныхъ (съ 59-го урока). 

18) Числительныя два и дв (съ 61-го урока). 

19) Именительный падежъ прилагательнаго единственнаго числа вевхъ 
родовъ (съ 65-го урока). 

20) Дательный падежъ существительныхъ на вопросъ кому (съ 71-го 
урока). 

21) Винительный ‘падежъ существительныхъ на вопросы кого, что и куда 
(съ 72-го урока). 

22) Родительный падежъ существительныхь на вопросъ откуда (съ 75-0 
урока). , 

23) Творительный падежъ существительныхь на вопросы чБмъ и подъ 
(вадъ, за, передъ) чёмъ (съ 76-го урока). 
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21) Винительный падежъ м$етоименй мой, твой и т. д. (оъ 79-го 
урока). 

Чтеніе по наглядному букварю начинается тогда, когда пройдены: 1) бук- 
варь на родномъ язык, 2) письмо строчныхь буквъ и 3) не менЪе 40 уст- 
ныхъ разговорныхъ уроковъ. 

Сәдержаніе нагляднаго букваря преставляетъ изъ себя тоже строгій по- 
рядокъ и посл довательность и неразрывно связано съ содержаніемъ „Руко- 
водства“ для разговорныхъ уроковъ. 

....ВЪ букварВ заключаются елова трехъ категорій: 

1) Слова, усвоенныя на устныхь разговорныхь урокахъ. 

2) Слова, заимствованныя инородцами отъ русскихъ и употребляю щіяся 
въ ихъ языкБ въ искаженномъ вид, напр.: самоваръ, сахаръ, насосъ. 

3) Слова, встръчающіяся впервые, но введенныя въ букварь съ цЪлью, 
чтобы, читая попутно съ извъстными словами нЪсколько неизвфетныхь словъ, 
обогатить русскую .рчь инородцевъ. Большая часть этихь словъ иллюстри- 
рована и самая незначительная часть усвояется путемъ перевода“... 

Желательнымь является, чтобы при слфдующихь изданіяхъ слова 3-ей 


категоріп въ буквар%, а также слова въ матеріал для разговорныхъ уро- 


ковъ, подлежащія усвоенію черезъ переводъ, были выдфлены особымъ шриф- 


томъ. 


Въ связи съ чтешемъ идуть письменныя упражненія, способствующія 
правильному и скорому үсвоенію русскихъ словъ и грамматическихъ 060ро- 
товъ. Письменныя упражнения эти всячески разнообразятся (въ „Руководетвъ“ 
указано ихъ до 10) и тёмъ самымъ дфлаются интересными для учениковъ. 
Букварь почти весь иллюстрированъ (470 рисунковъ), что ускоряетъ и ожи- 
вляеть ходъ занятій—разговоръ, чтеніе и письмо. Посл букваря помЕщено 
до 40 статей для чтенія, содержаніе которыхъ легко, понятно и взято изъ 
міра самихъ дфтей. 

Вотъ главныя и цвчныя качества новаго „Руководства“ и „Нагляднаго 
Букваря“, изъ которыхь самое важное расположене грамматическихъ 
формъ для разговорныхъ уроковъ въ извёстной послЬдовательности, чего до- 
селф не достигала большая часть составителей руководетвъ для инородцевъ- 

Какъ-то невольно начинаешь желать появленя продолженія учебника въ 
такомъ же ншрізленія для слёдующихъ (2, З. и 4-го) учебныхъ годовъ въ 
инородческой школ, которая сильно нуждается въ учебникахъ, примфнен- 
НЫХЪ ЕЪ ея нуждам». И. В. Яковлевъ. 


В. и Э. Вахтеровы. М№іръ въ разсказахъ для дётей. Первая посл® 
букваря книга для класснаго чтешя въ начальныхь училищахъ. Издане»то- 
варищества И. Д. Сытина. Москва. 1905. Ц. 30 к. 189 стр. съ 194 ри- 
сунками въ текот%. 

Книги для нервоначальнаго обученія и въ особеннобти для класснаго 
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чтенія представляютъ, какъ извћетно, чрезвычайно много трудностей для ихъ 
составителей. Требуется умФфнье собрать матеріалъ настолько цфльный, разно- 
образный, живой, чтобы онъ охватывалъ всесторонне движеніе и направлене 
дфтекой воспріимчивой любознательности, удовлетворялъ бы ихъ пытливый 
умъ, живое воображеніе и давалъ бы правильное воспитаніе молодому чув- 
ству и зарождающейся волФ. Да кром%® этого еще требуется, чтобы все, что 
предлагается дътямъ, было насквозь проникнуто свтлымъ пониманіемъ дфт- 
ской природы, согрто искреннимъ къ нимъ сочувствіемъ и желаніемъ дать 
правильную постановку ихъ воспитанію. В. и 9. Вахтеровы для составле- 
нія своей „первой посл$ букваря книги для классаго чтенія“ потрудились 
много и приложили душу къ своему труду. Ихъ квига, на пространств% 
189 страницъ превосходно напечатаннаго текста, 60 множествомъ чрезвы. 
чайно выразительныхъ, красивыхъ, говорящихъ картивокъ, представляетъ доста- 
точный матеріалъ общеобразовательнаго и воспитательнаго звачевія. Ма- 
теріалъ рисположенъ въ десяти отдВлахъ, изъ койхъ послЬдній иметъ спе- 
ціальное, дополнительное назначеніе—для начальныхъ письменныхь грамма- 
тическихъ упражненй. Въ первомъ отдл%, значитъ, на первой ступени за- 
нятій въ этомъ начальномъ общеобразовательномъ куре, дфти знакомятся съ 
тБми предметами, которые имъ болће` всего близки, т. е. съ мЪстною при- 
родою, обстановкою ихъ жизни въ различныя времена года въ такомъ по- 
рядкъ: осень, зима, весна, лъто. Здесь осмысливаются, такъ сказать, непо- 
средетвенныя впечатлънія природы ва дфтскую душу и подготовляетен д'Ђятель- 
ныхъ другихъ душеввыхъ силъ въ отношени къ явленіямъ изъ другихъ областей 
звавія и развитя.—Во второмъ отдзлф вс статейки служать одной цЪли: 
воспитать въ дБтахъ и вкусъ къ учению, со веБми его благотворными влія- 
ніями; а въ поелфдней статьВ „260 друга“, въ дфтеки-простой и наглядной 
параллели, выставляются характеристики городской и деревенской культуры. — 
Въ третьемъ отдълћ, подъ общимъ названіемъ „Колыбельной пфсенки“, идутъ. 
разеказы и замфтки, направленные къ воспитанію въ дфтяхь чувства любви 
и привязанности къ семь, къ близкимъ людямъ, къ трудамъ и радостямъ 
семейной жизни. —-Въ четвертомъ отдзл$ стихотворевіемъ Курочкина „Слава 
труду“ открывается новая страница ученія и воспитанія дБтей: они вводятся 
въ сознавіе важности, первостепенной необходимости труда при всякихъ жиз- 
ненныхъ обетоятельствахъ, пріучаютея чувствовать ралость труда, его мате- 
ріальное и нравственное достоинство. —Въ отдфлф пятомъ, подъ заглавіемъ 
„Среди животныхъ“, во множеств занимательныхъ разсказовъ, дфти знако- 
мятея съ вравами и обычаями разныхъ животныхъ, преимущественно свой- 
ственныхъ природ нашего отечества и непрем$нно въ связи, съ обетоятель- 
ствами жизни челов$ ческой, а въ послфдней статейкВ „Эвтъри и человтке“ 
дфти уже готовы усвоить идею о томъ, что при своей, еравнительно съ жи- 
вотными, физической слабости человВкъ своими дарованіями и проевфщенемъ. 
поставленъ въ возможноеть владфть животными п даже ихъ силы ари- 
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роды употреблять на службу вультур$ и общественности.-—Въ отдЪлБ ше- 
стомъ, подъ заглавіемъ „изъ зеленаго царства“, дБти знакомятся съ при- 
родою лБеа, полей, обработкой нивы и со многими важнфйшими отраслями 
сельской жизни и благоустройства на пользу людямъ.—ОтдБлы седьмой, воеь- 
мой и девятый, также богатые хорошимъ подборомъ статей нраветвеннаго и 
бытового значенія, еще шире и полнће разрабатывають кругозоръ дътей въ 
области пониманія ихъ отношеній общественныхъ —домашнихъ, содфйствують 
правильной оцвнеЪ взаимныхь нраветвенныхъ обязанностей, усвоенію твердыхъ 
правилъ чести, привязанности, взаимнаго дружелюбія и истиннаго достоинства. По- 
олБднія дв статейки: 1) „Царь и избушка“ и 2) „Для ближнихъ“ своимъ 
высокимъ нравственнымъ настроеніемъ "прекрасно заканчиваютъ собою рядъ 
статей этихъ послфднихь отдфловъ, резюмируя въ одно цфлое веБ элементы, 
проникающие собою воспитательный характеръ всей „Книжки для чтенія“. 
Независимо отъ общеобразовательнаго и воспитательнаго значенія книга 
гг. Вахтеровыхъ замфчалельна еще тБмъ, что въ рукахъ толковаго учителя 
она можеть вызывать много цфлесообразныхь и плодотворных работъ по по- 
воду прочитанныхь статей: такъ часты и хорошо подобраны авторами допол- 
нительныя замфтки, басни, пословицы, прибаутки. При достаточныхь и ум$- 
лыхъ объясненіяхъ учителя веБ такія дополнительныя замћчанія и указанія 
повлужать навърно къ прочному закрЪплевію въ сознаши и чувств} уча- 
щихся тфхъ основательныхъ знаній и правильныхъ настроеній, которыя со- 


ставляютъ душу подобныхъ „Книгъ для чтенія“. 
П. В. Евстафіевъ. 


Русскія повЬсти  ХУИ—ХУ\И вв. Подъ'редакціей и съ предисло- 
вівмъ В. В. Сиповскаго. І. СПБ. 1906. Стр. ЃХІҮ—307. Цена 2 руб. 
50 коп. 

Очптаемъ излишнимъ говорить 0 всемъ значени тфхъ повфетей, историй 
и скавғній, которыя являютея первыми памятниками древне-русской белле- 
тристики. Ихъ жизненный, иногда образный языкъ, широкіе интересы, ориги- 
нальное освщеніе людскахъ отношеній и яркія характеристики заслуживаютъ 
самаго детальнаго изелБдованія. и популяризаціи, а для этого прежде всего 
необходимо хорошее изданіе лучшихъ образцовъ, съ толковыми объясненями 
и вритическимъ аппаратомъ. Книга В. В. Сиповскаго является первымъ спе- 
ціальнымъ опытомъ въ этой области. Изданныя по рукописямъ, съ сохра- 
ненемъ правописанія ихъ и даже раздфлемя словъ, къ сожалћнію, затруд- 
няющаго чтеніе, русекія повфсти ХУП-_ХУШ вв. дають богатый матеріалъ 


‚ для изученія одной изъ менфе разработанныхъ частей нашей литературы. 
Кром изв%етныхъ уже произведевій въ род „Повфети о Горћ-Злосчастіи“, 


„о, Саввф Грудцынћ“, „о ФлорЕ СкобфевЪ“, „о росейскомь матрос Ва- 
силіи“, здъсь помфщено десять почти новыхъ въ наукЬ памятниковъ ста- 
ринной беллетристики. ОтмБтивъ только: заглавія ихъ. („Исторія королевича 


Русская школа. октябрь-ноябрь, №№ 10—11. отд.п, [у 2 
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_Архилабека“, „Гисторія о ЯрополБ цесаревич“, „Чудо Богородицы 0 ца- 
ревнъ ПерсикБ“, „ПовЪеть посольства въ Португальской землЪ“, „Сказаве 
о пар Василія Конетантинович®“ и „Оказаніе о трехъ царяхъ“), остановимея 
на двухъ гов%стяхъ, имфющихъь между собою много общаго и заниматель- 
ныхъ по содержаню. „Иеторя о россійскомъ купцъ Іоаннф и о прекрасной 
дВвиц Елеоноръ“ говорить о наступившемъ перелом% въ русскихъ взглядахъ на 
женщину, объ эмансипаціи личности. Содержаніе ея таково. Въ Старой Руе$ 
жилъ богатый купець Иванъ Евдокимовъ. ДЪла его шли хорошо, и, по пред- 
ложенію друзей, онъ переВхалъ въ Петербургъ, чтобы „торговати кораблями 
во већхъ приморскихъ городахъ“. Во время пофздокъ по торговымъ дфламъ 
онъ бралъ съ собой сына “Ивана „для увеселенія, а паче для ќнауки“; съ 
семи лБтъ онъ отдалъ его для обученія россійской грамотЗ и математик, и 
мальзикъ проявилъ такое прилежаніе, что даже въ празлничные дни не при- 
соединядея къ развлечевіямъ товарищей, но уходилъ въ укромное мото и тамъ 
учился. По окончаши ученія отецъ взялъ на нфкоторое время сына себф въ 
подручные, а зат$мъ отправилъ въ Нарижь „для обученія иностранныхь 
наукъ“ къ знатному купцу Анису Мальтику. И здъсь юноша заслужилъ до- 
вБріе хозяина и зав%дывалъ паєгаузомъ. КромЪ сына и двухъ дочерей, у 
купца жила его племянница, дочь испанскаго купца Елеонора, „весьма доб- 
рородна и красна ‘лицомъ“. Однажды Иванъ увидалъ ее за туалетомъ, и 
красота дЪвицы „пробила у него сердце, яко оетрою стрВлою“. Съ тёхь 
поръ онъ постоянно ““лумаль о красавице. и придумывалъ способъ съ' ней 
познакомиться. ДБло устроилось благодаря посредетву камерлинера Елеоноры; 
но юноша не имфлъ возможности часто видћть ее, а потому пришлось при- 
бЪгнуть къ переписк®. На другой же день Иванъ пишетъ ей галантное 
.объясненіе: „Любезнёйшая Елеонора, милостивая государыня! Вчерашняго 
числа ваша милоеть первыми своими пріятными словами изволили одолжить, 
и внутри сердца моего огненное пламя воспалать, и въ великое уныніе 
привесть. И нын прошу сіе мое письмо разсмотръть, и въ моемъ уныніи 
хотя малое веселіе учинать, и принять меня бВтнаго къ себъ въ любовь, за 
что до смерти моей вамъ всякія върныя и рабскія услуги чинить готовъ“. 
Въ случа отказа Иванъ грозить уфхать изъ Парижа. Письмо передалъ 
тотъ же камердинеръ при слБдующемъ предисловія: — „ Милоетивая моя госу- 
дарыня! Сего часа шель я мимо коморы Тоанновой и слышалъ его поюща 
арію весьма печальну, которую я, выслушавъ, несколько въ памяти моей 
имфю. И по окончавія его аріи отворитъ я дверь въ комору его и увидБлъ 
Іоанна, свдяща на кровати и держаща въ рукахъ письмо. И онъ, призвавъ 


меня къ себЪ, просилъ, чтобы я то его письмо вручиль вашей милости“. : 


ОтвЪть дфвицы оказался, съ одной стороны, суровымъ: она дивилась см8- 
лости юноши, но съ другой, Иванъ „малую склонность Елеонорину къ себ 
усмотр$ла“, а потому ‘сталь пфть „арію“, чтобы его пфени слыхала и Елео- 
нора: „Юй; перестань крутиться, можешь веселиться“ и т. д. И дЬйствительно, 


| 
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только окончилъь онъ арію, какъ въ его комнату вошла красавица съ под- 
носомъ, на которомъ стояли дв серебряныя чашки сладкой водки и стопа 
старенбургекаго пива. Она подаетъ Ивану надежду на взаимность, но въ 
это время пріфхала домой хозяйка съ дочерьми, и, предупрежденная слугой, 
Елеонора вышла ветрфчать ихъ. бъ этого момента начинается трагедія. 
Одна изъ дочерей, Анна-Марія, догадалась, что Елеонора говорила съ 
приказзикомъ 0 любви, и въ порыв ревности сейчасъ же написала ему 
любовное письмо. Впрочемъ, Іоаннъ не поддался прельщевіямъ хозяйской 
дочери и обо всемъ предупредилъ письмомъ же Елеонору. Онъ пишетъ, что 
-любовь ея „великое пламя горячности въ сердце вложила, которое никакой 
докторъ не можеть врачевати и никакою росою погасити, но теперь его 
хотять разлучить съ ней; онъ умираетъ отъ горя, находится, „аки внф ума“, 
и просить посВтить его въ смертный часъ и уврачевать: „да не будешь 
яко убійца, страдати“. Вея въ слезахъ Елеонора прибфгаеть къ Тоанну 
произносить пламенныя слова по ‘адрееу разлучницы, обнимаеть юношу, да- 
рить ему кольцо и клянется въ любви. Прочитавъ письмо Анны-Мари, она 
говоритъ:— „0, безсчастная фортуна, что такъ учиняешь, почто насъ съ лю- 
безнымъ разлучаешь? 0, несытая утроба и звърекое Анны-Марш сердце, что 
въ томъ тебф за прибыль насъ съ дражайшимъ и возлюбленнымъ мною 
Іоанномъ разлучати? Или желаеши убійцей мав быти?“ Іоаннъ увБряетъ 
что онъ любить одну ее: „хоть сейчасъ готовъ смерть принять, а вамъ, 
дражайшей моей, не хощу изм$нять“. Когда Елеонора ушла къ себ, то оба 
переговариваются посредествомъ „арій“, въ которыхъ выражаютъ взаимныя 
чувства. Услыхавъ · пъніе, разлучница ‚пришла въ превеликій газардъ“, рас 
лалилась гнБвомъ и по совзту сестры Нервы ръшила дйствовать хитростью 
Подъ лаской любви къ Елеонор® Нерва выкрала письма отъ Ивана и по- 
казала матери, а та мужу, который немало удивилея и пожелалъ объневиться 
съ приказчикомъ. Его онъ заеталъ въ комор. —,Њоль вящая любовь по 
между двумя бываетъ, и всегда живота лишаетъ!—говоритъ онъ Ивану. — 
А ты, безстыцный, что миъ отвЪщаеть? Или Елеонору на помощь призы- 
ваешь? За то ли я тебя ведостойваго жаловалъ, что ты надо мною учинилъ 
такую пакость, обезчестивъ весь мой домъ?“ И затёмъ приступаетъ къ 
обычной расправъ: „много надъ нимъ Фзжалою плетью варугаться сталъ“ 
Когда узнала объ этомъ Елеонгра, то сначала „отъ памяти отошла“, за- 
-тЬмъ поб$жала къ возлюбленному и стала выговаривать дядћ „за такое нару- 
тательетво надъ любезнымъ другомъ“, но и это не под йетвовало на него: онъ сяялъ 
кольцо еъ руки Ивана и прогналъ его изъ дому. Елеонора снова упала въ 
обморокъ, долго грустила, плакала, и этимъ вызвала только брань купца, 
который въ концф концовъ выдалъ ‘ее замужъ за лейбъ-тварди увтеръ- офи 
пера. Услышавъ объ этомъ, Иванъ нанялъ корабль и повхалъ въ Росгію и 
здесь началъ „жить во благополучія; только всегда имфлъ въ мысли возлюб- 


ленную свою Елеонору, которая никогда изъ мысли его не выходила“. Та- 
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кимъ образомъ, кром$ занимательной фабулы, во всякомъ случаз новой для 
русской бытовой повести, мы здфеь ветр8чаемъ русскаго человзка, вынесен- 
наго въ шумный городъ Европы и попавшаго въ его водоворотъ съ стремле- 
ніемъ къ личному счастью. 

Такого же характера и следующее произведеніе— „Исторія о Александр 
россійскомъ дворянинъ“. Между ними много схожихъ чертъ, но ‘вторая много 
романичнће и романтичиће первой; сюжетъ ея сложнфе, подробности разрабо- 
таны полнфе. У добронравнаго и учтиваго московскаго дворянина Дмитрія ро- 
дился “сынъ, которому дано было“имя, „равное красотБ его“, —Александръ. 
Въ учевіп онъ былъ необыкновенно прилеженъ, и природный умъ его „изо- 
стрилея въ философии прочихъ наукахъ“. На дв%надцатомъ году онъ про- 
ситъ отца отпустить за-границу „для обрётенія вещей чести и славы“. Сначала 
родители уговаривали сына не уёзжать въ чужеземныя страны, но потомъ 
склонились на просьбы и на прощани дали ему два золотыхъ кольца съ 
драгоцвнными камнями „подъ запрещеніемъ“ —никому не отдавать „ни для 
какой страсти“. Черезъ нфеколько дней Александръ былъ уже въ Парижф, 
откуда перехалъ въ Лилль къ извфстному купцу того времени Керу. ЗдЪеь 
онъ поселился неподалеку отъ дома пастора и векор$ прослылъ за перваго 
кавалера между пріБзжими, благодаря красот лица и оетрот$ ума. Однажды 
ночью на него нашло уныніе, и съ цфлью развлечь себя онъ сталъ играть 
на флейт. Игрой своей онъ разбудилъ пасторскую дочь Елеонору, которая 
послала прислугу спросить, кто такъ хорошо играетъ, потому что „игра оная въ 
великое желаніе къ слушанію ея привлекло“. И. :Алеквандръ заинтересовался, 
кто „съ великимъ умиленіемъ“ его слушаетъ, и поб%жалъ къ пасторекимъ 
палатамъ. Ўвидалъ онъ въ окнф Елеонору и долго дивился ея красот, но 
она приняла его за шута и спросила: — „Чего, человъче, желаеши? Или мо- 
дель зданію снимаеши?“ Александръ отвчалъ:— „0 желавіи моемъ скоро 
извфетна булешь“,— зат$мъ вернулся домой и размышлялъ. какһ бы позна- 
-комиться съ ней. По совфту прислуги, онъ написалъ Елеонор? письмо: ·„Ќоль 
велію печаль и безпокойство вчерашній вашъ вопросъ во мађ умножилъ! Й 
дивлюсь, какъ возмогла такое великое пламя горячности съ высоты во утробу 
мою вложить, которая меня столько палитъ, что уже терпти ве:возмогу! Того 
ради прошу: буди врачъ бол%зни моей, ибо никоимъ докторомъ отъятой быти 
не можетъ“. Елеонора прислала краткую и наємъшливую приписку на томъ же 
письмћ®: „Надежду вручаю, просьбы ожидаю; желанное получишь, ‘а здрав!е по- 
губишь“. Несмотря на грустное предсказане, Александръ такъ обрадовался 
отвту, что перемънился: „якобы изумленъ сталь“. Впрочемъ, красавица, долго 
‚мучила его притворной холодностью, и россійскій кавалеръ для увеселенія хо- 
дилъ за городъ въ прохладное м$ето и здесь въ пВсняхъ изливалъ свою 
тоску или же просто слонялся по городу въ печали. Наконецъ, въ горячечномъ 
бреду онъ явился въ комнату Елеоноры и безъ чувствъ упалъ на полъ. Елео- 
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нора съ служанкой перенесла его на квартиру и, вернувшись домой, тоже за- 
шла арію: 

Счастіе,. Елеонора, сама ты погубила! 

Нанесла печаль своей младости, 

Гордымъ отвВтомъ болъзнь возбудила. 

Коей причастна нынЪ сладости? 

Кую пользу гордостію себЪ сотворила? 

Въ чемъ себя боле признаваешь? 

Здравія почто ты себя лишила? 

А въ горести уже пропадаешь. 


Когда Александръ оправился отъ болЪзни, то прежде всего вепомнилъ 0бъ 
отечествв, которому онь не приноситъ никакой пользы, хотфлъ уже вернуться 
въ Россію; но желаніе познакомится съ свътомъ взяло верхъ, и онъ просилъ 
одного знакомаго купца устроить .пиръ, на который была бы приглашена и 
Елеонора. Здвеь онъ пълъ одной ей печальныя „арш“, на которыя она отв%- 
чала такими пфенями, что Александръ „во единъ моменть часа“ забылъ већ 
пережитыя горести и сказалъ ей;-— „Дивлюся вамъ, государыня моя, что меди- 
каментовъ не употребляешь, а внутревнія болфзни такъ искусна исцБляти, 
якоже, свидфтельствуюсь, что ни подъ солнцемъ не имфется такой докторъ“. 
Въ восторг онъ обБщаетъ красавиц возить ея карету вмъсто коней, на 
уғро. онъ посылаетъ ей кольцо съ письмомъ, а зат$мъ является и самъ, кля- 
нетея въ въчной върности, такую же клятву получаетъ. Съ этого времени они 
часто видБлись, гуляли по городу, причемъ Елеонора изъ ревности запретила 
ему гулять одному. Однажды Александръ получилъ страстное признане въ 
любви отъ генеральской дочери Едвигъ-Доротеи, которая зат$мъ преслБдовала, 
его и вс время загородныхъ прогулокъ; но Александръ обо всемъ разсказалъ 
Елеонор%, а та, хотя и знала, что Доротея „красотою и фамиліею ее прево- 
сходитъ“, но не подала повода къ ревности. Но когда Доротея стала грозить 
заколоть себя мечомъ, —Александръ не устоялъ и измфниль Елеоноръ. 06бъ 
этой изм нЪ Елеонора узнала отъ самого Александра, когда тотъ во св звалъ 
по имени Доротею и просилъ ее не разлучать его съ невфстой. Въ порыв% 
тнфва Елеонора бранитъ „проклятое непостоянство кавалерское“ и „зминое 
лукавство“ разлучницы и смертельно забол$ваетъ. Теперь Александръ понялъ 
ошибку, съ необыкновенной энергіей отвергаеть вс новыя приставанія гене- 
ральской дочери, разсказываетъ ей всю исторію своей любви и проситъ оста- 
вить его навсегда, потому что „0тъ звону рёчей вашихъ голова моя болитъ“. 
Передъ смертью Елеонора проситъ привести къ вей Доротею. Между ними и 
Александромъ происходить бесъда, но умирающая далека отъ попрековъ. Она 
проситъ любезнаго только объ одномъ— похоронить ее своими руками, испу- 
стить надъ ея прахомъ хоть одну слезу, не вспоминать зла и положить въ 
могилу „знакъ вфрности“— кольцо. Посл ея ковчивы Доротея уходить домой 
съ великимъ стыдомъ подъ проклятя и упреки Александра. 
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Вторая часть повсти стоить особнякомъ отъ разеказанной раньше: 
„Исторіи о купцф Иванъ“. М%сто дЪйствія снова переносится въ Парижъ, гд: 
Александръ встр$чается съ росеійскимъ дворяниномъ Владимиромъ, который весь 
отдается любовнымъ приключеніямъ довольно невысокаго разбора. Въ рвдкихъ 
случаяхъ его похожденія оканчиваются счастливо, въ большинетвЪ же случаевъ 
онъ уходить со свиданій избитый и изруганный и затфмъ съ юморомъ пере- 
даетъ своимъ друзьямъ занимательные и фривольные разеказы въ стил Бокаччіо. 
На вопросъ Александра: „не знаешь ли, братецъ, адресъ въ Париж такой дћ- 
вицы, чтобы была умна и лёпообразва, еъ которою бы мн можно спо- 
знаться“—Владимиръ указывать на дочь королевскаго гофмаршала Тирру, 
„ЗБло прекрасную и всякой чести достойную“. Но на успъхъ у нея надфатьея 
трудно: она неприступва и ненавидитъ всвхъ зафзжихь кавалеровъ. Ўзнавъ, 
что вечерами дфвушка гуляетъ въ королевскомъ саду еъ подругами, Але- 
ксандръ сдфлалъ себБ женское платье, пошелъ въ садъ, тамъ увидфль ее, 
затБмъ познакомился съ ея пажемъ и прислалъ письмомъ объясненіе въ 
любви. Тирра отвтила, что за такую продерзость Александра следовало бы 
не только выслать изъ города, но даже предать смерти. · Александръ снова 
пишетъ: „ежели бы жизнь мою пресБкли, за великое счастье себЪ прини- 
салъ; или сотвори высокую свою милость или дай рану смертную, чтобъ 
меня совфсть мучать перестала“. И воть вечеромъ Тирра пр$зжаеть къ 
нему, захватявши мечъ, и войдя въ комнату, говоритъ:—„не радуйся, Алез 
ксандръ: по прошению твоему смерти тя предать пріВхала“, и при этомъ на- 
носить ему три легкія раны. Убфдившиеь въ вфрности и любви росейскаго 
кавалера, она умилостивилазь, а „истекшая изъ трехъ ранъ его кровь сердце 
ея къ жалости склонила“. Въ слфдующее свидане въ саду Тирра проситъ. 
его написать клятву вБрности и сохраневія братскихъ отношеній до свадьбы, 
что Александръ и дБлаетъ, написавъ письмо кровью изъ четвертой раны: 
Такое же письмо прислала ему и Тарра. 

Вскорв ихъ свиданья были открыты однимъ изъ неудачныхъ ухаживате- 
лейъ парижской красавицы. Узнавъ соперника, онъ съ яростью восклак- 
нулъ:— „Или прізжіе кавалеры насъ превосходятъ, которые съ француз- 
скими дамами въ женскихь уборахъ по ночамъ туляютъ“— и вызвалъ Але- 
ксандра на дуэль. Дуэль окончилась счастливо для Александра, посл чего 
онъ рБшилъ уфхать въ Россію вмЪ ств съ невъстой. Тирра переряжается въ. 
латы, беретъ копье, мечъ, лучшаго коня и мчится съ Александромъ и Вла- 
димиромъ въ новую родину. По дорог имъ ветр$чаются разбойники, Еото- 
рые увозятъ Тирру. Александръ оплакиваетъ свою несчастную жизнь, вепо- 
минаетъ кстати и Ёлеонору, пристыженный мальтійскимъ рыцаремъ Тигри- 
норомъ („не честь кавалеру за красоту женску такъ себя изнуряти“), 
Александръ вызываетъ его на поединокъ. Посл того какъ кони ихъ были 
убиты и копья сломлены, рыцари заключають союзъ и сначала вм%етБ 
ищутъ приключений по блу свфту, а залВмъ Александръ одинъ, подъ деви- 
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зомъ „Кавалера гићва и побфды“ Фздить по разнымъ странамъ. Описаніе 
происшествія занимаетъ большую часть повћоти. Онъ етранствовалъ боле 
15 лёть, побывалъ въ Англіи, ЕгиптБ, Инди, Китаћ; участвовалъ въ пыш- 
ныхъ турнирахъ и ассамблеяхъ, терп®лъ кораблеврушеніе, сражался съ шай- 
ками дикихъ всадниковъ, осматривалъ пирамиды, „еидфлъ въ темницђ, уха- 
живалъ за красавицами и дрался изъ-за нихъ съ кавалерами“ и т. д. Однажды 
онъ увидълъ Тирру въ рыцарскомъ наряд подъ девизомъ „кавалеръ надежды“, 
но не узналъ ея, а затёмъ случайно . освободилъ ее отъ шести ·разбой- 
НИЕОВЪ. 

Какъ вндно, тБмъ временемъ и Тирра скитается по евфту, разыскивая 
своего жениха, 0 хоторомъ стала говорить „вея Еврошя“. Д%вушка попа- 
даетъ въ Испавію и нёкоторое время’ служить у пастора, затёмъ снова 
одБваетъ рыцарскіе доспЪхи и странствуеть по разнымъ странамъ, пова не 
встрЬчаетея съ Алекванлромъ и Тиграноромъ, который оставляеть ихъ въ 
Амстердам. Влюбленная пара сла на корабль, но на пути въ Росеію слу- 
чилась жестокая буря; на разбитый корабль напали пираты и продали Тярру 
китайскому купцу, а Александра—въ Флориду къ „человБкоядцамъ“. Лю- 
доБды стали его откармливать, чтобы съесть во время` своего „поганскаго 
праздника“, и только смвлость русскаго кавалера спасла его отъ вврной 
гибел. Выхвативъ у „варвара“-палача ножъ, онъ скрылея въ лёса, тайкомъ 
добрался до Испаніи, оттуда прошелъ въ Египетъ, на Мальтійскій островъ, 
гдБ нашелъ Тигранора, и оба отправляются въ Китай для спасенія неввоты. 
(ъ ней они уфзжають въ Индію, затмъ снова прибываютъ въ Парижъ, на- 
ходять Владимира, который потБшаетъ ихъ забавными разсказами о своихъ 
не всегда удачныхъ любовныхъ похожденяхъ, и, наконецъ, веъ втроемъ напра- 
вляютея въ Росею. 

Но здвеь ихъ ожидало несчастье. У берега какого то моря Александръ 
съ Владимиромъ стали купаться, ихъ унесли волны. Первый потонулъ, Второй 
съ трудомъ добралея до берега и долго лежалъ безъ чуветвъ. На третій 
день тБло Александра было выброшено на песокъ. Тирра не могла пере- 
жить этой утраты, неутЗшно плакала надъ трупомъ жениха, затъмтъ поста- 
вила мечъ противъ своего сердца и запвла прощальную арію: 


Увы мнЪ, бъдной, несчавтнъишей въ свътъЪ! 
Коликія бъды буду терп®ти въ семъ лВтЪ! 
Драгоцънный брилліантъ, ахъ, погубила, 
Александра любезна въ морЪ утопила, 

0, море волвуемо, или ты забыло, 

Почто мя прежде, нежели“ друга, не утопило? 
Ахъ, что я, бЪдна, вижду предъ собою? —| 
Александра любезна, опоенна водою... 


ЗатБмъ она пронзаетъ себя мечемъ и кровью обрызгиваетъ дорогой ей 
трупъ. Владимиръ похоронилъ ихъ рядомъ, но въ это время появляется 
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Доротея, которая и въ замужеетв® не переставала любить Александра. Она 
вырыла трупъ изъ могилы, рыдала надъ милымъ, а тёло Тирры разбила на 
куски „и въ той злости жизнь свою сконча“. Владимиръ посмфялея необы- 
чайной ревности женской, похоронилъ вефхъ троихъ вм%стф, затБмъ уфхалъ 
въ Росеію, разсказалъ. родителямъ, Александра всю исторію, а т сдфлали его 
<воимъ наслфдникомъ вмфето погибщаго сына. 

Таково содержаніе двухъ „истори“, помфщенныхь въ сборник В. би- 
повекаго. Своими сюжетами онф напоминаютъ рыцарскіе романы, именами 
сближаютъ средневЪковой романъ съ русской жизнью и этимъ оживляютъ 
„зарю русскаго романа“. 

А. И. Яцимирскій. 


Жилина-Дьяконова. Разсказы изъ истори Египта. Царство Фараоновъ. 
Съ рисунками. Изд. „Посредника“ № 519. Москва 1904. Цна не обозначена. 

Издана книга нфекольво небрежно на сФроватой, плохой бумаг, но снаб- 
жена недурными, подходящими къ тексту картинками и представляется инте- 
ресной, даже полезной, такъ какъ даетъ картину не только древняго, но и 
современнаго Египта. Написана она крайне простымъ доступнымъ языкомъ, 
при чемъ для оживленія разсказа авторъ употребляеть особый пріемъ-—какъ 
бы личное путешествіе читателя но избраннымъ и достойнымъ вниманія 
мёстностямъ и зданіямъ. Әтотъ пріемъ помогаетъ живому представленію пред- 
метовъ, и, благодаря ему, картины пирамидъ и разлива Нила рисуютея 0со- 
бенно живо; но онъ дфлается совершенно искусственнымъ и неестественным», 
когда примфняется къ разсказу о временахъ давно прошедшихъ и авторъ 
говоритъ: „Теперь пройдемся по египетскимъ мастерскимъ, посмотримъ, какъ 
работаютъ тамъ мастеровые. Мастерскія найти легко: вс$ он® находятея близъ 
базарной площади. У египтянъ мастерская всегда была въ то же время и 
лавкой. Сидятъь мастера, работаютъ, а тутъ же у окна разложены готовыя 
вещи на продажу. Воть, видите здфеь, около самаго базара пріютилась 
мастерская столяра. Какой же искусникъ этотъ столяръ!“ 

Какъ бы то ни было, картины повседневной изни египтянъ высшихъ 
классовъ——ихъ занятія, одежда, пиры и забавы, тяжелая жизнь рабовъ и 
ремесленниковъ съ ихъ вфчнымъ недоБданьемъ, съ ихъ волненіями и забас- 
товками въ тяжелыя минуты-— описаны очень живо, и, что особенно важно, 
правдивость ихъ подтверждается выписками изъ древнихъ египетскихъ лВто- 
писей. Гораздо слабфе сторона чисто историческая: религіозныя врованшя 
египтянъ, ихъ понятія о загробной жизни и іероглифическое: письмо— описаны 
очень сбивчиво, а перечисленя царей чуть не каждой династіи съ ихъ труд- 
нфйшими именами прямо утомляютъ читателя, не давая между тёмъ никакого 
предетавленія о выдающихся личностяхъ и моментахъ истории. 

Благодаря этому книга является скучной въ н®которыхъ своихъ частяхъ 
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и можеть быть прочтена съ · пользой только при руководств учителя: 
тогда она дастъ рядъ интересныхъ картинъ и достаточное знакомство съ инте- 
ресной страной пирамидъ. 


Митропольскій. „Разсказы про съдую старину“. Ц. 30 к. въ папЕф 45 Е. 
Митропольскій. „Чудесныя превращенія и друг. разеказы“ Ц. 30 к. 
Васильевъ. „Изъ родного быта“. Разсказы для дђътей. ПЦ. 30 Е. 

М. Соловьевъ. „На улиц и дома“ Разе. для дётей. Ц. 30 к. 

Любичъ-Кошуровъ. „0тъ добра худа не бываетъ“. Ц. 25 к. 

Любичъ-кошуровъ. „Друзья пріятели“. Повфеть изъ жизни домашнихъ 
животныхъ. Ц, 75 к. въ папе 1 руб.—Веф книжки изданія Клюкина. М. 

Веб семь книжекъ изданы очень чистенько на хорошей бумаг, напеча- 
таны крупнымъ и четкимъ шрифтомъ; веБ снабжены очень малыми виньет- 
ками и совершенно невозможными, иногда даже не подходящими къ тексту. 
картинками. 

Первыя пять книжекъ являются собствевно сборниками мелкихъ разека- 
30въ и подходятъ къ дфтямъ младшаго возраста, такъ какъ содержаніе ихъ 
самое немудренное: разсказывается, напр., о школьномъ сторож, который зани 
мается воспитанемъ дрозда и, несмотря на свою воркотню, любить ребятъ и 
самую свою школу; разсказывается о дётяхъ грузинахъ, которыя, набравъ 
денегъ и събстныхь припасовъ за славленіе Христа въ ночь на Пасху 
©тдаютъ свой заработокъ б%дной вдов съ больнымъ сыномъ и т. д., и т. д 

Оборникъ „Разсказы про евдую старину“ не даетъ яркихъ бытовыхь кар- 
тинъ, не рисуетъ достаточно ясно и историческихъ личностей, но все же въ 
занимательной форм передаеть разеказы о борьбЕ Евпатія Коловрата съ 
татарами, о пострижени Соломонш Сабуровой, © несчастной княажнф Всево- 
ложской—и можетъ занять дфтей лётъ 12—18. 

Лучшими изъ сборниковъ являются: „Изъ родного быта“ Васильева, гл 
очень просто, но живо и съ любовью ‚рисуются картинки изъ дфтской 
и деревенской жизни, и „Кавказскіе разсказы“ (Черскаго), въ одномъ изъ ко- 
торыхъ очевь живо предетавлены опасности охоты на орловъ, въ другомъ 
задушевно разсказывается преданіе о томъ, какъ плённый грузинъ священ- 
НИкЪ силой своей вфры и любви обращаетъ въ хриеманство пфлое селеніе 
турокъ. Зато въ этомъ же сборник находится совершенно не подходаяний 
для дфтей разсказъ „Старый Гудъ“, гд разсказывается, какъ могучй вла- 
„дыка горъ старый Гудъ, влюбленный въ красавицу, осетинку Нину, сначала 
‘храняеть ее отъ веякаго зла, а потомъ жестоко метить ей, когда она дф- 
лается невфетой.—Въ общемъ же вов пять сборниковъ не представляютъ 
ничего выдающагося ни въ хорошую, ни въ худую сторону и могуть быть даны 
лЪтямъ для прочтевнія, т. к. преисполнены добраго желанія вселить добрыя 
чувства въ сердцахъ дтей. 
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Особнякомъ отъ этихъ сборниковъ стоять книжки Любичъ-Кошурова, пред- 
ставляющія уже п$лыя повъетвованія. 


Повфеть изъ жизни домашнихъ животныхь — зья-пріятели“ должна: 
„Ар 


очень нравиться дътямъ, такъ какъ въ ней дфйствующими лицами являются 
собаки, кошки, куры и пфвч1я птицы, которыя разговариваютъ между собою, 
ссорятся, мирятся, дружатся и даже философетвуютъ, какъ совершенно разум- 
ныя существа; но все это крайне натянуто, искусственно, несоотвтетвенно 
съ "нравами описываемыхъь животныхъ, такъ что въ сущнсети разсказъ 
является неудовлетворительнымъ. 

Еще слабфе разсказъ „Отъ добра худа не бываетъ“ —или „Во имя любви“. 
Тутъ есть претензія на тонкій психологическій анализъ чуветвъ юноши, воепи- 
тавнаго кулакомъ - мрофдомъ въ качеств сына и узвающаго послВ смерти 
названнаго отца, что онъ погубилъ своимъ ростовщичествомъ родного отца и 
мать своего воспитанника и всфхъ окружающихъ крестьянъ. Во искуплеше 
тяжелой вины своего воспитателя юноша отказывается отъ наслфдетва, оста- 
вленнаго ему по завфщаню, и хочетъ отдать всю землю крестьянамъ, но это 
не удается ему, т. к. прямые наслБдники успфвають оттянуть у него его 
наслфлетво, и земля переходить въ ихъ рукп.— „Григорій Ивановичъ ухалъ 
въ Москву. Овъ рвшилъ непремфнно попасть на хорошее м$ето. Но онъ не 
для себя хотБлъ это мето... Онъ принялъ это, какъ крестъ, какъ жсертву— 
то, что теперь онъ только можеть, и если можеть, то доложенъ 
отдать свою жизнь, свом силы и молодость тБмъ, кого обездолилъ его 
назваявый отецъ“. 

Онъ до смерти воспитателя учился въ учительской семинаріи, готовился 
быть учителемъ, но не идетъ учительствовать въ родное село, а ежегодно 
присылаетъ довольно большую ‘сумму денегъ лля отдачи наиболфе нуждаю- 
щимся крестьянамъ, а „самъ ходить въ стоптанныхь сапогахъ, въ отрепан- 
ныхь брюкахъ и въ етаромъ, престаромъ сюртукћ“. 

Тонкости психическаго анализа, въ которыя пускаетея авторъ, совершенно 
недоступны дфтямъ и могутъ вызвать у взрослыхъ только болБзненное чувство’ 
жалости къ автору за его неумфлыя попытки. 


Библіотека Горбунова-Посадова. Кондитеръ Савельичъ. и его друзья. 
Разеказъ Вл. А. Попова Ц. 20 к. 

Очень бледный и бБдный по содержанію разсказъ о добродушномъ ста- 
рикБ Оавельич®, который въ молодости быле кондитеромъ въ Москв%, а по- 
томъ проживалъ, гд придется, и работалъ, что придетея... 

Случайно Савельичъ лопалъ къ доброму помъщику—караулилъ горохъ И 
картофель, зимою топилъ печи, прислуживалъ въ дом%, а все свободное 
время употреблялъ на свое любимое занят!е— изобр$ теще всевозможвыхъ не- 
подходящихь соединеній веществъ для изготовленія лакометвъ. Лакомствами 
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этими Савельичъ торговалъ на ярмаркахъ и по своему лобродушію большую“ 
часть товара раздаривалъ ребятишкамъ и возвращался обыкновенно безъ то- 
вару и безъ выручки. изнь Савельича, его горе и радости, его отноше- 
пія къ окружающимъ и составляютъ содержаніе разсказа, довольно безцв$т- 
заго и мало интереснаго. 


Лиданова. „Галчата“—разеказъ для дфтей младшаго возраста. Изд. 
Сытина. Ц. 20 к. 

Маленькій разсказъ о тревотахъ маленькой Кати, которыя она пережи- 
вала изъ-за болфзнн малютки - сестренки, а потомъ изъ-за того, что нечаянно 
разорила гаБздо галокъ съ галчатами. 

Написанъ разсказъ просто, доступно для повимавнія дћтей лёть 9— 10, 
но страдаетъ отсутствемъ живости дъйствія и впечатлъніе производить не- 
большое. 


Архимандритъ Меөодій. (Велакановъ), кандид. Московскаго у. Рус- 
ская грамматика Синтаксисъ. Сложно-подчиненное предложеніе, выпускъ Ц. 
Повторительн. курсъ синтакс. Для воспитанниковъ и воепитанницъ старш. 
классовъ средн.-учебн. заведеній. С.-Петерб. 1906 г. Ц. 65 к. 

Каждое произведене прежде всего слфдуетъ разбирать со стороны цфли, 
служенію которой оно предназначено. Съ этой стороны „Русская грамма- 
тика“ арх. Меөодія должна быть признана не совсъмъ удачной. Не касаясь 
вопроса о. возможности историческаго синтаксиса, каковую отрицалъ цитируе- 
мый часто авторомъ проф. Потебня *), укажемъ лишь на то, что историко- 
сравнительный методъ въ синтаксис для учениковъ и ученицъ средней школы 
совершенно не пригоденъ. Если позволительно сомнфваться въ желательно- 
сти сравненій синтаксическихъ формъ русёкаго языка съ церк.-слав., то вътъ 
никакихъ основанй за допущеніе сопоставлевнй ихъ съ формами латинскаго 
и греческ. языковъ; для этого нужно слишкомъ хорошо постигнуть древне 
языки. А если этого не было въ прежне годы, то въ теперешнее время, 
при ослаблени классицизма, не будетъ и подавно. Какимъ образомъ доступна 
будетъ подобная работа ученицамъ, это совсёмъ непонятно. Но еще отран- 
нфе ссылки автора на синтаке. формы языковъ—еврейскаго (съ ;еврейск. 
транскрипшей), литовскаго и даже санскритскаго. 0 положен, что „безъ срав- 
нительнаго изученія и сближенія явленій родного, русскаго языка, съ язы- 
комъ славянскимъ и древн.-русек., а съ другой —съ языками классическими 
не можеть быть прочнаго, гуманитарнаго образовавія“ хотя бы и съ ого- 
воркой:-— „сближенія въ предълахъ общеобразовательныхъ“, не стоить и рас- 
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*) Изъ Запис. по Русск. грамм., стр. 39. 
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пространяться; можно только удивляться рБшительности подобнаго заключе- 
нія въ настоящее время. Въ конце предисловія повторяется старинное, наив- 
ное миъні6, что „грамматика преслЬдуетъ ту цфль, чтобы развить мысли- 
тельную способность, дать интеллектуальную выправку, обогатить знаніями и усо- 
вершенствовать чувства. Посл днее достигается хорошими, художественными при- 
мфрами“.. Вообще вліяніе воззрній Буслаева сказываютея черезчуръ сильно, 
и даже болБе—авторъ рЬшительнй съ логико-граммат. точки зря, чБмъ 
его учитель. 

Оинтаксисъ начинаетея съ раземотрБнія вопроса 0 сочинительномъ и 
подчинительномъ соединени предложеній съ экскурсіями въ различные языки; 
затЬмъ, болБе подробно разбираются различные формы и виды подчинения, 
Особенно подробно разбираютея придаточныя предложенія опредфлительныя, 
причемъ авторъ стремится перечислить всевозможныя формы, въ которыхъ эти 
предложевія подчиняются управляющимъ. 

Что касаетея опредЪленія видовъ придаточныхъ предложен, то авторъ 
‚держится способа опредБленія по вопросамъ, при чемъ опредБлительныя предло- 
женія отвфчаютъ на вопросы: какой, который, чей и сколько *). Къ опредф- 
лательнымъ относятся и такія предложенія: „Онъ-—то же въ стихахъ, что Та- 
дитъ въ проз“, „Спереди онъ не иное что, какъ невысокій утесъ“, „Онъ 
не то, чтобъ былъ лБнивъ“. 0 нихъ замфчено, что они означають „сказуе- 
мое-существительное для главной р®чи“ и могутъ быть названы опредфли- 
тельными предложеніями-сказуемыми. Не совсёмъ яснымъ является отнесе- 
ме предложенія „Было то самое время, когда Россія молодая возмужала съ 
геніемъ Петра Великаго“, къ опредфлительнымъ, а предложенія: „Батюшка 
вошелъ въ то самое время, какъ я прилаживалъ мочальный хвостъ къ мысу 
„Доброй Надежды“, къ обстоятельственнымъ времени. Перечисливъ случаи 
сокращенія придаточныхъ опредБлительныхъ, авторъ равбираетъ случаи ве- 
возможности сокращенія, отмвчая сокращене предложевій съ отновительными 
мБстоименіями въ косвенныхь падежахъ. При указаніи на невозможность 
сокращенія такихъ придаточныхь опредълительныхъ, которыя имфютъ ска- 
зуемымъ глаголъ въ будущемъ времени или сослагательномъ наклоненш, сл$- 
довало бы только зотм$тить, что вообще существуеть разница въ оттЬнкћ 
значенія между сокращенными и несокращенными предложеніями, поскольку 
личная форма отличается большею активностью сравнительно съ причастемъ. 

Соединяя въ одну группу придаточныя предложенія дополнительныя и 
служащія подлежащимъь для подчиняющихь предложеній, авторъ отно- 
сить сюда и такіе случаи, какъ безсоюзныя сочетая: „Мав сдается, 
кто-то плачетъ у воротъ“, „Кажется, шепчуть колосья другь другу“. Раз- 
личіе въ значеніп с0оюзовъ „что“ и „какъ“ въ предложеніяхъ: „Влади- 
миръ съ ужасомъ увидвлъ, что зафхаль въ незнакомый лЪсъ“ и „Смотри, 


*) Стр. 30. 
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какъ рвутся вов“, не совефмъ в$рно подмфчено. ЗдБсь дёло не въ „большей 
уб%дительноети въ способ® выполненія событія“, а просто въ присоединени 
понятия образности. Не слфдовало бы относить къ дополнительнымъь и 
вообще къ подчиненнымь такихъ предложеній, гдз связью является при 
паузБ запятая или лвоеточіе, напр.: „Ты знаешь, я была въ курятник® 
„судьей“, „Я видфлъ: смерклись небеса; земля дала глухіе стоны“... и др. 

Различіе между дополнигельнымъ предложеніемъ и косвеннымъ вопро- 
вомъ опредвляетея, какъ оттБнокъ сомеВнія, недоумЪнія и нерБшительности 
второго, что далеко не охватываетъ везхъ случаевъ, и подо что не подхо- 
дятъ и многіе приведенные примвры, напр.-„Окажи, еъ ЕЁмъ ты знаком, 
а я скажу, кто ты таковъ“. Вообще съ объясненіями автора не ; всегда 
можно согласиться, напр.: еъ подстрочнымъ примъчаніемъ на стр. 3, съ 
[ примЂчанівмъ на стр. 19; или; „Дополнительныя предложенія, какъ тако- 
выя, для выраженія быстроты, скорости рЪчи, становясь плеонастичными, 
сближаются‘ съ опред$лительными или обетоятельственными цвли: „Напрасно про 
бзеовъ болтаютъ, чт справедливости совоБмъ они не знаютъ“... Происхожде- 
ше вводныхъ реченій видитъ авторъ въ боязни говорящаго поручиться за 
достоврность сказаннаго. 0 происхождени ихъ отъ недоговоренныхъ предло- 
женй—не говорится. 

Замфна предложеній именами существительными и прилагательными и 
неопредзленнымь наклоненемъ—-также называется сокращеніемъ. Вводное 
предложеніе опредфляется, какъ введенное въ средину ‘другого предложен. 
” Кром вводныхъ реченій указывается еще на вставочныя: „Вдругъ,— 
очудо, о поз0ръ!—заговорилъ оракулъ вздоръ“. На обстоятельственномъ пред- 
ложеніи авторъ останавливается весьма мало. Въ концу книги сравнительнаго и 
историческаго элемента становится все меньше и меньше. Если пренебречь 
мъ совоёмъ, то синтаксисъ можеть оказаться, несмотря на недостатки, до- 
вольно полезной для учениковъ и учащихъ книгой, благодаря большому 
количеству примфровъ, весьма разнообразныхъ, типичныхъ и заимство- 
ванныхь изъ произведеній лучшихъ нашихъ писателей разныхъ въковъ. 
Жаль только, что изложеше самого автора не всегда удобопонятно, 
напр.: „Относительное мфетоимеше „какой“ въ развуждени  измфненя 
Въ. род®, числВ и палежБ пользуется „двумя способами: а) сходетвуетъ 
съ мБотоименіемъ который и б) имЂетъ свой особый характеръ изм%няемо- 
сти“, или: „Въ сложчо-подчиненняхь предложеніяхъ придаточныя предло- 
женя, развитыя, велБдетвіе субстанціональной совокупности содержащихся въ 
совметныхъ реченіяхь „тоть-—кто“. свойствъ или отличительныхь призна- 
ковъ (опред$лительноеть) заявляютъ себя „опредёлительными“, хотя косвен- 
ность дополненія лично-указательныхъ м%стоименій и сокращенная форма 
предложенія напоминаютъ о дополнительной категори“... 

М. Коноровъ. 
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Изъ хроники народнаго образованія на Запад%. 


„Реформа народной школ ва Венгріи.-Вопросъ о государственномъ язык ' 


въ школ8.—М$ры противъ манкировокъ въ школахъ во Франціи. 


Въ январьской книжЕЁ Веуце іпіегпайопаје де #епѕеіспетепё по. 
мфщена очень интересная статья доктора словесныхъ наукъ г. Конта „Ре- 
форма народнаго образования въ Венгрии“. 

Проектъ этой реформы имЗетъ значене не только въ педагогическом», 
но и въ политичесаомь отношения, такъ какъ въ немъ разсматривается во- 
просъ о государственномъ язык въ начальныхь школахъ, вопросъ очень 
сложный въ стран% съ такимъ разноплеменнымь  васеленіемъ, какъ Венгрия. 

Школьный законъ въ Венгрии дЪйетвуеть съ 1868 года. Въ эти 36 лВть 
школьное дело, конечно, получило большое развитие: число обучающихся въ 
школахъ возросло съ 50,49/, вевхъ пфтей школьнаго возраста до 82,2, а 
бюджетъ народнаго образованія съ 7,520,246 кронъ до -48,680,534 кронъ. 
Несмотря на эта успвхи, все же послфлнее изелъдованіе, произведенное въ 
1900 тоду, показало, что 38,69/, дБтей школьнаго возраста негра мотны 
(правда, школьный возрастъ считается съ 6-ти лфтъ). 

ИзолБдованіе это касалось и вопроса объ изучены государственнаго 
языка, оричемъ оказалось, что несмотря на обязательство его, большинство 
дБтей не господствующей національности не обучаются мадьярскому языку. 

Новый проекть школьнаго закона обращаетъ особое вниманіе на эту 
сторону дЂла, причемъ не требуетъ, чтобы государственный языкъ замз- 
нялъ родной, но чтобы онъ изучался на равныхъ правахъ съ м$етнымъ. 

По новому проекту въ Венгрія вводится обязательное обученіе. Началь- 
ныя школы, кромБ правительственныхъ, могутъ быть содержимы и духовен- 
-ствомъ разныхъ вфроиспов$даюй, и общинами и частными лицами, но подь 
условіемъ подчиневія контролю правительства. 

Школьный возрастъ опредфленъ съ 6-ти до 12-ти лётъ (или до 10-ти 
лБтъ въ случа, если учащіегя переходятъ изъ начальной школы въ еред: 
нюю). Подростки отъ 12-ти до 15-ти лёть обязаны посфщать дополни- 
тельные курсы, имвюще цвлью сообщать практическія свЪздфня, необходимыя 
для избираемой ими профезси. Эти девять лЪтъ обязательны какъ для дБ- 
вочекъ, такъ и для мальчико:ъ. Исключенія  д%лаютея только для дфтей, п0- 
лучающихь домашнее обрлзпвавіе, обязанныхъ, впрочемъ, ежегодно являться 
‚на экзаменъ, н для лћтей, живущихъ въ м®стечкахъ, удаленныхъ отъ колы 


ны ме 
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далће трехь километровъ. Для такихь дфтей организуется ‘передвижная 
школа. Дфти отеталыя обучаются въ спеціальныхъ школахъ. Родители и опе- 
жувы, не посылающіе дфтей въ школу, присуждаются къ штрафу въ разм$р$ 
80 кронъ, а въ случа несостоятельвости къ тюремному заключенію. 

Предметы преподаванія въ начальной школ съ шестилтнимъ курсомъ 
слЬдующіе: 1) обученіе религіи и морали, 2) венгерскій языкъ, 3) ариө- 
метика и геометрія, 4) стилистическія упражненія, 5) теографія Венгри и 
повятія изъ общей географія, 6) исторія Венгріи и главнъйшія событія всеобщей 
истори, 7) права и обязанности гражданина, 8) естеетвов$ 4$ те, 9) физика, 
10) п%ніе, 11) рисоваше, 12) ручной трудъ, 13) сельское и домашнее хо- 
зяйство, 14) гимнастика и военныя упражненія и 15) въ школахъ не съ 
мадьярскимъ языкомъ тотъ нзыкъ, на которомъ ведется преподаваніе. | 

Въ освЪтекихъ правительственныхъ школахъ вез эти предметы препода- 
ются на мадьярекомъ языкъ. Въ школахь же, основанныхъ не правитель- 
ствомъ-—которыя составляютъ большинство, но содержямыхъ духовенствомъ 
или общиной, эти посл%днія сами опред®ляютъ, на какомъ язык должно 
вестись обучеше. Однако, если въ школ хотя 20°/, дфтей принадлежать 
къ венгерской національности, обязательно наряду съ языкомъ общины ве- 
"сти обученіе и на венгерскомъ язык. Въ школахъ, гдф преподаваніе ве- 
дется на мадьярскомъ язык, но гдЪ обучаются и дъти другихъ національ- 
ностей, для этихъ дфтей полжно быть введено и обученіе родному языку. Въ 
школахъ дополнительныхь для дфтей отъ 12—15 л. все обучеше ведется 
на государственномъ язык%. 

Авторъ приводимой нами статьи находить втоляъ справедливымъ, что 
въ правительственныхь школахъ, гдъ правительство желаетъ усиленія мадь- 
ярекаго элемента, преподаваніе должно вестись на государственномъ. язык$ и 
учителями должны быть венгры. Онъ находить что вообще въ ннтересахъ 
различныхь нашональностей желать, чтобы ихъ дфти усвоили оффищаль- 
ный языкъ, необходимый пля тБхъ, кто желаетъ быть принятымъ на госу- 
дарственную службу, или продолжать свое образоване. „Хорошія отношенія 
между различными національностями возможны только подъ этимъ условемъ, 
въ особенности въ странахъ, гдъ школьники говорятъ на трехъ ‘или четы- 
рехь языкахъ. Обучеше Закону Божію однако ведется везд® на родномъ 
ЯЗЫК. 

Во вевхъ конфессіональныхъ школахъ выборъ языка принадлежитъ руко- 
‘водителямь школъ; но во веБхъ начальныхь школахъ, подъ чьимъ бы 
управлевіемъ онъ ни находились, государственный языкъ долженъ быть по- 
єтавленъ настолько серьезно, чтобы дфти послз шести лфть обученя могли 
свободно выражать на немъ свои мысли, читаль, писать и считать. 

Планъ обученія въ правительственныхъ и общественныхь школахъ вы- 
рабатывается министерствомъ народнаго образованія; въ духовныхъ же шко- 
лахъ выработ каего предоставляется высшей духовной власти, но результаты 
"обученія требуются одинаковыя отъ школъ всБхъ типовъ. 

Второй циклъ обтченія продолжается три года. Каждый школьникъ, до- 
стигшій 12 лЪтъ и не :продолжающій своего образовавія въ средней или 
‘высшей начальной шхолё, обязанъ еще въ продолженіе трехъ лёть посЕщать 
‘куреы при начальной школ%. 

Эти дополнительные курсы имфютъ прахтичесюй характеръ и не отни- 
>маютъ много времени у учениковт, занятыхъ уже какой нибудь профессіей: 
на нихь отводится зимой 7 часовъ въ нежёлю, а лБтомъ 4; къ этому до- 
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бавляется еще чаеъ для религіозно-нравственнаго обученія и часъ для заня- 
тій гимнастикой и военными упражненіями. Обученіе на этихъ курсахъ без: 
платное; въ городахъ они— ремесленные, а въ деревняхъ—-сельско-хозййствен- 
ные. Въ маленькихъ общинахъ преподаваніе ведется учителемъ школы, по- 
лузившимъ достаточныя свВд'Внія по сельскому хозяйству въ учительскихъ 
семинаріяхъ, въ тёхъ же общинахъ, гдз число учениковъ доходить до 100 
челов къ, —-профессоромъ агрономш, им$ющимъ спеціальный дипломъ. 

Олёдующія главы проекта касаются положенія учителей. Это положене 
очень улучшается новымъ проектомъ. Минимумъ содержанін учащихъ началь- 
ныхъ школъ всћхъ типовъ опредфляется въ 800 кронъ въ годъ съ прибавкой 
по 100 кронъ черезъ каждые 5 лётъ службы, причемъ предфльная сумма 
прибавокъ опредфляется въ 600 кронъ. 

Кром% того, община должна предоставить учителю помщеніе въ 2 ком- 
ваты и кухню и вадъ (Заслуживаетъ вниманія заботливое отношене` къ вдо- 
вамъ и дБтямъ умершихъ учителей—имъ сохраняется полностью водержавше 
въ продолжене полугода, и они имфютъ право: пользоваться за все это время 
помЬщеніемъ при школћ). Въ твхъ случаяхъ, гдз по б%дности община не въ 
силахъ содержать учителя на данныхъ условіяхъ, государство доплачиваетъ 
сумму, недостающую до обязательнаго минимума—600 р. Учителя, состоящие 
на государственной служб%, прослуживъ 30 лфтъ, получаютъ пени въ раз- 
м$р$ основного содержанія. Учительницы получаютъ одинаковое содержаніе 
съ учителями; замужество учительницъ допускается,” но если по выход® за- 
мужъ учительница не пожелаетъ оставаться въ той школ, гд занималась 
раньше, она должна выйти въ отставку. 

Какъ видно, матеріальное положеніе учителя по новому проекту очень 
недурно. .Посмотримъ, каково его правовое положеніе. 

Въ этомъ отношени особенно интересна часть проекта, касающаяся ди- 
ециплинарныхъ взысканій, которымъ можетъ быть подвергнутъ · учитель. Въ 
статьв приведено слфдующее извлеченіе изъ этой части проекта: „Школьная 
коммисеія имфетъ право вмЬшательства въ слёдующихь случаяхъ: а) если 
учитель не обращаетъ достаточно вниманія на обучене венгерекому языку 
или ведетъ преподаване его не въ дух 15 $; р) если онъ употребляетъ 
книги и географическія карты, запрещенныя правительствомъ; ©) если онъ 
совершаетъ поступки, противные интересамъ государства: если онъ говорить 
и пишетъ въ школ или внф школы, на родин$ или за-границей противъ 
національной независимости или цзлости территории; 4) если онъ содфйствуеть 
эмиграціи“. 

Въ случаяхъ проступковъ, предусмотрвнныхъ этимъ ноложенемъ, инепекто- 
ромъ производится разел$доване. Вели усифхи въевенгерскомъ языкћ слабы 
потому, что учитель плохо знаетъ его, учителя могутъ заставить подать въ 
отставку или прикомандировываютъ къ нему кандидата, знающаго венгерекій 
ЯЗЫКЪ. 

Въ другихъ указанныхъ въ положени случаяхъ обращаются къ судебной 
власти, но дисциплинарное разелъдованіе ведется своимъ чередомъ. 

Французекій критикъ проекта находить вполи естественной защиту госу- 
дарствомъ своихъ интересовъ: „Если оно часто бываетъ безсильно противъ 
частныхъ лиць и журналиетовъ, оно должно требовать лойяльности отъ своихъ 
Чиновниковъ“. 

Что касается духовныхъ школъ, ихъ дисциплинарный уставъ долженъ 
быть представляемъ въ министерство. 
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Духовныя власти обязаны начать разелБдованіе веякій разъ, кавъ пра- 
вительство укажетъ имъ на какого-либо провинившагося учителя и окончить 
это разелдованіе въ трехм$сячный срокъ. Во все время разсл$дованя пра- 
вительство прекращаеть добавочное жалованье учителю. Если духовное на- 
чальство рВшаетъ исключить учителя, оно обязано довеети объ этомъ до св%- 
дБнія министеретва-въ двухнедфльный ерокъ. Въ продолженіе мфеяца посл 
рВшенія духовнаго начальства, министерство можетъ производить свое контръ- 
расл$дование. 

Каждый учитель присвоемъ назначени въ школу правительственную, общин- 
ную или конфесстональную-—долженъ доказать передъ инспекторомъ народнаго 
образовавія свою принадлежность къ венгерской нашональности и принести 
присягу передъ школьной коммиссіей. Въ этой присягћ онъ клянется върно 
соблюдать законы страны, добросовъстно исполнять свои обязанности и слу- 
шаться властей. Только по принесеніи этой присяги, онъ имћетъ право на 
пенсію и добавочное содержаніе отъ правительства. Вотъ какъ обставлена 
дфятельность народныхъ учителей въ Венгри, въ цвляхъ государственных. 
Интересно, что эта усиленная охрана государственности вызываетъ полное 
сочувствіе автора статьи француза-республиканца. 

Әтотъ проектъ реформы школы въ Венгрін интересенъ для насъ двумя 
своими сторонами: во-первыхъ, способомъ разр$шевшя вопроса о го сударствен- 
номъ язык въ школахъ, а во-вторыхъ, отношеніемъ къ вопросу объ обяза- 
тельности, вФрн%е, принудительности обученя. Какихъ результатовъ достигаетъ 
принудительность въ дфлв народнаго образованія, видно изъ статьи инепек- 
тора французекихь школъ (къ сожалфню, изъ подписи не видно, какихъ 
именно) г-на Брюно, помфщенной въ журнал „Кети рёейасосідпе“ за май 
1905 года. По французекому школьному закону отъ 28-го марта 1882 года 
родители и опекуны дфтей подвергаются штрафу не только за, непомЪщеніе 
дЪтей въ школу, но и за безпричинныя манкировки ихъ. Дв'Бнадцатый пара- 
графъ этого закона предписываетъ послф пропуска четырехъ половинъ учеб- 
наго дня (деті-јоигпёеѕ) безъ допускаемыхъ муниципальной коммиссей 
основашй посылать родителямъ. предупрежденіе; въ случа рецидива въ ло- 
слБдующіе за первымъ нарушенемъ закова 12 мфеяцевъ на стБнахъ мэри 
вывфшивается объявленіе имени родителей съ указаніемъ ихъ вины; въ слу- 
чав же второго рецидива виновные присуждаются мировымъ судьей къ штрафу 
въ 11—15 франковъ и тюремному заключеню не свыше пяти дней. 

Таковъ суровый законъ, считающій долгомъ карать родителей за 4 не- 
полные дня отсутетвія ребенка въ школф. 

Однако, несмотря на суровость закона, манкировки въ сельскихъ школахъ 
такъ велики, что учителя не въ силахъ съ ними бороться. Г. Брюно приво- 
дить печальные примфры изъ своей практики: при посфщени школъ въ октябръ 
ему случалось заставать классы „плачевно пустынными“——дБти оставались 
дома, чтобы помогать родителямъ копать картофель. Точно также въ конц 
іюня ему приходилось много разъ находить въ сельскихъ школахъ по З или 
4 ученика. И это въ стран, тдф обязательное посфщеве классовъ подъ 
страхомъ тюремнаго заключенія родителей за пропущенные школьникомъ 12 
дней въ году, введено уже 23 года тому назадъ. Очевидно, требованія жизни 
сильне школьныхъ законовъ. Въ своей стать г. Брюно, указывая, что гро- 
мадное большинство французскихъ учителей видить единственное спасеніе отъ 
этихъ досадныхъ для школы манкировокъ во вм шательств% закона и сфтуетъ 
на недостаточную строгость прим+ненія его, убфждаетъ учителей, что дБло вовсе 
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не въ строгости закона, не въ принудительности, а въ такой постановь школы, 
чтобы принудительность являлась совершенно излишней. По манію г. Брюно, 
многое зависить и оть самихь учителей. Они должны при самомъ по- 
ступлени дфтей въ школу выяснить родителямъ, насколько серьезно должно 
быть ихъ отношеніе къ правильному поезщеню школы, заинтересовать ихъ 
въ успЪхахъ учениковъ, привязать ихъ къ школ®, приглашая къ участію въ 
школьных праздникахъ и мавифестадіяхъ, указывая на необходимость пред- 
почесть временнымъ выгодамъ работы дфтей будущія выгоды, которыя даетъ 
имъ школа. Это соображеше и слфдующ!е затЬмъ совћты какъ то неловко 
звучать пля уха русскаго учителя: инспекторъ совфтуеть ставить баллы за 
‚ усердное посфщене школы и присчитывать ихъ къ общей суммЪ при оцнЕ$ 
учениковъ, задавать сочиненіе не въ опредзленные дни, чтобы заставить 
этимъ желающихъ— отличиться, самолюбивыхъ учениковъ— бояться пропустить 
день сочиненія. ВеВ подобныя ухищренія кажутся намъ очень странными. Какъ 
заставить д$тей приходить постоянно въ школу—очень яено: надо едзлать школу 
привлекательной для нихъ, не казармой, а свВтлымъ радостнымъ центромъ 
ихъ жизни, гдф въ нихъ возбуждаетея и посильно удовлетворяется жажда 
знаня, дзятельноети, гдз уроки захватываютъ ихъ своимъ интересомъ, гд 
веселыя игры поддерживають въ нихъ бодрость и энергію. Французскій ин- 
спекторъ говорить и о вліявін характера преподаваня, но, межлу прочимъ, 
выставляя на первый планъ такіе стимулы, какъ разсчеть и самолюбіе. ДЪй- 
ствительно разумнымъ является совфть учителю заботиться объ охраненіи 
здоровья дВтей, для того, чтобы предупредить манкировки по болфзни. 

Гораздо серьезнзе разработанъ вопроеъ объ улучшеніи условій жизни ре- 
бенка, мЬшающихъ правильнымъ занятіямъ въ школв. Самое большое значене 
въ этомъ отношеніи придается школьнымъ общества взаимопомощи: Әти: 06- 
щества, капиталъ которыхъ составляется изъ взносовъ учениковъ, изъ ©уб- 
сидій отъ государства, департамента и пожертвованїй почетныхъ членовъ 
Общества, обезпечивають. бвоимъ членамъ ученикамь низшихъ Школъ 
помощь во время болёзни. Вторымъ ередетвомъ для привлеченія дзтей къ 
школ$ могутъ служить ассоціаціи бывшахъ. учениковъ. ПосБщеніе школы 
этими учениками, ихъ празднества, ихъ привязанность къ школ могутъ слу- 
жить примфромъ. для младшихъ. И въ этомъ случа оказалась удивительная 
страсть, французовъ къ поощревіямъ, наградамъ. Французекій инопекторъ со- 
вфтуеть ассоціацямъ бывшихъ учениковъ выдавать призы за усердное посв- 
щеніе школы. Казалось бы, это должно быть обидно учителю. Къ нему въ 
школу дзти будуть приходить усердно только въ томъ случа, если будуть 
надфяться получить подароєъ. Плохая рекомендація. школы! ‘Другое двло ует- 
ройство благотворительныхъ обществъ попечительствъ при школахъ, снабжаю- 
щахъ бВдивӣйшяхъ учениковъ учебниками, платьями, одеждой, бфльемь, го- 
рячей пищей, вообще забота о ихъ матеріальныхъ потребностяхъ, облегчающая 
положене родителей и дающая имъ иногда возможность обойтись безъ услуги 
ребенка. Снабженте всзхъ безъ исключен!я учащихея горячей пищей г. Брюно 
считаетъ необходимымъ во всякой школ. Расходы мотутъ взять на себя еще 
благотворительныя общества или школьныя кассы, которыя узаконены. еще 
въ: 1867 году, но которыя въ дфйствительности не. сущеетвують во многихъ 
м5етностяхъ Франши. 

Ёромз м$ръ благотворительныхь необходима забота и административная. 
Нужно принимать во вниманіе услов1я жазни данной м%стности. Такъ, ярма- 
рочные и базарные дни должны быть назначаемы. по средамь-— день въ. ко- 
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торый французсые школьники не посфщаютъ шьолъ; время занятій должно 


быть распредфлено такъ, чтобы школа не приходила въ столкновеніе съ по- 
требностями семьи. Л$томъ хлассы должны начинаться и оканчиваться раньше, 
чЁмъ зимой; каникулы не должны быть общими для всей Франци, а при- 
мфняться къ мфетнымъ уеловтямъ. 

Необходимо обратить также вниманіе на правильное распредъленіе школъ, 
улучшен!е путей сообщеня, школьныхъ зданй и т. п. 

Вс эти мфры, предлагаемыя хорошо изучившимъ условія школьной дћя= 
тельности инспекторомъ, указываютъ только на одну ясную, простую, но за- 
бываемую мвогами теоретиками истину — обязательность, принудительность 
обученія можетъ существовать только на бумагё. 

Школа должна быть доступна вефмъ, и условія дфятельности школы 
должны быть таковы, чтобы вс дфти желали и могли пользоваться благами 
школы —тогда всякая принудительноеть будетъ излишня. 

Е..Р: 


Хроника народнаго образованйя. 


Народные университеты въ Томскъ, КрасноярскЪ, и МосквЪ.—Народ- 
ный университетъ въ память С. Н. Трубецкого.—Всеобщее обученіе вЪ Яро- 
славской губерн!и.—Тотъ же вопросъ въ Таганрогз.—Изъ постановлений 
земскихъ собран: прекращен1е субсидій церковно-приходскимъ школамъ, 
ръшеніве вопроса о передачЪ земскихъ школъ духовенству, увеличеніе 
содержанія народныхъ учителей.—Могутъ ли земства собирать статисти- 
ческія свъдЪнія о своихъ школахъ?--Общія собранія: учительскихъ 06- 
ществъ: въ Нижнемъ, ЯрославлЪ, Балахн%, Твери, Воронеж. — Письмо саратов- 
скаго учительскаго общества мъстному архіерею.—Циркуляръ всероссій- 
скаго союза учителей и дъятелей по народному образованію. 


За самый короткій промежутокъ времени. въ трехъ пунктахъ нашей ро- 
дины— въ Томск, Красноярск и Москвз— едфланы первые шаги на пути 
озуществленя идеи „народнаго университета“. Во вефхъ этихъ пунктахъ д- 
ло начато по частной иниціативъ, причемъ инишаторы во веёхъ трехъ слу- 
чаяхъ обратились съ своими предложеніями къ мЪстнымъ общественнымъ уч: 
режденіямъ——городскимъ думамъ, принося имъ на осуществлене указанной 
идеи боле или менфе цфнные дары и предлагая этимъ общественнымъ уч- 


‚ежденямъ взять на себя самое осуществленіе идеи: 


Первымъ выетупилъ г. Томекъ, гдз извфетный дБятель со народному 
образованію П. И. Макушинъ, основатель одного изъ наиболве поработав“ 
шихъ просв®тительныхь 0бществъ-—Общества распространевія народнаго об- 
разован!я въ Томской губервіи и Общества для устройства народныхъ библіо- 
текъ въ Томской губерній, обратилея 29 апрВля сего года въ м5стную думу 
съ заявленіемъ, въ которомъ онъ, между ррочимъ, пасалъ: „Болфя душой о 
слабомъ распространени въ Сибири научныхъь знай и желая ло мърБ сихъ 


‘содЪйствовать просвътленію дорогой Сибиря, я назадъ три’ года остановился 


на мысли положить овнованіе къ устройству въ г. Томсев „Народнаго уни- 
верситета“. Я тогда же рёшилъ лично и духовнымъ завфщанемъ поставить 
Въ обязанность своимъ наслЬдникамъ, по возможности, ежегодно отчислять 
изъ своихъ средствъ на сей прелметъ по 3,000 р., пока капиталъ, увеличи- 
ваясь процентами, не возростетъ до 100,000 ‘рублей, чтобы затъмъ на проценты 


©ъ этого капитала открыть и содержать въ г. ТомекЁ „Народный универ- 
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ситетъ“. Въ виду того, что осуществлене мысли при однихъ моихъ взносахъ. 
въ указанныхъ размфрахъ,—а большихъ дфлаль не могу, —можетъь насту- 
пить лишь лБтъ черезъ 20, я считаю своимъ долгомъ, въ ‘интересахъ за- 
думаннаго дла, свою мысль довести до всеобщаго свЪд®нія, въ увћренности,. 
что она найдетъ поддержку во многихъ изъ сибиряковъ. При этомъ считаю 
не лишнимъ заявить, что поступленіемъ пожертвованій отъ другихъ лицъ я 
ни съ себя, ни съ наслвдниковъ моихъ не снимаю обязательства капиталъ, 
жертвуемый мною на „Наролный университетъ“, довести до суммы 100,000 р“. 

Къ заявленію г. Макушина быль приложенъ проектъ устава, по которому 
народный университеть долженъ находиться въ вфдён!и городского обществен- 
ваго управленія. Томская дума приняла предложеніе г. Макушина и поста- 
новила ассигновать изъ городскихъ средствъ ежегодно по 3,000 р. въ ка- 
питалъ „Народнаго университета“, открыть теперь же при городской управ 
подписку на тотъ же предметъ и начислять 69/, тодовыхъ какъ на деньги, 
вносимыя П. И. Макушинымъ и городомъ, такъ и на всё другія пожертво- 
ваня, если жертвователи предоставятъ городу право пользоваться ими такъ же, 
какъ П. И. Макушинъ. 

Аналогичное заявленіе было внесено въ красноярекую думу гласнымъ 
этой думы А. А. Савиныхъ. Въ засфданш 26 августа сего года дум было 
доложено заявленіе названнаго лица 0 томъ, что въ теченіє двадцати лвтъ, 
начиная съ настоящаго года, это лицо, а въ елучаз его смерти, его наслвд- 
ники обязуются ежегодно вносить въ пользу города по пяти тысячъ рублей. 
Деньги эти, согласно вол жертвователя, должны послужить основнымъ фон- 
домъ для капитала на открыте въ Красноярск варолнаго университета. Ду- 
ма съ благоларностью приняла пожертвованіе А. А. Савиныхъ. Для завз- 
дыванія пожертвованнымъ капиталомъ, а также для увеличенія его путемъ 
привлеченія пожертвованій, избранъ особый комитетъ изъ семи гласныхъ ду- 
мы. Самъ жертвователь и городской голова вошли въ составъ комитета въ 
качеств несм$няемыхъ членовъ. Одну изъ первыхъ задачъ комитета должна 
составить выработка подробнаго положенія о капиталв А. А. Савиныхъ. 

Еще боле крупныя пожертвовавія поступили къ московскому городскому 
общественному управленію на ту же цфль-— устройство народнаго универси- 
тета. Первое изъ этихъ пожертвованій, сдфланное извфетнымъ благотвори- 
телемъ на просвЪтительныя пфли, отставнымъ ген.-м. А. Л. Шанявскимъ, 60- 
провождалось чрезвычайно любопытнымъ ‘заявлешемъ, разрабатывающимъ 
вопроеъ объ организащи будущаго народнаго университета. Въ виду важности 
вопроса мы позволимъ себф привести здесь заявлене г.-м. Шанявекаго цБ- 
ЛИКОМ%: 

„Въ нынБшніе тяжелые дни нашей общественной жизни, признавая, что 
однимъ изъ скорфйшихь способовъ ея обновленія и . оздоровленія должно. 
служить широкое распространене просвщенія и привлеченія симпатій народа 
къ наукЪ и внанію, —этимъ источникамъ добра и силы, —я желалъ бы по 
возможности оказать содфйств!е скорзйшему возникновеню учрежденя, удов- 
летворяющаго потребности высшаго образованія. Поэтому прошу московское 
городское общественное управленіе принять отъ меня для почина въ даръ го- 
роду Москвъ принадлежащее мив въ Мосев%,. подробно ниже описанное, не- 
движимое имущество, домъ съ землей, для устройства и содоржан!я въ немъ или 
изъ доходовъ съ него, народнаго университета на слВдующихъ главныхъ .осно- 
ваніяхъ: [) Въ народномъ университет читаются предметы по већмъ отрас- 
хямъ акалемическаго знанія, и притомъ чтеніе можетъ вестись .не только на рус- 
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скомъ, но и на другихъ языкахъ. По невозможности открытія разомъ лекцій 
по веБмъ предметамъ предпочтительное открытіе таковыхъ предоставляется 
попечительному еовфту народнаго университета. Лекторами могутъ быть лица 
обоего пола, им®ющія ученую степень, а также лица, составившія себф имя 
въ литератур$, наукБ или области преподавания, или, наконецъ, извфетныя 
своими даровавіями попечительному совту. 2) Къ слушанию лекцій въ на- 
редномъ университет допускаютея лица обоего пола не моложе 16 л%тъ, 
безъ различія національности и въроисповЪданія, причемт самимъ преподава- 
телямъ предоставляется опред'Влить, имфютъ ли желающіе слушать какой 
либо предметъ достаточную подготовку для слушанія его съ пользой. Такое 
услове, широко открывая двери народнаго университета вемъ иистинно жа- 
ждущимъ знанія, тёмъ самымъ опредляетъ и цфль его: служить дополненемъ 
къ существующимъ вынБ высшимъ учебнымъ заведеніямъ и расширять сферу 
высшаго образован1я и дъятельности на пользу его, не ограничивая поступле- 
нія аттестатомъ зрБлости, а преполаван!я— формальными дипломами. 3) Состоя 
въ вздфни московскаго городского общественнаго управленія, народный уни- 
верситеть долженъ находиться подъ непосредствевнымъ управленіемъ попе- 
чительнаго совЪта изъ 16 лицъ. Половина состава попечительнаго совВта, 
а именно 8 лицъ, должны избираться московскою городекою думою посред- 
ствомъ закрытой баллотировки, срокомъ на 4 года, съ постепеннымъ обновле- 
ніемъ. Въ числф ихъ должно быть не менфе 4 членовъ съ высшею ученой сте- 
пенью, а также и не менфе двухъ женщинъ. Члены другой половины попечитель- 
наго совЪта будутъ назначены мною пожизненно. ЗатЪмъ по м®р% выбытія 
ихь они должны замфщаться лицами, избираемыми самимъ попечительнымъ 
совфтомъ на 4 года, причемъ для избравія требуется получать не менфе 10 
голосовъ. Попечительному сов$ту предоставляется право пополнять свой со- 
ставъ и до 20 членовъ избраніемъ еще 4 членовъ 4) ВъдЪнію попечитель- 
наро совъта принадлежать выборъ предметовъ преподаванія, составленіе общаго 
плана преподаванія, открытіе факультетовъ и отдвловъ народнаго университета, 
приглашеніе лекторовъ и профессоровъ, установлене разм$ра и способа воз- 
награждения преподавателей и платы за слушане курсовъ. Для ближайшаго 
завћдывавія дфлами народнаго университета попечительному вовЪту предостав- 
ляется организовать исполнительный органъ (правленів), въ составъ котораго 
попечительный совфтъ можеть избирать какъ членовъ совфта, такъ и посто- 
роннихъ лицъ. Оверхъ того велВдотвіе новизны дла и по примфру другихъ 
странъ попечительный совфтъ долженъ устроить „комитеть усовершенство- 
Ванія“, состоящий изъ членовъ обоего пола, разныхъ профессій и странъ, свв- 
тилъ науки и людей извфетныхъь своей общественной дБятельностью или 
одћђлавшихъ полезное пожертвовавіе на моековскій народный увиверситетъ. 
Такіе члены „комитета усовершенствованя“ избираются московскою город- 
скою думою по представленю попечительнаго совЗта, и комитетъ этотъ дол- 
женъ собираться не мене одного раза въ два года. Члены попечительнаго 
совЪта состоять по должности также членами комитета усовершенствованія. 
5) Плата за слушаніе лекцій, попредметно или группами, должна быть опред$- 
лена въ возможно доступномъ разм$р$, и если посл$дующими пожертвова- 
ніямп будетъ образованъ капиталъ, проценты съ котораго вполнћ обезпечатъ 
содержаніе народнаго университета вмћетБ съ вознагражденіемъ профессоровъ, 
То со слушателей и слушательницъ не должна взиматься никакая плата за 
слушанье лекцій въ вародномъ университетЬ. Вт, случаъ же пожертвованій 
·—0 спещальными назначешями, — напримъръ, на университетское, исключи- 
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тельно женское образованте, — народный университетъ, принимая такія по- 
жертвовавія, можеть отдфлять. 0собые часы для лекцій женщинъ или нани- 
мать 060быя аудиторія для удовлетворен!я такого услов!я. 6) Выработка, 
будущей организаци народнаго университета на изложенныхъ выше уеловіяхъ 
и составленіе устава этого учрежденя возлагаются московскимъ городекимъ 
общественнымъ управленіемъ на особую коммиссію, спеціально для этого 
избранную. съ предоставленіемъ маъ права назначить въ нее и моихъ пред- 
ставителей. 7) Пока идетъ подготовительная работа по приведенію въ испол- 
невіе всего вышеизложеннаго, чистый доходъ съ жертвуемаго мною иму- 
щества долженъ накопляться для употребленія его на содержаніе увиверси- 
тета по его открытш. Если же въ теченіе трехъ лЪть московское городское 
общественное управленіе не найдетъ. возможнымъ открыть университетъ на 
вышеизложенныхъ освованіяхъ, то, оставляя жертвуемое мною имущество пред- 
назначеннымъ въ пользу высшаго наролнаго университетекаго образования, 
притомъ какъ мужского, такъ и женскаго, московское городское обществен- 
ное управленіе должно составить новый планъ открытмя служащаго для этой 
цфли узреждевія и на приведеніе его въ исполненіе испросить соглаее мое 
или лицъ, какія будуть мною для этого назначены. 8) Вели бы московское 
городское общественное управлене нашло полезнымъ въ видахъ расширетя 
народнаго университета выгодно продать даруемое имущество съ т$мъ, чтобы 
на вырученную отъ этой продажи сумму выстроить для народнаго универеи- 
тета новое зданіе на свободной, принадлежащей московскому городскому 
общественному управленцо земл%, то таковую реализацию даруемаго дома съ 
землею предоставляется московскому городскому общественному управлению 
совершить въ любое время, но не иначе, накъ. послф утверждевія устава на- 
родваго универеитета. Вели же и здаше признано будетъь возможнымъ вы- 
строить полностью или частью на другія средства, или если будетъ признано 
боле удобнымъ нанимать помЪщевія для народнаго университета. то реализо- 
ванная сумма, должна быть обращена въ процеятныя, гарантированныя прави- 
тельствомъ, бумаги, и процевтвыя деньги должны пойти на содержаніе уни- 
верситета и вознагражденіе профессоровъ. 9) Предлагаемое въ дарь городу 
Москв$ недвижимое имущество состоитъ изъ земли въ 1,068 кв. саж. съ 
домомъ; Пречистенской части, 2 уч., подъ № 2. Завимая по фасаду на Ар- 
бать 52 саж., домъ состоить изъ трехъ корпусовъ, частью куплевных», 
частью мною выстроенныхъ, съ канализащей, водопроводомъ мытвщевской 
воды и съ артезіанскимъ колодцемъ, снабжающимъ собственной водой вез 
корпуса дома. Валовой доходъ ежегодно достигаетъ 45 тыс. рублей; долгъ 


московскому земельному банку по залогу остается къ [ янв. 1906 г. въ. 


260,291 р. 92 коп.; платежь процентовъ и погашенія ежегодно требуетъ 
17,850 р., которые весьма легко мотутъ быть оплачиваемы однимъ нижнимъ 
этажемъ, магазины въ которомъ вмфетВ съ ремесленными заведенями даютъ 
дохода болће 22,000 ‘р.’Такимъ образомъ, второй и третій этажи вполн$ 
легко могутъ быть обращены въ аудитории, безъ веякихъ стЪсненій во вла- 
дВНи домомъ, или же узъ доходовъ дома можеть быть оплачиваемъ наемъ 
необходимыхъ аудиторій въ другихъ м%стахъ. 10) Въ заключеніе почтитель- 
нйше прошу московскую городскую думу не отказать въ принятіп мъръ къ 
скорфйшему открытію народнаго университета, и если къ тому будутъ ветр$- 


чены препятствія по независящимъ отъ городекой думы обстоятельствам», т0- 
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на себя ходатайство о томъ, чтобы представлене объ открыт народнаго 
университета внесено было въ первое собравіе народныхъ представителей“. 

Н$ть никакого сомифнія, что починъ г.-м. Шанявекаго не останется безъ 
дальнфйшихъь послфдетвй. И дЪйетвительно, въ газетахъ уже сообщалось, что 
въ московскую городскую управу поступило еще одно заявленіе по тому же 
предмету отъ лица, пожелавшаго остаться неизвЪстнымъ и предлагающаго 
полумилліоное состояніе на ту же цфль, на которую елълано столь крупное 
пожертвованіе г.-м. Шанявскимъ. 

Необходимо еше отмфтить возбужденіе вопроса о народномъ университет 
въ Херсон, гд$ въ начал октября состоялось организаціонное заеданіе 
лиць, сочуветвующихь длу. 

Нельзя не признать въ высшей степени знаменательнымъ, что возбужде- 
віе вопроса объ учрежденіи народныхъ увиверситетовъ въ Томекъ, Краено- 
ярекБ, Москвъ и Херсовъ имло мъсто какъ разъ въ тоть годъ, когда съ 
такою наглядностью обнаружилась безусловная необходимось преобразованія 
всБхъ сторонъ нашей жизни и когда даже для наименће зрячихъ стало оче- 
ВИДНЫМЪ, что Одною изъ важнфйшихь причинъ нашихъ бЪдствій является 
слабое распространеніе въ нашемъ отечеетвЪ образованія вообще и высшаго 
въ частности. Г.-м. Шанявскій вполн$ основательно видитъ въ широкомъ раепро- 
странени образовавія одинъ изъ наиболфе дъйетвительныхъ. способовъ „обно- 
вленія и 0здоровленія“ нашего отечества. Та же мысль руководила, оче- 
видно, и веБми тми, которые, желая почтить память недавно умершаго кн. 
С. Н. Трубецкого, вашли, что наилучшимъ способомъ такого почтенія памяти 
человЪка, сознавшаго необходимость преобразованія Россія и стремившагося 
сдфлаль все, что онъ въ силахъ, для достиженія такого преобразованія, явится 
учрежденіе въ память его народнаго университета. Мысль эта явилась одно- 
временно у множества липъ—во вефхъ концахъ нашего отечества, и для 
осуществлев!я мыели немедленно же стали поступать пожертвованія. Пожертво- 
ванія эти не етоль крупныя, какъ т, которыя принесены г.-м. Шанявскямъ 
и неизвЪстнымъ лицомъ для устройства народнаго университета въ Москв$, и 
даже не такихъ размфровъ, какъ пожертвованя П. И. Макушияа и А. А. (а- 
виныхъ,— 970 пожертвованія скромныя по разм%рамъ; но именно такими по- 
жертвованями, — пожертвован!ями, составляющимися изъ мЕдныхтъ пятаковъ, и 
дЪлаютея великія дла, разъ эти пожертвованія привимаютъ всенародный 
характеръ. И едва ли можно сомнъваться въ томъ, что именно такой харак- 
теръ непзбЬжно должны принять пожертвованія на народный университет», 
связанный съ именемъ горячаго поборника образовавя вообще и высшаго 
въ частности, основаннаго на свободъ и автономіи школы, и сторонника 
преобразованія нашей родины, кн. С. Н. Трубецкого. И въ дълБ принимаютъ 
участе уже не только частныя лица, но и общественныя уўчрежденія; по 
крайней м®р%, симферопольская дума постановила взойдти въ соглашеніе съ 
московскою думою относительно устройства вольнаго университета имени 
С. Н. Трубецкого и принять на ечетъ бимферополя часть расходовъ. 

То же освободительное движеніе, которое вынесло на поверхность нашей 
жизни и приблизило къ практическому разръшен)ю вопросъ о народныхъ уни- 
верентетахъ, начинаетъ выдвигать впередъ заглохшій было вопросъ 0 все- 
общемъ обученін. Изъ фактовъ, относящихся сюда, мы привелемъ здфсь только 
два, какъ’ характеризующихь движеніе вопроса,—одинъ фактъ изъ дятель- 
ности земства въ облаети народнаго просвфщевя, а другой изъ жизни город- 
скихъ управленій. Лрославекое губернское земство, постановивъ осуществить 
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въ „губерніи всеобщее обученіе, обратилось недавно къ уроженцамъ губерни 
съ циркулярнымъ воззваніемъ по этому предмету. Указавъ на то, что 19 фе- 
враля 1911 года русскій народъ будетъ праздновать пятидесятилБтіе 0сво- 
божденія крестьянъ отъ кр$поетной зависимости и что яроелавекое губернское 
земство решило приложить вев усимя къ тому, чтобы къ этому дню всему 
населению губернш былъ открытъ доєтупъ къ школьному обучентю подроста- 
ющихъ поколЪній, губернская управа сообщаетъ, что на это дБло потребуется 
затрата около милліона рублей единовременно и свыше 150.000 руб еже- 
годнаго дополнительнаго расхода. Такихъ громадныхъ ередствъ въ распоря- 
жен1и губернскаго земства не имфетея, и оно вынуждено обратиться за по- 
мощью ко веБмъ сочувствующимъ этому доброму начинанію, глубоко вфря въ 
отзывчивость ярославскаго населенія къ мЪетнымъ вуждамъ вообще и 000- 
бенно къ великому и святому д'Блу просвъщевія родного края. Въ заключеніе 
управа выражаеть надежду, что каждый имущій ярославецъ не откажется 
внести свою посильную лепту на усиленіе училищнаго фонда имени импера- 
тора Александра П и что дружными усиліями земства и жертвователей къ 
нам ченному знаменательному дню будетъ создана доступность начальнаго 
образованія для всего населенія Ярославской губернір. 

Какъ. ни симпатично начинаніе ярославскаго губернскаго. земства, нельзя 
не сказать, что возложеніе надеждъ на частныя пожертвованія даетъ мало 
увфренности въ разрвлевнія вопроса о вееобщемъ обученія. Ќакъ бы ни были 
обильны эти пожертвованія; они могутъ’ являться только дополневіемъ къ 
ассигнованіямъ на данный предметъ во стороны государства и м%стныхъ 
общественныхъ учрожденій. Правда, въ странахъ англо-саксонокихъ дЪло на- 
роднаго просвфщеня поставлено главнымъ образомъ частною инищативою, и 
вамъ асопгнованія государетвенныхь и общественныхъ средствъ только попол- 
няють ТО, что расходуется на народное просвфщене частными лицами и обще- 
ствами. Но это возможно только въ странахъ, гдф частной иниціативъ не 
нолько не ставится никакихъ препятствій въ области народнаго просвъщенія, 
но гдф эта иниціатива всячески поощряется. Ожидать, что будуть поступать 
чрезвычайныя пожертвовавія на народное просвщеніе въ странз, гдъ жертво- 
ватель не имфетъ возможности употребить свои пожертвованя сообразно сво- 
имъ желаніямъ, гдв онъ связанъ всякими „разрЕшеніями“ и „ограниченіями“, 
нфтъ никакихъ основаній. Поэтому, впредь до измъненій общихъ условій на- 
шей жизни, приходится возложить надежды на разръшеніе вопроса о вее- 
общемъ обутеніи, главнымъ образомъ, на мъстныя общественныя учрежденя, 
и потому ваолнЪ правъ гласный таганрогской городекой думы П. П. Степа- 
новъ, возбудившій вопросъ о введеніи всеобщато обучешя въ Таганрог® и 
возлагавшій при этомъ вс надежды лишь на м%етное городское самоупра- 
вленіе. 

Названный общественный дБятель сдёлалъ. слёдующее предложеніе таган- 
рогской городской дум%: „Законъ (п. 9 ет. 2 Город. Положенія) возлагаетъ 
на городскія общественныя управленія попечевів о развитіи средствъ на- 
роднаго образованія, а нравственный долгъ обязываетъ эти управленія поста- 
вить дло народнаго образовавія превыше вевхъ другихъ заботъ и сосрело- 
точить на немъ все свое вниманіе. Если до настоящаго времени этотъ вопросъ 
подъ :вліяніемъ общаго усыпленія духовныхъ силъ народа замалчивалея и не 
пріобръталъ остро-неотложнаго характера, то теперь, когда на нашихь гла- 
захъ совершился великій историческій переломъ, когда общественная мысль 
и самосознаніе пришли къ единодушному заключенію, что иоточникомъ 
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везхъ нашихъ бфдь и неустройствъ служить неграмотность и некультурность 
народныхъ массъ,-—народное образованіе должно занять центральное и пер- 
венствующее мфето въ заботахь какъ правительства, такъ и земетвъ и 
городовъ. Н?$которые земства и города уже приступили къ осуществлению 
и выполненію этого святого долга общественныхь управленій по отно 
шенію къ населенію. Настало и всфмъ остальнымъ органамъ обществен- 
наго самоуправлевія примкнуть къ этому проевфтительному движевію и, не 
теряя ни дня, ни минуты, съ сознательной настойчивостью, создать изъ во- 
проса о народномъ образованш, имБющато донын® какъ бы местный харак: 
теръ, — воаросъ первостепенной и общегосударственной важности. Въ этомъ 
направлени городскія думы вообще, а таганрогская въ частности должвы 
признать необходимость ввеценія всеобщаго и обязательнаго начальнаго обра- 
зованія для дфтей городского населевія. Въ цЕляхъ проведенія этого прин- 
ципа въ жизнь городской думБ надлежитъ избрать особую подготовительную 
коммиссію для выясненія и разработки слъдующихъ данныхъ и соображеній: 
1) насколько удовлетворяютъ въ количественномъ отношеніи сүществующія 
въ Таганрогъ начальныя городемя училища потребностямъ навелен)я; 
2) сколько дфтей школьнаго возраста остается въ Тагаврогъ безъ начальнаго 
образовавія за недөстаткомъ училищъ, при условіи существующаго добро- 
вольнаго помфщеня въ школы и при условш могущаго быть обязательнаго 
обученія; 3) насколько удовлетворительны въ качественномъ отношеніи имЪю- 
щіяся въ Таганрог начальныя городекія училища и какія преобразовавія и 
үлучшеніят желательны въ оргањизаціи этихъ школъ и въ вамомъ положени 
0 начальныхъ городекихъ училищахъ, въ интересахъ успха народнаго обра- 
зованія; 4) какіе единовременные и ежегодные расходы могутъ предстоять 
городу при желательномъ осуществленін всеобщаго обязательнаго начальнаго 
образованія дтей городского навеленія; 5) какими средствами и источниками 
располагаетъ и можетъ располагать городъ для осуществленія всеобщаго обя- 
зательнаго образовашя и въ какомъ размер по справедливости потребова- 
лось бы возможное пособіе государственнаго казначейства; 6) при услови 
фактической невозможности немедленнаго введенія вееобщаго и обязательнаго 
начальнаго .образованія составить планомЪрныя соображкевія для постепеннаго 
и систематическаго развитія начальныхъ школъ въ городф до нормы, которая 
дала бы въ опредъленномъ и недалекомъ будущемъ возможность пометить 
въ эти училища всфхъ дътей школьнаго возраста. Коммиссія долженъ быть 
назваченъ опредБленный срокъ для предетавленія соображеній съ такимъ 
разсчетомъ, чтобы эти сообрэженія могли быть обсуждены и разрвшены го- 
родскою думой при раземотръніи смъты городскихъ дохоловъ и расходовъ на 
предетоящій 1906 годъ“. 

Естественно, что при проявившемея въ настоящее время во вовхъ кон- 
цахъ нашей родны стремленія къ ‘расширеню просввтительныхъ средетвъ, 
явленія противоположнаго характера, къ которымъ должны быть. отнесены и 
попытки сократить или совсфмъ даже прекратить проевфтительную дфятель- 
ность нашихъ общественныхъ ‘учрежденй, должны уступать м$сто’ новому 
теченію. И мы видимъ, какъ на начавшихся уже уфздныхь земекихъ собра- 
нілхъ отмфняются принимавшіяся кое-гдћ ранфе постановленія. указаннаго ха- 
рактера. Такъ, 28 сентября аткарекое узздное земское собраніе, по предло- 
жен управы, отказало въ субсими церковно-приходскимъ. школамъ. (убсидія 
въ размр® 3,000 рублей выдавалась въ теченіе 18 лётъ. Гласные изъ 
жрестьянъ единодушно вотировали за прекращеніе субсидія. Еще болъе зна- 
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менательно · постановленіе тверского уБзднаго земскаго собранія, принятое: 


6 октября. Какъ извфетно, два года назадъ реакціонная партія успъла про- 
вести въ тверскомъ уфздномъ земскомъ собран, всегда бывшемъ въ области 
народнаго просвъщенія однимъ изъ передовыхъ земскихъ собран, постанов- 
лене о передач вефхь земскихъ школъ духовенству. Это совершенно неожи- 
данное постановленіе явилось результатомъ воякаго рода закулиеныхъ воз- 
дБйствій и въ особенности того зависимаго положенія, въ какомъ находятся 
гласные изъ крестьянъ по отношен!ю къ земскимъ начальникамъ, состоящимъ 
гласными того же земекато собранія. Къ счаетью, фактическая передача 
школъ духовенству встрЪтила затрудненія, а затфмъ она стала просто не- 
мыслимою по условіямъ нашей современности. И вотъ тверекое уБздное зем- 
ское собраніе постановило безъ преній единогласно отм$нить состоявшееся 
два года назадъ постановлене о передачв земекихъ школъ духовенству ш 
оставить школы въ земекомъ в'БдЂніи. 

Само собою разум$ется, что волна общественнаго подъема отразится на 
начавшейся дфятельности земекихъ собравй въ области народнаго образованія 
не только иеправлешемъ грВховъ прошлаго, но также и положительными м$- 
рами въ той же области. ОтмЕтимъ пока переданное по телеграфу постанов- 
лее верхнеднфпровсекаго земекаго собранія отъ 5 октября, которое р$игиле 
увеличить жалованье, народнымъ учителямъ до 540 рублей, учредить въ узд 
періодическіе създы учителей и выписать во веб школы газеты. 

Въ то время, когда и частныя лица, и общественныя учрежденія энерги- 
чески принимаются за насажденіе просвфщеня, по прежнему дФятельность въ 
области нареднаго обравованія продолжаеть встр$чать всякаго рода затруд- 
неніјя и препятетвія. Предъ инымъ изъ такихъ затруднен невольно останав- 
ливаешься въ полномъ изумленіи: ч$мъ оно вызвано и какія цфли можеть 
преслъдцовать. Вотъ, напр., какой. удивительный вопросъ пришлось разр шать 
изъ этой области сенату. Одно изъ земствъ приступило къ собиранію стати- 
стическихъ свъд®ній о содержимыхъ имъ школахъ, для чего разослало во- 
просные бланки учителямъ. Фактъ этотъ до такой степени обыченъ и не пред- 
ставляетъ собою рБшительно ничего экстраординарваго, что, казалось бы, пзъ- 
за него уже никакъ нельзя сдфлать какой либо „истори“. Однако, вышла 
именно цфлая исторія. Директоръ обид$лея, что вопросные бланки были ра- 
зосланы безъ соглашевія съ вимъ и чрезъ инспекторовъ предпивалъ учите- 
лямъ не сообщать никакихъ св'Бдъній земетву. Какъ ни странно все это было, 
земетво ръшило соблюсти требование директора, и земское собраше постано- 
вило собирать статистическія свфдЪня о начальныхь народныхъ училищахъ 


совмфстно съ дирекщей этихъ училищъ, по соглашенію. съ директоромъ. Ка- 


залось, чего бы еще надо? Тфмъ не менЂе губернаторъ опротестовалъ, а гу- 


бернское присутетвіе отмфнило это постановленіе земекаго собранія, ‘оеновы- 
ваясь на томъ, что законъ не даетъ земскимъ учрежденямъ права возлагаль. 


какія бы то ни было’ „поручевія“ (3!) на дирекцію народныхъ училищь. 


Такимъ образомъ, приступило земство къ собиранію свїдъній о школахъ безъ. 


соглашевія съ директоромъ, — это оказалось нарушеніемъ авторитета дирек- 
тора; рфшило оно собирать т же свъд%нія по соглашенію съ директоромъ, — 
это оказалось снова обиднымъ для директора, хакъ якобы .возложеніе на 


него какого-то „порученія“. Пришлось земетву обратиться въ сенать съ. 


жалобою на постановленіе губернскаго присутствія, и сенатъ подтвердилъ то, 
что ясно, какъ божій день, и само по себ, а именно, что, такъ какъ поста- 
новленіе земскаго собраня направлено къ указанной закономъ или, дости- 
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жене которой возложено ва обязанность земетва, — попеченю о развитіп 
средетвъ народнаго образован!я, то въ этомъ постановленін ничего противо- 
законнаго нфтъ. Понадобилось ифлыхъь три года, чтобы установить столь. 
простую истину, а за это время земетво было лишено возможности собирать. 
статистическая свВдвнія о содержимыхъ имъ же школахъ, хотя безъ такихъ 
евздЪви, дБло ясное, земетво было лишено всякой возможности дБлать что- 
либо для расширевія своей лБятельностя въ области народнаго просв щения. 

Не менфе характеренъ и другой фактъ, изъ той же области „воспрещеній“ 
И „прелупрежденй“, — фактъ, яево показывающий, до какой степени у наеъ 
невозможна даже самая скромная пфятельность частныхъ лицъ въ области 
народнаго просвъщенія. Въ е. СоминЪ, Новгородской губернш, имфетея зем- 
ская школа. Кружокъ лицъ задумалъ устроить при школћ общество вспомо- 
ществовапія учащимея въ этой школъ. Казалось бы, что, кромъ сочуветия 
и поддержки, должно было встртить это начинаніе? Посмотрите же, что 
вышло на самомъ дБлБ. 4 января 1904 года быль выработанъ на собрани 
членовъ-учредителей уставъ общества вспомоществован!я учащимся соминской 
земской школы. Уставъ былъ посланъ чрезъ устюженскую земскую управу 
14 февраля новгородскому губернатору для утвержденія. Посл$дый возвра- 
тилъ уставъ 24 февраля того же года съ запросомъ, какой утвержденный 
устав былъ принять въ основавіе при составленіп проекта приложеннаго 
устава. Управа отвфтила, что прототипомъ новаго устава явился утвержденный 
въ 1897 году товарищемъ министра внутреннихъ дфлъ уставъ устюженскаго 
общества вспомоществованія учащимся приходскаго и городского учелищъ. 
Такъ какъ въ продолженіе нъсколькихъ м%сяцевъ залфмъ объ участи устава 
ничего не было извЪстно, то 12 декабря 1904 года было вновь возбуждено 
чрезъ земскую управу ходатайство предъ новгородскимъ губернаторомъ о ско- 
рВйшемъ утверждени устава, на ‘что послёднШ отв®тилъ, что 80 апр$ля 
уставъ представленъ имъ на утверждене министру внутреннихь дфлЪ. 28 
февраля 1905 года министромъ внутреннихъ дфлъ проектъ устава былъ воз- 
вращенъ для того, чтобы въ него были внесены елБдующія дополневія: 
1) общія собравія могуть состояться лишь въ присутетвіп мъстной полиці и 
2) непрем$ннымъ членомъ правленія общества должно быть’ лицо по назна- 
ченію инспектора народныхъ училищъ изъ учащихъ въ школъ. Измфневный 
въ этомъ смыслъ проектъ устава былъ отосланъ 19 марта 1905 года чрезъ 
земскую управу въ министерство внутреннихъь дфлъ. Наконецъ, недавно 
УБздная земекая управа извЪстила учредителей общества, что и этотъ изм%- 
венный въ желательномъ для министерства направлени уставъ не утвер- 
дент... 

ПоелВ только что разсказанныхъ фактовъ читатель уже не удивится, 
прочтя нажеслБдующія сообщевія пзъ Нижняго и Воронежа о тамошиихъ учи-- 
тельскихъ обществахъ взапмотомощи: 

Изъ Нижняго! „29 августа въ губернской управ вазначалось годичное: 
общее собраніе учительскаго общества. Къ этому дню изъ разныхъ концовъ 
губервіи съћхалось довольно значительное количество учителей и учительниць,. 
интересующихся дзлами общества. Въ сожалънію, засфдане не состоялось, не. 
смотря на то, что завтра начнутся занят!я въ сельскихъ школахъ, и такимъ. 
образомъ народные учителя и учительницы булутъ лишены возможности уча- 
ствоваль въ общемъ собран, даже если оно и состоится на дняхъ. Вмфето 06- 
щаго еобравія происходило экстренное засфдаве правлевія, которое, несмотря 
на желаніе прибывшихъ членовъ общества, не имфло возможности открыть. 
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засфдане“ („Русемя ВБдомоста“, °№ *239, перепеч. изъ „Нижегородскаго 
Лиетка“). 

Изъ Воронежа: „8-го сентября учащіе въ’ земскихъ ‘народныхъ шко- 
лахъ губерній съъхались на собраніе членовъ своего общества взаимопомощи, 
которое въ повфсткахъ назначено было въ зданіи губернской земской управы. 
Но, придя въ назначенное время, 11 часовъ дня, въ губернскую земскую 
управу, учащіе изъ вывфшеннаго въ швейцарской управы объявленія узнали, 
что общество взаимопомощи закрыто губернаторомъ на годъ. Постояли-по- 
стояли сельсвые педагоги на площадкЁ управской л$етницы, все еще не 
вфря своимъ глазамъ и ожидая, по крайней мЪр%, что имъ хотя объявятъ 
о закрытіи общества, да такъ-таки ничего не дождались и разошлись. Многіе 
изъ нихъ пріБхали издалека, затратились, а ихъ и не потрудились увБдомить 
своевременно о закрытіи общества. Только инспекторъ народныхъ училищъ 
воровежекаго уБзда разослалъ учащимъ своего района сл$дующее извБщеніе: 
„Ва основавнін Высочайшаго указа сенату отъ 21 мая сего года г. товарищъ 
‘министра, внутреннихъ дфлъ призналъ необходимымъ въ виду проявленной 
существующимъ въ г. Воронеж обществомъ взаимнаго вспомоществованя 
учащимъ и учившимъ въ вачальныхъ и низшихъ учебныхъ заведеніяхъ воро- 
нежской губервія противоправительственной дфятельности закрыть настоящее 
общество на одинъ годъ“ („Сынъ Отечества“, № 184). 

Обратимея, однако, къ дъятельности т$хъ учительскихъ обществъ, которыя 
оказались счастлив$е нижегородскаго и воронежекаго и могли устроить общія 
собрания своихъ членовъ. 

Въ то время, какъ общее собравіе нижегородскаго учительскаго общества 
не могло состояться „по независящимъ обетоятельетвамъ“, общее собраніе 
членовъ балахнинскаго отдфленя того же общества благополучно состоялось 
и приняло рядъ постановлений. Приводимъ полностью газетный отчетъ объ 
этомъ собранія: „14 сентября въ помфщени земской управы происходило 
первое годичное общее собраніе учащихъ балахнинскаго уззда (отдзлене 
нижегородекаго общества учащихъ), на которое съвхалось и даже пришло 
ифмкомъ за нфсколько десятковъ верстъ около 70 учителей и учительницъ, 
а также и постороннихъ членовъ-сотрудниковъ, приглашенныхъ правленіемъ 
по повъеткамъ, ва которыхъ значилось семь вопросовъ: 1) приходо-расходный 
"отчетъ, 2) о подвижныхъ библіотекахъ и 0 выпискъ н%которыхъ изданій 
„Молотъ“ и др., 3) о докладахъ земскому собранію по устройству създа 
учащихъ, о пособіи обществу и др., 4) о районныхъ совъшавіяхъ, 5) къ 
вопросу объ участи земскихъ начальниковъ въ экзаменаціонныхъ коммисеяхъ, 
6) къ вопросу объ увеличеши пенсіп учащамъ и 7) о всероссійскомъ учи- 
тельскомъ союз. Отдвленіе общества, состоящее пока изъ 150 членовъ, 
сдфлало взносовъ 302 р., а израсходовало 317 р., т. е. годъ закончило съ 
небольшимъ убыткомъ. Составить каталогъ книгь из» изданій „Молота“, 
„Донской Рфчи“, „Бурев$стника“ и проч. для подвижныхъ школьныхь биб- 
лотекъ для проевзщемя учащихъ и народа поручено 4 лицамъ, и на по- 
купку ихъ ассигновано 50 р. изъ „особаго фонда“, состоящаго всего изъ 
104 р., предназначеннаго для пострадавшихъ за свои убфждемя учащихъ. 
0бъ устройств създа учащихъ бэлахнинскаго уБзда въ 1906 году и объ 
`ассигновк за него на расходъ денегъ постановлено просить предстоящее 
земское собравіе, а также и объ устройств въ намфченныхъ пунктахъ у'Бзда 
‚районныхь совБщаній, которыя нежелательны инспектору народныхъ училищ 
г. Кронюпицкому, ибо онъ, не смотря на просьбы учащихъ и правленія, за- 
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прещаетъ ихъ возывать, опираясь на министерскій циркуляръ и т. д. Оверхъ 
программы была выелушана одна жалоба —вопль учителя, котораго противъ 
его желанія дирекція народныхъ, училищъ переслала изъ земскаго училища, 
въ министерское съ уменьшеніемъ жалованья. Собран!е постановило ходатай- 
ствовать предъ земетвомъ объ устройствъ школьнаго совЪта съ участіемъ 
учащихъ, который въдалъ бы всё переводы“ („Сынъ Отечества“, № 196). 

Еще боле любопытенъ отчетъ объ общемъ собранш членовъ ярославскаго 
учительскаго общества. Приводимъ и этоть отчетъ цфликомъ: „29 августа 
въ зданіи губернекаго земства состоялось экстренное общее собраніе членовъ 
ярославскаго учительекаго общества взаимопомощи, которое привлекло массу 
публики и прошло еъ необычайнымъ оживлен!емъ. Изъ поставовлен!й собранія 
отмётимъ слёдующя: а) открыть явознымъ порядкомъ и немедленно филіаль- 
ныя отдБленія во вофхъ уфздахъ губернш; б) открыть при обществ, также 
явочнымъ порядкомъ, справочное бюро по общеобразовательнымъ вопросамъ; 
в) оба эти постановлен!я считать вошедшими въ законную силу со дня на- 
стоящаго собравя. Возраженіе, едфланное по поводу этихъ постановленій, 
какъ „незаконныхъ“, инспекторомъ народныхъ училищъ Ө. И. Насиловымъ, 
не ветрБтило поддержки даже со стороны директора народныхъ училищъ 
г. Украинцева. По прочтевін доклада. правленія общества о современномъ 
правовомъ положенін народнаго учителя собраніе единогласно постановило 
открыть при обществ. юридическую коммиссію для оказанія юридической по- 
мощи членамъ общества, потерпвшимъ отъ произвола учебной и сельской 
администраци, а также учредить особый фондъ для выдачи пособія учите- 
лямъ и учительницамъ, отрЕшеннымъ отъ должности по подозрънію въ шоли - 
тической благонадежности. Докладъ правовой коммиссіп при обществ%, с0- 
держащій въ себ комментари къ уставу всероссійскаго союза учителей и 
Дфятелей по народному образованію, былъ принятъ собраніемъ, какъ и већ 
постановленія, при громф апилодисментовъ“. („Русскія ВБдомоста“, № 239). 

Приведемъ еще краткій, телеграфный, отчетъ о собраніи членовъ твер: 
ского учительскаго общества: „Состоявшееся 14 сентября подъ предеБдатель- 
ствомъ присяжнаго повфреннаго М. И. Шейдмана очередное общее собраніе 
членовъ тверского учительскаго общества взаимопомощи подавляющим» боль: 
Шинствомъ высказалось ва неотложную необходимость объединения обществъ 
во всероссійскій профессіональный учительскій союзъ взаимной помощи. Мень- 
шинство высказалось за включене въ программу дБятельноети такого союза 
политической борьбы за народную свободу. (обраніе единогласно присоедини- 
лось къ постановленіямъ казанскаго и пркутскаго учительскихъ обществъ 
взаимопомощи о желательности, въ ивтересахъ развитія просвЪтительной 
двятельности учащихъ, скорБйшаго созыва П вееросейскаго съЪзда пред- 
ставителей обществъ взаимопомощи, какъ выразителей нуждъ народнаго про- 
свъщенія. Иниціативу возбужденія ходатайства о разръшеніи созыва такого 
съфзда предполагается возложить на московское учнтельское общество“ 
(„Русекія Вфдомости“, 251). 

Приведенныя постановленія общихъ собраній учительскихъ обществъ до- 
вольно ясно характеризуютъ настроеніе, госпо цествующее въ настоящее время 
среди народныхъ учителей. Еще боле характернымъ въ этомъ отношения 
является нижепомфщаемое почтительвое письмо, посланное недавно правле- 
віемъ общества взаимнаго вспомоществованія учащимъ и учившимъ въ на- 
чальныхъ народныхъ училищахъ Саратовской гүуберніи саратовскому епископу 
и напечатанное какъ въ саратовскихъ газетахъ, такъ и въ нћкоторыхъ сто- 
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личныхъ: „Ваше преосвященство, веемплостивъйшій архипастырь! Общее со- 
браніе учительскаго общества въ засфдани отъ 29 мая 1905 года, обсуж- 
дая въ числь прочихъ вопросовъ рядъ заявленій члеповъ по поводу статей 
„Братекато Листка“, излаваемаго съ благословенія вашего преосвященства, 
съ глубокимъ прискорбівмъ пришло къ заключению, что статьи т$ написаны 
не въ духб христіанской релими, призывающей всёхъ къ братству и любви, 
а въ дух челов коненавистничества, клеветы и злобы, направленной на учи- 
тельскую корпорацію и на интеллигенцію. вообще. Кром этого, собраніемъ 
была заслушена резолюція вашего преосвященства объ увольневія изъ состава 
членовъ епархіальнаго ‘училищнаго совъта уважаемыхъ земскихъ дБятелей, 
состоящихъ почетными членами учительскаго общества и все время достойно 
работавшихъ на пользу населеня. Такая д'Бятельность вашего преосвящен- 
ства, по мнЪНю собранія находится въ глубокомъ противорвчіи съ тЁми 
требованіями, какія предъявляются къ высокому званію почетнаго члена обще 
ства, а потому собраніе, желая на будущее время избавить ваше преосвя- 
щенство и себя отъ печальной‘ необходимости разбираться въ подобныхъ про- 
тиворвчіяхъ, постановило освободить васъ отъ званія почетнаго члена обще- 
ства и возвратить вамъ тБ средства, которыя вы благоволили внеети въ 
кассу общества. Исполняя волю общаго собранія, правленіс. имфетъ честь 
довести о вышеизложенномъ до евъдБнія вашего преосвященства и почти- 
тельнфйшее при семъ препроводить членскій взносъ въ пазмъръ 50 р. Испра- 
шивая архипастырекаго благословенія, пребываемъ вашего преосвященетва 
покорные слуги“ (слфдуютъь подписи председателя в членозъ правленія) 
(„Русскія Вфдомости“, № 259). 

Приведемъ еще одинъ документъ, также ярко характеризующій настроеніе 
народныхъ учителей и стремлемя ихъ въ области народнаго просвЪщонія: 
Документъ этоть— вообщеше бюро всероссійскаго союза учителей и дВятелей 
по народному образованю, разосланное имъ ро веб земскія и городскія 
управы. Въ сообщенія этомъ излагаютоя мъры, которыя союзь намфренъ при- 
нять для постепеннаго устраненія препятствй къ раціональной постановки 
уси шному ходу дфла народнаго образованія. Въ сообщеніи, опубликованномъ 
въ газетахъ, межлу прочимъ, говорится: „Признавъ необходимымъ присту- 
пить къ осуществлевію свободнаго права свободнаго преподаванія, союзъ 
(нын% насчитывающ!й до 7 тыс. членовъ, главнымъ образомъ, учителей зем- 
скихъ и городскихъ школъ) не будеть считаться съ оффищальными програм- 
мами, и члены союза будутъ вести преподаваніе по свободно избравнымъ ими 
программамъ, елБдуя лишь указавіямъ раціональной педагогики и постановле- 
ніямъ мфотныхь и вееросойскихь учительскихъ собраній и оъћвдовъ“. Члены 
союза не будуть руководствовалься каталогами для · школьныхъ и народныхъ 
библіотекъ и пря выбор книгъ и періодическихъ изланій будуть обращать 
вниманіе только на достоинство произведевій и на потребногти народа. Члены 
союза не потерпятъ приниженнаго положенія, которое создается для учителя 
недостойнымь отношевіемъ къ нему административныхъ и другихъ контроли: 
рующихъ школу лицъ. Ст особенною настойчивостью союзъ будетъ стремиться 
къ улучшеню педагогическаго персонала кавъ въ смысл общаго развития, 
такъ и въ смысл професоіональной подготовки. Вромф того, онъ будетъ ока- 
зывать всякое противодфйстве администраци въ ея. стремленін удалять 
отъ просвътительной дфятельности лучшихъ учителей и привлекать къ ней 
лицъ, явно не отвчающихь высот призвания. Всероссійскій съфздь учите- 
лей проеить.. земетво (или городское управлеше) ‘оказать ему содфйствие: 
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1) въ предоставленіи учителямъ выписывать книги для библіотекъ и учебныя 
руководства для школъ по собственному выбору; 2) въ оказаніи ими помощи 
при уетройств$ съъздовъ, лекцій и курсовъ; 3) въ допущени ихъ къ участию 
въ совБщаніяхъ о назначени, увольненій и перем$ щен! учителей, а также и 
по другимъ вопросамъ народнаго образованія и 4) въ подлержећ п защит 
учителей въ случа преслБдованія ихъ со стороны администрація: Привле- 
чевіе учителей къ участію въ завфдываши дБломъ народнаго образованія 
могло бы быть осуществлено: а) посредствомъ учрежденя при управахъ 0со- 
быхъ школьныхъ коммисеїй (въ род врачебно-санитарныхъ), въ составъ ко- 
торыхъ входили бы представители отъ учителей даннаго у$зда или города; 
б) посредствомъ устройства при этяхъ коммиссіяхъ общихъ учительскихь 60- 
бравій для ръшевія важнфйшихь вопросовъ, относящихся къ длу народнаго 
образованія, а также выборовъ представителей отъ учителей; в) предоставле- 
немъ права голоса выборнымъ учителямъ на земскихъ собраніяхъ или въ 
думахъ при обсуждеши докладовъ по народному образованю“ („Русекія В%- 
домости“, № 259). 

Вев эти факты говорятъ о поразительной перемфн въ настроеніи нашихъ 
народныхъ учителей, происшедшей за какой-нибудь оданъ годъ. 


Я. Абрамовъ. 


Хроника народныхъ библіотекъ. 


'Отказъ въ допущен!и газетъ въ народныя библлотеки.—Гонен!е на газеты. — 


Отказъ земства отъ открытія народныхъ библіотекъ, какъ результатъ суще- 

ствующихъ стћсненій.—Народныя библіотеки въ память Некрасова и Гер- 

цена. —400 библіотекъ Вологодскаго земства. —-ДЪятельность городскихъ чи- 
таленъ въ МосквЪ.— Земство и книжная торговля. 


Русская жизнь идеть впередъ ускореннымъ темпомъ, а въ области на“ 
родно-библіотечнаго дла наблюдаются все тф же печальныя явленія. Книга 
и газета по-прежнему трактуются, какъ нъчто преступяое само по себ%, и 
принимаются всё мфры къ тому, чтобы отгородить народъ отъ тлетворнаго 
вмяня печатнаго слова. Эта область нашей жизни по-прежнему полна фак- 
тами—одинъ характерне другого. 

Московское Городское Управлене возбудило ходатайство о допущенін въ 
городскія библіотеки и читальни н%которыхъ газетъ и журналовъ. И, само. со- 


“бою разумется, Московская Городская Управа получила отъ попечителя мос- 


ковскаго учебнаго округа извъщеніе о томъ, что, по протесту, митрополита 
Московскаго и Коломенскаго, Владиміра, ходатайство городского управленія не 


можетъ быть удовлетворено. 


Посл этого нечего удивляться, если какой-нибудь уряднакъ счель себя 


‘вправЪ ворзаться въ библ!отеку-читальню при земской школ въ селё Але- 


Есин, Владимірской губерніи, и, несмотря на протесты учительницы, забралъ 
и унесъ вов находившієся тамъ номера „Офвернаго Края“, мотивируя свой 
поступокъ тБмъ, что это— „нелегальщина“. 

Нужно ли удивляться и тому происшеств!ю. которое имфло м®сто въ Во- 
љгдБ? Книгоноша, земскаго книжнаго склада, .имБю щій, конечно, разр шение 
`отъ губернатора на право книжной торговли, явилея на рынокъ и продавалъ, 


омежду прочимъ, извфетные листки, издаваемые. „Донской Р®чью“. Листки эти 
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охотно покупались крестьянами, но они туть же отбирались у нихъ жандар- 
момъ, слБдовавшимъ за книгоношей! Крестьяне стали выражать неудоволь- 
стве книгонош$, обвиняя его въ томъ, что онъ продалъ имъ „запрещенныя“ 
книги. АнигоношВ пришлось отправиться въ жандармекое управленіе для вы- 
ясненія происшедшаго инцидента, и здфеь ему было сказано, что листки от. 
бирались потому, что съ ними жандармекое управленіе само не успфло еще 
ознакомиться. Ну, развф это не великолЬине? 

Но еще великолфпн%е фактъ, имзвшй мсто въ Тобольск$. Эдфсь м$ет- 
ный вицегубернаторъ г. Тройницкій, зайдя въ библіотеку м$етнаго обществен- 
наго собрания и увидфвъ на столв книжку журнала „Право“ и газету „Наша 
Жизнь“, изорвалъ ихъ. И вее это совершается одичавшими людьми совер- 
шенно безнаказанно. 

Не будемъ удивляться посл всзхъ подобныхъ фактовъ тому, что н$ко- 
торыя общественныя учреждевія начинаютъ отказываться отъ устройства би- 
бліотекъ—въ вяду существующихь стБсненій въ :выбор® книгъ и періодиче- 
скихъ изданія для библіотекъ и еще боле въ виду безнаказанности того само- 
дурства, которое проявляютъ по отношенію библ!отек вез, кому это вздумается. 
Такъ, Пиряшинское земское собраніе текущей сесеи, поставовивъ требовать 
допущения въ библіотеки всхъ книгь и періодическихъ изданш, разрёшен- 
ныхъ общею цензурою, вм$стБ съ тёмъ постановило не открывать въ селахъ 
библіотекъ до отмфны существующихъ въ этой области стфененй. 

Къ счастью, другія общественныя учрезждевія. смотрятъ на дЪло иначе и, 
несмотря на веБ стфенешя, продолжаютъ увеличивать сть народныхъ би- 
бліотекъ. Отмтимъ здфеь вЪсколько наиболфе характерныхъ фактовъ изъ 
этой области нашей жизни. Петербургская городская коммисеія по народному 
образованю рБшила присоединить къ именамъ Пушкина, Гоголя, Тургенева 
и друг., въ память которыхъ открыты городскія народныя безплатныя чи- 
тальни, также и имя Некрасова, открывъ въ чееть его новую народную чи- 
тальню. КЌоммисеія въ этомъ случа исходила изъ соображевій о вліяніи про- 
изведеній Некрасова на формирован!е гражданекихъ настроеній, проявляемыхъ 
нын русскимъ обществомъ. Коммисия пришла къ заключенію, что „муза 
мести и печали“ имла громадное вліявіе не только на русскую интеллиген- 
цію, но и на такъ называемый „народъ“, чуткимъ сердцемъ воспринявшій 
сзмена, посфянныя поэтомъ, такъ етраетно ненавидЪвшимъ зло, разлитое по 
безправной и темной Руси, и призывавшимъ разорвать тяжелыя цзпи рабства. 
Въ виду этихъ соображеній, коммисс1я по народному образованию и ршила 
внести въ городскую смфту 1906 года сумму въ 5.700 руб. на учреждевіе 
городской безплатной народной читальни имени Н. А. Некрасова. 

Аналогичный фактъ долженъ быть отмфченъ относительно Ярославля. 
Здвеь м$стное общество для содъйствія народному образованю рБшило от- 
крыть народную безплатную библіотеку, посвятивъ ее памяти А. И. Герцена. 
Вибліотека открывается въ части города, гдз живетъ преимущественно фаб- 
ричный и заводскій людъ. Пока въ распоряжени общества им%ћетея мало 
средетвъ на новую библіотеву, всего 200 руб. Но нфть никакого соме%нія, 
что посвящене библіотеки памяти А. И. Герцена побудить самые широве 
общественные круги придти на помощь библіотек® и дать средства для ея 
организащи, которая была бы достойна имени патрона новой библиотеки. 

Характерный фактъ правильнаго отношенія къ народно-библ!отечному д$лу 
представляеть дфятельность Вологодскаго земства въ данной области. Еще 
майское губернское земское собраніе постановило предоставить въ распоря- 
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жене м$етнаго крестьянскаго населенія небольшія библіотеки, состоящія изъ 
ЕНИГЪ, выясняющихъ современное положеніе Россји и сущность предетоящихъ 
государственныхъ преобразованій. Исполняя это постановленіе земскаго со- 
бравія, губернская управа до половины сентября организовала и разослала 
крестьянамъ Вологодской губервіи до 400 библіотекъ указаннаго характера. 
Вотъ примЪръ, достойный самаго широкаго подражанія со стороны нашихъ 
общественныхъ учрежденій! 

Къ сожалЪ ню, благодаря стБснительному каталогу, собственно „народныя“ 
библіотеки никакой роли въ д®лВ выясненія населенію значеня пережива- 
емаго нашимъ отечествомъ момента играть не могутъ, такъ какъ въ эти би- 
бліотеки не можетъ попасть ни одна изъ тБхъ многочисленныхъ книгъ и бро- 
шюръ, которыя въ такомъ изобиліи выходили за послфдне два года и им%- 
ють цБлью ознакомить населеніе съ вопросами общественнаго харавтера. 
Н$ть ничего удивительнаго въ томъ, что при поднявшемся въ народныхъ 
массахъ интерес къ вопросамъ общественной жизни и усилившемея спроев 
на книги общественнаго содержан!я, народная библіотека разочаровываетъ 
своихъ читателей и начинаетъ терять яхъ. Даже въ крупныхъ центрахъ число 
поесБтителей народныхъ библіотекъ и читаленъ, до сихъ поръ возраставшее 
изъ года въ годъ, теперь начинаетъ падать. Такимъ образомъ, какъ видно 
изъ отчета З-хъ городекихъ читалевъ въ Москв за 1904 годъ, въ этомъ 
году было зарегистрировано 152 тысячи посЬщевій, тогда какъ въ 1908 году 
число посфщенй превышало 160 тысячъ. Әтотъ фактъ наглядвЪе всего по- 
казываетъ, до какой степени отжили разрЬшительные каталоги и всё другія 
стБсненія, тяготёющія надъ народными библіотеками. 

Въ заключеніе остановимся на недавнемъ ръшеніи правительствующаго 
сената, которое, надЗемея, окончательно отстранить одно изъ препятетвій въ 
дфлВ распространевія въ вародф книгъ. Уже давно наши земства устраива- 
ютъ книжные склады и магазины съ указанной цфлью; тъмъ не мене, эта 
дЬятельность земствъ встрфчаетъ препятствія, и время отъ времени находятся 
губернскія по городекимъ и земекимъ дфламъ присутствия, отмфняюция поста- 
новленія земекихъ собран объ открыти книжныхъ земскихъ складовъ. И 
вотъ недавно правительствующий сенатъ по одному такому дЪлу категорически 
разъяснилъ, что, такъ какъ открытіемъ торговли книгами и письменными при- 
надлежностями земства имфють цфлью дать возможность населевію пріобр%- 
тать по. удешевленнымъ пфнамъ книги, то открытіе такой торговли должно 
быть признано относящимся къ прямымъ обязанностямъ земства по предмету 
попеченія о развитіи средетвъ народнаго образованія. 

Я. Абрамовъ. 


Хроника воскресныхъ школъ *). 
Схема дЪтской КНИГИ. 
Предисловзе. 
„Скажу прямо и коротко, что положеніе мысли, творчество въ нашемъ 


обществ печальное и даже трагическое. Иногда это Прометей, прикованный 
къ скалф; чаще это царь свободной страны, плЗненный и прислуживающий за 


*) Статьи и матеріалы по воскреснымъ школамъ, редакція покорнъйше 
просить направлять въ Харьковъ Христинф ДаниловнЪ Алчевской или 
Мари Николаевнъ Салтыковой. Ред. 
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етоломъ поб%дителя, какъ германецъ у римлянина; чаще же всего это наивный, 
безсовБетно обираемый геній, красота и цвломудріе, проданное похоти, порывъ 
въ безграничное, какимъ-то противоестественнымъь способомъ котируемый на 
бирж. Своей творческой мыслью Эдиесонъ далъ электричество челов%ку: 
Америка наканунз образованія электрическаго треста; электричество разноситъ 
по міру больше рабства, т. е. безеилія человъка, чфмъ свободы; электричество 
примфнено къ самому гнусному дБлу—емертной казни (электрокуція), на элек- 
тричеств® наживаются, имъ казнятъ, имъ спекулируютъ, имъ порабощаютъ. 
Теперь какая то группа ученыхъ, затаивъ дыханіе, съ тЬмъ трепетомъ, кото- 
рый сопровождаетъ раскрытіе великой, быть можетъ, страшной тайвы при- 
роды и мірозданія, наблюдаетъ, какъ матерія переходитъ въ энергію (ва рад); 
посмотрите, черезъ 5—6 лфтъ этотъ опыть (какъ фонографъ) послужить 
темой для игрушки, потомъ пойдетъ въ услуженіе промышленности, поведетъ 
къ образованію треста. Опять повторяю: вътъ той гадости, которой не едФлала 
бы мысль человВка изь своего творческаго. порыва въ нев$домое, изъ своей 
все выростающей власти надъ природой. Ея велиз!е при ней и остается, но 
это величіе пл%неннаго и порабощеннаго героя, чьи дфти и внуки дзлаются 
рабами „по совфсти“ или безъ совЪетв... Мысль, творчество человзка, по 
существу, безкорыстны, и однако наша культура торгуетъ^ ими, продаетъ 
оптомъ и въ рознину и, по жестокому выраженю Толстого, двлаетъ изъ нихъ 
блудницъ. 

...Оуществуютъ единицы тепла и свфта, вольты и амперы. Предположимъ 
что существують и единицы творческой мысли челов$ка. Тогда любопытно 
было бы подечиталь, сколько ихъ, этпхъ творческихъ единииъ, уходить на 
безкорыстное служеніе наук и искусству и сколько на ложь, дипломатію, 
изворотливость ума, предательство, продажныя услуги и нашимъ и вашимъ, 
оправданіе и защиту всякой мерзости! Страшно подумать, но кажется порою, 
что активъ творческой мысли едва ли будетъ великъ. 

...„ Творческая мысль челов ка-— святыня; но эта святыня у насъ въ такомъ 
же почет, какъ изображеніе Франциска Ассизекаго у продавца въ одномъ изъ 
прелестныхь разсказовъ Мопассана: имъ затыкаютъ кроличьи дыры, оно идетъ 
и на другія домашнія надобности и, пока у торговца, все въ навозћ и грязи. 
Но это— небрежность и глупость. Страшнфе боязнь и ненависть къ мысли, 
такая же боязнь и ненависть, какъ у великаго инквизитора къ Христу. Отрашяће 
всего ея общественвое положеше прислуги, наемницы, домашняго льстеца, и 
разсказчика сценъ, ея нищета и ея нищенство. Въдь есть она во многихъ и 
многихъ, быть можетъ, въ большинствъ, затерявшемся теперь въ трущобахт 
жизни, но она заглушаетсея—она величайшая ценность, пфнность въ себ, — 
не принося пользы людямъ, неиспользованная ими, ими отвергаемая и часто 
осм5иваемая. Она тратитъ себя на развратъ, на кабацкій разгулъ, на тоску 
одиночества, тратить себя на безпощадное бродяжничество по лицу родной 
земли, на хепосильную борьбу съ самодовольствомъ и пошлостью окружающей 
среды. Она, выешій даръ природы, скрыта въ темнотБ и сырости, она подта- 
чивается голодомъ п холодомъ, она извращается и кал$чится обидами, торгуетъ 
©060й, предательствуетъ, а безъ нея вся жизнь становится жалкой и скучной, 
и безцвфтной, какъ осенняя дорога, размытая дождемъ“. (Андреевичъ. „Опыть 
философии русской литературы“. „Знавіе“. 1905 г. стр. 446—449.) 

Трагедія мысли—трагедія человЪ чества. Еще въ доисторическія времена 
явился „сверхчелов къ“ —поработптель своего брата. Десятки тысячел'тій 
суүществуютъ двз „Европы“. Одна „Европа“ продолжаетъ нести цфии рабства 


—————— 
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и кормить паразита. Милліоны разъ она разбивала оковы, но на мъсто одиъхъ 
пъцей являлись новыя, еще болве тяжелыя. Въ настоящее время разбиваютея 
послБднія пфпи господина, во пни хозяина уже сковали. Прометея— 
Спартака. На меня находить отчаяніе, когда я вздумаю представить себ 
эти новыя лфпн. Накоплевіе ростетъ, какъ грозная туза изъ за горизонта. 
Скоро она покроеть весь небосклонъ. Частная собетвевность создаетъ чудо- 
вищную власть капитала, создаетъ Молоховъ, получающихь 10—15 милліоновъ 
ежегоднаго дохода. Сотни тысячъ рабовъ ежедневно, съ утра до ночи, льютъ 
кровавый потъ на алтарь Молоха. Всю землю скоро покроютъ тресты— эти 


“тигантскія тенета, и ни одинъ уже рабочій не прорвется сквозь нихъ. Уже 


и теперь рабоч й съ „волчьимъ“ билетомъ, пройдетъ Америку изъ края въ 
край и не найдетъ права кормить себя честнымъ трудомъ. Каждый годъ 
изобрБтаются машины — это гильотины рабочаго люда; одинъ взмахъ такой 
машины отрубаетъ голову десяткамъ тысячъ жертвъ, вея вина которыхъ 
заключается только въ томъ, что п они хотятъ жить и работать. Говорятъ, 
что усп$хи механики и техники постоянно выбрасываютъ въ пасть. голодной 
«мерти до 509%, общаго числа рабочихъ, и они умираютъ... Если найдуть 
возможнымъ воспользоваться неизмъримой энергіей радія, солнечнаго луча, 
магнетизма, притяжевія, если машина зам®нитъ совершенно мозолистыя руки 
табочаго... Мысль, творчество человъка! Куда ты ведешь человБчество? Неужели 
должны остаться на земл одни 203яева?.. 

Да, останутся одни хозяева, но рабами этихъ хозяевъ будуть уже не 
‘традальцы рабоче, а неорганическая природа, мертвая стихія. Эти тресты, 
‘жакъ сказочныя чудовища, наводятъ на насъ ужасъ; но эти тресты—проблема 
коллективизма. . Но неужели путь культуры останется таким» же кровавымъ 
и впредь? Неужели бвдный рабочій людъ, какъ племя индёйцевъ, осуждено 
на вымираніе?.. Пока что, рабочй людъ вымираетъ и, по всей вроятности, 
будетъ вымирать и впредь. Но это не значить, что рабочія руки должны по- 
гибнуть навсегда; въ насъ крБпка вћра, что тё, кто создаеть культуру, не 
только не погабнутъ, но будуть длБйствительными хозяевами ея. Какъ и когда 
это произойдетъ? — Очевидно, не скоро, и совершитея это чрезвычайно медлен- 
нымъ и мучительнымъ процессомъ. Старый міръ—и небо и земля— долженъ 
сгор®ть въ огин, чтобы на м$ето ея явились новая земля и новое небо; міръ 
долженъ обновиться, какъ обновляется организмъ въ каждой молекул своей 
‘чрезъь извфетный промежутокъ времени. 

Въ окончательной побъдъ труда убЪждаеть ходъ истори. Паденіе феода- 
лизма, монархи, рабства, крБпостного права—это убфдительные признаки 
освобожденія людей труда: это гигантскіе шаги по дорог всемірной истори 
титана-культуры. Еще одно препятетвіе лежить на его пути —и самое большое — 
это частная собственность. Отчего не одолъть бы ему и этого препятствія, — 
разъ овъ шелъ такъ побфдоноено до сихъ поръ?.. И онъ, конечно, одолфетъ 
врага. ПобБда—въ его собственныхъ рукахъ, побфду обусловливаетъ и самъ 
врагь— капитализмъ. Успфхи техники и механики, обогащая хозяевъ, насы- 
паютъ надъ капитализмомъ могильный курганъ. Къ царству справедливости 


‘человЪчество идетъ двумя путями: чутемъ машины и путемъ ассоцаціп рабо- 


чихъ. Но очень грустно, что эти два процесса идутъ каждый свонмъ путемъ, 
и гдф они еталкиваются, выбрасываются милліоны жертвъ. 

Экономическая и сощальная структура общества отображается въ душ 
человъка, сказывается сначала, неопредфленнымъ стремлевіемъ, недовольетвомъ 
‘современностью, затБмъ становится достоявіемъ сознанія, выливается въ док- 
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трины гуманитарныхь наукъ и въ художественные образы, становятся еред= 
ствами воспитаня. Воспитаніе, въ свою очередь, становится силой, ускоряю- 
щей ходъ истори. Воспитаніе, какъ червь, подтачиваетъ старые устои въ. 
самомъ корвё. 

Чтобы оцфнить зваченіе воспитанія, нужно вспомнить имена хотя бы 
Овена, Прудона, Фурье, Робеспьера, нашихъ соотечественниковъ-—Герцена, 
Огарева, Лаврова, Бакунина, Толстого, Михайловекаго и т д (отни тысячъ 
интеллигентовъ приносятъ свою душу служонію новой религіи человфчества, 
несмотря на то, что по общественному положенію принадлежать къ „господамъ“.. 
Идея побъждаетъ человћка въ особенности въ молодые годы. Въ этомъ весь 
емысль и значеніе воспитанія. Вотъ почему миъ хотфлось бы, съ своей сто- 
роны, внести посильную лепту въ общественное самосозваніе по вопросамъ 
воспитания. 

Я интересуюсь больше всего ребенкомъ. 

ДЪтн—продолжене насъ. Любовь къ нимъ-——это любовь къ себф. Отношеня 
къ дБтямъ постепенно измфнятся такъ же, какъ эволющонируеть чувство 
эгоизма. Дикарь-—альтруистъ, потому что онъ часть недвлимаго рода. Онъ 
любитъ себя — какъ принадлежность общины. Ве его поступки —служевіе ц$лому.. 
Его грфхъ, его вовфеть —это поступокъ, вредящй ролу. Свое отношеніе въ. 
роду онъ переложить на дфтей: они—не его; они принадлежать общин. По: 
ступки д'Бтей дикаря считаются дурными или хорошими по стольку, по скольку 
они служалъ благу рода. Если ребенокъ нашелъ гнЪфздо птицы, — находкой 
этой онъ не можетъ воспользоваться исключительно для себя, когда весь родъ. 
голодаетъ. 

Культура характеризуется, между прочимъ, крайнимъ выраженіемъ инди-- 
видуализма. „Франція —это я!“ „Посл меня хоть потопъ!“ „Бросай везхъ. 
подъ ноги!“ Такъ говоритъ Заратустра. —-Вотъ признаки, что эгоизмъ стонтъ 
въ зенит. Миллиардеры и нищіе, пресыщеніе и голодная смерть признаютоя 
нормальными явленіями, и для охраны этихъ нормальныхъ явленій существують. 
прокуроръ, еудья, тюрьма и каторга. Право сильнаго, право кулака, —т0же- 
священное, неотчуждаемое право. Турецкій еултанъ—священная особа, непо- 
средственный преемникъ Магомета, представитель Закона Божія, а посему 
онъ обладатель всего имущества магометанъ, воленъ онъ отрубить голову 
всЪмъ своимъ вфрноподданнымъ, а на имущество ихъ построить новые дворцы 
для гарема. И веб правовЪрные считаютъ это въ порядкъ вещей. Воспитаве- 
имзеть опредфленную схему: слушайся, подчиняйся отцу; слушайся, подчиняйся. 
администрации; не трогай чужого и благословляй голодное существованіе; въ: 
томъ заключается Законъ Божій. Ребенокъ, желающій быть самимъ собой, 
считается плохимъ ребенкомъ, наказывается колЬнками, плетью, оплеухами; 
ребенокъ, желающий отдать свою игрушку сыну „кухарки“, грЕшитъ противъ 
права собетвенности и получает отъ родителей должное внушеніе. Юноша, 
полюбившій всей душой двушку и стремящійся съ ней соединиться въ брак%, 
грВшитъ противъ пятой заповфди и, въ наказаніе, лишается отцовскаго на- 
елБдетва. Человъкъ, отказывающійся отъ своего имущества въ пользу неимущихъ,. 
считается сумасшедшимъ и беретея подъ опеку. 

Школа должна быть автономна, но везд% она пропитана политикой господъ. 
Иначе и быть не можетъ; она служитъ господствующимъ. Ўченикъ современной 
школы долженъ знать какъ можно меньше о человЪческихъ взаимоотношеніяхъ: 
онъ не долженъ „разсуждать“; онъ долженъ быть глиной, изъ которой нужно 
вылфпить чиновника, который съ отмфнной жестокостью будетъ гнуть слабыхъ- 
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въ „бараній рогъ“, обираль ихъ до нитки. Чтобы не закралось въ душу 
воспитанника гуманное чувство, не зажглась въ душВ Христова вра, — эго 
„душать“ чуть не 24 часа въ сутки уроками, мудростью, которая никому 
никогда не была нужна; не оставляютъ его въ покоћ и на каникулахъ, когда 
онъ бываетъ обязавъ начертить десять картъ, рВшить двЪсти задачъ, напи- 
сать десять сочиненій. Система остроумна. Она до поры до времени дёйстви- 
тельно вытравляетъ изъ человзка „душу живую“. По выход изъ школы 


‘фабрикованный слуга-тиранъ безъ зазря совЪсти идетъ въ прокуроры— 


«сылать слабБйшихъ туда, „гдз Макаръ телятъ не насъ“, поступаетъ въ 
полицію, чтобы „тащить и не пущать“. 

Лучшая часть человЪ чества, начиная отъ катайскихь мудрецовъ, какъ 
Лаоса, предчувствуетъ приближение новой религия: равенства, братства, спра- 
ведливости, свободы. Настала борьба общества съ индивидуализмомъ, общаго 
‘блага съ личнымъ, альтруизма съ эгоизмом». 

Милліоны погибли въ этой борьб за проповъдь новой религіи на ко- 
`страхъ, въ подземельяхъ, на крестахъ и въ рудникахъ. Но страдалецъ на 
крест —уже Богъ, апостолы Новаго Слова Опасенія, —великіе святые, чтимые 
воБмъ человзчествомъ. И христіанская религія стала господствующей, хотя 
пока только формально. Старый міръ, міръ индивидуализма, подгниваетъ. Но 
онъ еще сяленъ. Христанство исповВдуется только рабами; господа —христіане 
только на бумагъ. Крестъ у господина въ одной рук, а въ другой рукё— 
мечъ; еще льютея р$ки крови, еще тюрьмы полны заключенныхъ, еще Саха- 


-лины существуютъ у веБхъ народовъ. 


Но какъ бы то ни было, а старый міръ все же подгниваетъ. За послЬд- 
нев връмя, кром% статьи Левина „Что читаетъ учащаяся молодежь“ („М. В.“ 
1903 г. №№ 11 и 12), появились дв интересныя книги-—записки учителя — . 
Б%лозерскаго и замфтки учителя ——Петрищева. Эти вещи говорять намъ, что 
новая религія, минуя среду учителей, проникла въ среду учащихся, которые 


‘60 всемъ пыломъ молодой души отдаются идев равенства, братства, спра- 


ведливости, свободы. 
Такъ какъ присяжные воспитатели оказались въ дл воспитанія не 


"ТОЛЬКО круглыми невЪждами, но и суровыми врагами молодыхъ живыхъ силъ, 


такъ какъ и родители въ большинствЪ случаевъ въ этомъ отношени оказа- 
лись людьми вовершенно несостоятельными, то волей неволей дфтямъ прихо- 
дится самимъ заботиться 0 собственномъ образованш. И дёти чуть не съ 
пеленокь опережаютъ въ образовавш своихъ отцовъ. Они внимательно и 
серьезно наблюдаютъ жизнь, изучають ее непосредственно и черезъ лите- 
ратуру... 

Побонща дётей!.. Съ нагайками, штыками, здоровыми кулаками на ре- 
бенка въ 12—13 лфтъ!.. Такихъ примфровъ въ истори немного. Если па- 
мять о Впөлеемскомъ избіенія живетъ въ душЪ челов$чества двф тысячи 
лЪтъ, то что же можно сказать про избіеніе дътей въ ХХ въкћъ? Оно иметь 


‘большее право на память потомства. бо штыками идти на дътей!.. Да, міръ, 


должно быть, съ ума сошелъ! И каннибалы не такъ жестоки! Убивать дВтей— 


ЭТО значить ‚разрывать руками собственную грудь, вырывать трепешущее в0б- 
`ственное сердце, значить пожирать самого себя. 


Европа раздфлилась на два лагера; съ одной стороны-—господа, съ дру- 
гой —рабы. Оружіе одного лагеря—штыкъ, другого—слово. Штыкъ-—силь- 
ное оружіе. Вооруженный имъ—одинъ владычествуеть надъ милліонами. Но 
слово все-таки сильне. Слово, хотя и мелленно, ведеть къ вёрной побЪд$. 
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Возбуждая вЪру, надежду, любовь, оно свергаетъ господъ. Штыкъ это пони- 
маетъ, и въ дикой зл0бЪ, въ предемертной агонін онъ страшенъ. Для него 
всф средства хороши; въ борьбЪ со еловомъ не щадить онъ никого: „ни 
старцевъ, ни вдовъ, ни сироть“, не только взрослыхъ, гражданеки отвът- 
етвенныхъ людей, но и младенцевъ. Къ этому мы привыкли настолько, что 
избіен1е дфтей считаемъ, должно быть, въ порядкф вещей. И только матери, 
глядя на избиваемыхъ д'Бтей, ломаютъ руки... 

Штыковая Европа, какъ и древнее царство, полагаетъ, что младенцы 
потрясаютъ основы —и не безъ основанія: младенцы — будущіе борцы за сво- 
боду. Самое радикальное средство у Иродовъ это—избить всфхъ младенцев», 
убить царя правды, справедливости, свободы, пока онъ лежить еще въ пе- 
ленкахъ. 

Но ребенокъ выростаеть съ тБмъ или инымъ `характеромъ, съ тЬми или 
иными взглядами, смотря по тому, въ какой сред онъ ростетъ. Среди деспо- 
тизма ростутъ лакеи, ханжи, лжецы и тираны. Маф всегда становится стыдно 
за родителя, когда онъ спрашиваетъ: какъ ему бороться съ капризами,. 
ложью, притворствомъ ребенка? Что ему ва это сказать? — „Врачу, иецё- 
лися самъ“... 

Вопросы. истиннаго воспитанія для тартюфа, ростовщика, эксплоататора— 
не существуютъ. Говорить 0 воспитани приходитея не съ насильниками, а 
‘съ рабочими, крестьянами, иителлигенціей, такъ какъ только эти категорія 
людей стремятся къ правдЪ-справедливоети. Но люди, стремящісся къ правдћ-: 
справедливости, рёшають вопросы воспитанія не прописной моралью, а не- 
посредственной жизнью. Въ такой сред ребенку не нужно говорить: не лги! 
потому что онъ не знаетъ лжи: родители дали ему примфръ говорить только 
правду; не нужно поучать: будь вЪжливъ съ прислугой! потому зто онъ не 
видБлъ грубого обращенія съ ней со сторовы своихъ родителей. Чтобы по-- 
знакомиться съ наукой воспитанія, нужно познакомиться съ жизнью правди- 
выхъ, разумныхъ людей. Наука эта не сложва. Она можетъ быть выражена 
въ нёсколькихъ афоризмахъ; 

1. Ребенокъ будетъ физически здоровъ, когда онъ хорошо питается, с0-: 
держится въ чистотЬ, не занимается онанизмомъ, не кутается въ шарфы и 
фуфайки, чаще выходитъ на свЪжій воздухъ и больше занимается свободными 
играми. 

2. Ребенокъ выростетъ въ нравственно здороваго человъка, когда его" 
не насилуютъ, предоставляютъ ему полную свободу съ тЬмъ, чтобы онъ и 
„падалъ“ и самостоятельно „поднимался“, дають посильную работу, чтобы 
онъ развивалъ настойчивость. 

3. Ребенокъ пріобрБтетъ умъ, если онъ будетъ окруженъ образователь- 
ными средствами: серьезными бесфдами со взрослыми людьми, картинами, 
книгами, природой и пр. 

4. Ребенокъ скоро почуветвуеть свое природное дарованіе, если роди- 
тели будутъ предоставлять ему, свободу занятій, игръ, знакомить съ произ- 
деніями искусства. Нужно давать въ руки ребенка смычекъ, кисть,. долото, 
м0лотокъ, чтобы видфть свободное проявленіе дарованія.. 

Все это такъ старо, такъ везмъ извъстно, что касаться этихъ вопросовъ 
въ литератур даже какъ будто совъстно. И тъмъ не менфе родители рас- 
терянно спрашиваютъ: какъ намъ быть, когда дфти насъ не слушаютъ? И 
растерянность видна рЕшятельно на всемъ: на игрушкахъ, на. книгахъ,. ру- 
ководствахъ и пр. 
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 Лукъ и стрлы, ружье и барабанъ, солдатики... Солдалы воспатываютъ 
солдатъ. Оружіе—раскраивать челов%ческіе черепа и. выпускать внутренности, 
человћкоубійство — всасывается съ молокомъ матери. Махать саблей и щел- 


кать кнутомъ-— чудное воспитательное занят!е! Родители находятъ, что Джекъ-. 


Потрошитель долженъ быть идеаломъ ихъ дфтей. 


Портмонэ, копилки, блестящія монеты — любимыя игрушки дБтей „на-: 


копленія“. Экеплоататоры еще съ пеленокъ воспитываютъ страсть въ деньгамъ, 
этому безприм%рному и позорному кнуту трудящагоея люда. 

Кукла съ выкрашеннымъ лицомъ, черными бровями, въ плать по’ по- 
слвдней модв, комодики съ приданымъ куклы—изъ шелковыхъ одъялъ, про- 
стынь и ор. —все это готовить съ колыбели будущую .„кисейную“ барышию, 
для которой черныя брови и вымазагныя краской губы—цБль жизни. 

Любите ли вы наблюдать дфтей? СовЪтую вамъ почаще заглядывать на 


бульваръ, гд въ теплый лБтній вечеръ вы ветрътите всегда цфлый цвЪт- 


никъ дЪтей. Мальчики —въ матроскахъ, въ костюм$ горца, средневъковыхъ 
пажей; дБвочки — въ воздушныхъ юбочкахъ съ тщательно убравными въ 
ленты волосами, съ ярко-красными, пышными поясами. Мальчикъ 8 — 9 
лътъ важно изображаетъ черкеса и брезгливо обходитъ чумазаго и рванаго 
сынишку садовника; двочка кокетливо встряхиваетъ убранной гривкой и 
выглядываетъ, къ какой бы дввочкъ не стыдно было бы подойти въ своемъ 
роскошномъ костюм. ДЪти заняты игрой такъ же „чинно и благородно“ 
какъ ихъ маменьки въ гостиныхъ играютъ въ флирть; а вдали стойтъ, 
группочка бЪдныхъ, тощихъ дБтей и жадно смотритъ на гирлянду пошлыхъ 
цвЪтныхъ господскихъ дфтей, боязливо жмется къ забору, во подойти ЕЪ 
разряженнымъ кукламъ не см$етъ. 

Дтскія картинки и книжки... Чего въ нихъ н'Бтъ?—Мало только правды 
и разумности. Предъ Рождествомъ и Пасхой мы имфемъ обыкновеніе ходить 
въ книжные магазины и покупать „дтекіе подарки“. Предъ вами цБлыя 
горы, но... горы хлама и заразы. Принцы и принцессы, короли и королевы, 
золото, серебро, алмазы; праздная, хищническая жизнь глядитъ на васъ во 
веВ глаза. Отоитъ не мало труда и времени, чтобы въ этой. гор® челов - 
ческаго срама найти что-нибудь достойное молодой жизнн. Больно за людей, 
даже досадно за типографскія чернила... 

Книга — самая важная „игрушка“; ова много важнће пистолета, и сабли. 
Дрожжами можно испортить тБсто; прививкой можно ухулшить сортъ яблони; 
книгой можно развратить ребенка. Нельзя, конечно, сказать, что книга въ 
воспитани — все; тБмъ не менће, былъ ли бы Лейбницъ Лейбницемъ, если 
бы онъ въ 8 лёть читалъ не Ливія, а „Въ Лапухахъ“ и т. п.? 

МнЪ хотфлось бы коснуться основныхъь моментовъ воспитанія непосрел- 
ственно въ дфтской книгъ. Ниже я прилагаю схему, которая уясняетъ, какъ 
я смотрю на дфтскую книгу и на основную задачу воспитанія. Д$текая 
книга въ моей схемъ имфетьъ форму повЪствовалельно-беллетристическую. 
Она раздфляется на отдфльные выпуеки, Каждый выпускъ раздфяется на 
картины, которыя должны быть соотвътствующамъ образомъ иллюстрированы. 
Выпуски небольшого объема. Содержаше расчитано на дътей 10—12 лЪътъ. Не- 


большой объемъ выпусковъ и, въ особенности, дфленіе` ихъ на картины— 


отвЪчаетъ небольшой сил дЪтскаго внимая. Шрифтъ книги долженъ быть 
возможно крупный. Почти каждая мысль должна печататься съ „красной 


строки“. 
Содержаніе касается слдующихъ темъ: отношене къ животнымъ п при- 
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род, отвошеніе къ людямъ, природная способность и общеетвенныя обязан- 
ности. Въ отношеніи къ жиротнымъ— подчеркивается наша жестокость: рыб- 
ная ловля, бой скота и т. п. кровавыя страницы воспитанія. До сихъ поръ 
кэовь животныхъ проливаетея совершенно равнодушно. Питаться мясомъ жи- 
вотныхъ такъ же законно, какъ законно каннибаламъ питаться мясомъ лю- 
дей. Вегетаріанцы вызываютъ не сочувствіе, а снисходительную улыбку. Ве 
мы Ффдимъ сырое, вареное, жареное, копченое мясо, Фдимъ съ наслажденіемъ; 
одинъ видъ жирнаго кроваваго мяса вызываетъ не тошноту, а лишь сладо- 
страстныя слюни... Съ такимъ же плотояднымь чувствомъ смотрятъ канни- 
балы на поджаривающееся въ костр$ челов ческое мясо. Л увзренъ, что по- 
томки будутъ относиться къ намъ съ такимъ же омерз$емъ, съ какимъ 
мы относимея къ каннибаламъ; вотъ почему я считаю нужнымъ пробивать 
брешь въ инстинкт плотоядноети и очень рекомендую для дфтскато чтенія 
такія книги, какъ „Черный быкъ“ Исупова (изд. Поередника). Вто изъ насъ 
не` любить охоту съ ружьемъ, съ сфтями на птицу и звфрей, съ удочкой, 
гарпуномъ на рыбу? Охота—большое удовольствіе; но, кажется, война была 
еще большимъ удовольствемъ въ вфкъ рыцарства, а теперь война — всеоб- 
щій ужасъ. Кровожадное, жестокое сердце трепещетъ отъ радости, когда под- 
стрВленная утка кувыркомъ падаетъ на землю; мы не плачемъ, а хохочемъ 
надъ подетрђленнымъ зайцемъ, который кубаремъ катитея подъ гору или 
кричитъ, какъ ребенокъ; мы трепещемъ отъ восторга, когда острая удочка, 
выволакиваеть изъ воды леща, разрывая его внутренности. Какая жестокая 
иронія! Мы, охотники, убиваемъ, потому что, какъ говорятъ, мы очень ужъ 
любимъ природу... Любя дЪтей, мы покупаемъ и имъ ружья, удочки и съ: 
удовольствіемъ, гордостью слушаемъ ихъ разсказы 0 подвигахъ въ избенш 
животныхъ. Охотникъ—палачъ ради удовольетвія; онъ спускаетъ курокъ изъ 
преизбытка любви къ природБ и, какъ наивный дикарь, полагаетъ, что 
онъ-—любимецъ боговъ. Солнышко любовно ласкаетъ теплыми лучами, птички 
чирикають и высвистываютъ для охотника свои веселыя пЪфени; зелень, ко- 
веръ цвфтовъ, благоуханіе воздуха, а рядомъ трепещется растерзанный линь... 
Какая прелесть, яе правда ли?.. Ничто не вфчно подъ луною; предъ этой 
прелестью у нашихъ потомковъ волосы дыбомъ станутъ. 

Борьба съ кровожадностью, во вофхъ ея видахъ, должна стать врае- 
угольнымъ камнемъ воспитания. 

Любовь къ природф— великое, облагораживающее чувство. Кто любить 
природу, тотъ стремится быть челов$комъ. Кто любуется на вечерний закатъ, 
кто радуется первому лучу солнца, кто по всей ночи не смыкаетъ глазъ, 
слушая трели соловья, кто въ восторг отъ „зеленаго шума“, журчащаго 
серебристаго ручья, кто благоговЪйно и мечтательно емотритъ въ бездну 
звфздныхь міровъ,—тоть любить жизнь, въ томъ любовь и смыслъ жизни. 
Любить природу—не значить ловить с$тями птицъ, хватать острымъ крюз- 
комъ рыбъ, разстрёливать зайцевъ. Странная въ насъ любовь! Это видно 
хотя бы на любвн къ женщинъ. Кто любитъ, тотъ и тиранитъ. Ревность 
еще простительна, но издфвательства и истязанія никогда. А между тъмъ, 
посмотрите, какъ нЬкоторые самцы-люди берутъ женскую любовь. Хватаютъ 
за глотку, бьктъ кулаками, топчутъь ногами, потомъ ужъ удовлетворяютъ 
страсть, какъ павіаны. Сношен!я съ публичными женщинами почти не обхо- 
дятся безъ битья. Однимъ словомъ, любовь наша очень и очень сомнительна. 
Посмотрите на нашу брезгливую и наглую благотворительность, вдумайтесь 
въ сощальный строй, построенный на эксплоатащи и насиліи, и станетъ 
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гясно,: что царство любви и справедливости —-еще въ далекомъ будущемъ. Но 
воспитаніе въ средъ культурвыхъ людей стремится къ ицеалу; оно борется 
съ лицемВрной и лживой любовью. Воть почему въ проектв дфтской книги 
я отрицательно отнесся къ пресловутой рыбной ловлЪ и любовь къ природ» 
основываю на созерцаніи живительнаго и творческаго процесса ея. 

Возрастъ въ 10—12 лћтъ я считаю удобнымъ для наблюденія природ- 
ныхь способностей ребенка. Конечно, способности человфка могутъ обнару- 
живаться и раньше и значительно позже, но полагаю, что природныя стрем- 
ленія начинаютъ бродить въ большинствЪ случаевъ приблизительно въ этомъ 
вограстБ. ОпредБленіе природныхь способностей—великая задача воспитанія. 
Наша школа „стрижеть всзхъ подъ гребенку“. Это— чудовищное варварство. 
Пока школьное воспитане ваходитея въ рукахъ тупоумныхъ и нев жествен- 
ныхъ чиновниковъ, эту задату, по м%рБ возможности, должиы разрфшить 
непосрецственно родители. Я рекомендую имъ-— предоставить дётямъ наблю- 
дать вс роды искусства: водить ихъ на фабрики и завоцы, въ театры, му- 
зви; давать имъ въ видЬ игрушекъ музыкальные инструменты, альбомы кар- 
тинъ, краски и книги, глину для лпки, столярные и слесарные инструменты; 
и при этомъ нужно зорко слфдить, какъ ребенокъ относится къ той или 
ной игр, какъ онъ интересуется тБмъ или инымъ искусствомъ. Разъ ро- 
дитель замтилъ преобладающую природную особенность ребенка, онъ дол- 
женъ постепенно вести его къ творчеству. Но избави Богъ насиловать, под- 
гонять. Пусть родители никогда не забываютъ „проклятаго таланта“ Пота- 
пенко. А главное — они не должны забывать, что въ основ всякой дфятель- 
ности человЪка все же должно быть общее образованіе. 

Но самой существенной задачей воспитанія должно быть — развить въ 
Дфтяхь чувство гражданственности и общественности, именно то, что кла- 
детея. въ основу созиданія будущаго царства— равенства, братетва, справед- 
ливости, свободы. Для развитія этого чувства въ рукахъ родителя имЪются 
богатыя средства. Ребенокъ долженъ знакомиться съ бытомъ рабочихъ, чтобы 
онъ пропиталея чуветвомъ жалости и справедливости; онъ долженъ видВть 
<траданя безправныхъ. Молодой чувствуетъ интенсивно; сильное впечатл$ ше 
дётекаго возраста остается на всю жизнь. Извфстенъ разсказъ Н. Н. Ге, 
которому плачущая няня показала израненное, избитое тБло; извфетно, ка- 
кое неизгладимое впечатлБніе оставила на Салтыкова его мать своими зв$р- 
ствами надъ кр$постными. Вотъ на этихъ-то впечатлфяхъ выростаетъ бӯ- 
Дущій борецъ за справедливость. Кром того, слфдуетъь замфтить, что зна- 
комство съ бытомъ рабочихъ вырабатываетъ въ душ$ ребенка .особое чутье 
къ праву и человвческому достоинству; буржуазія и господствующій. классъ 
такого чутья не имютъ: они не понимаютъ рабочихъ. Сострадаль и облег- 
чать страданія можетъ только тотъ, кто видфль и перечувствовалъ его. 

` ДЪти должны привыкать къ взаимопомощи; родители должны давать. имъ 
возможность устраивать товарищескія кассы, наталкивать ихъ на обще- 
ственныя начала жизни. Д%ти должны привыкать къ публичности, а для 
этого родители должны устраивать литературные вечера, на которыхъ дфти 
будуть выступать въ качеств. декламаторовъ, чтецовъ, оратороръ. Дфти 
должны быть знакомы не только съ хозяйствомъ отца, но и съ хозяйствомъ 
тосударства, и родители не должны ни въ какомъ случа препятствовать дф- 
тямъ относиться критически ко всему. 

Всф эти положеня я иллюстрировалъ въ проект дВтекой книги, въ вид 
легкихъ штриховъ-картинокъ. Әти картинки разечитаны на то, чтобы дать 
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родителямъ и составителямъ дфтекихъ книгъ схему основныхъ этаповъ воспи-" 
танія; я полагаю, что дфтекая книга, составленная по такому плану, мо- 
жетъ служить хорошимъ средствомъ для проявленя альтруистическихь и 06- 
щественныхь стремлений. 


Схема. 
Жизнь мальчика. Выпускъ первый. 


Май мБсяцъ. Ласковое солнышко посылаетъ теплые лучи. Кругомъ яркая 
зелень. Въ травф блещутъ, какъ разноцв$тные камни, желтенькіе, краснень- 
ве, голубенькіе цвфточки. Воздухъ наполненъ ароматомъ цвътовъ. По трав®, 
по деревьямъ, прыгаютъ птички и безъ умолку расофваютъь свои вевелыя 
пфсенки. На берегу рБчкп сидятъ два мальчика—Вася и Миша —и ловять 
удочками рыбу. Въ однфхъ рубашенкахъ, босикомъ, съ загорђлымӣ личиками, 
смирно сидять они н зорко слфдять за поплавками. 

Вдругъ у Васи поплавокъ нырнулъ. Вася быстро выхватилъ леску; но 
удочка была пуста: лишь кусочекъ червячка виднЪлея на ней. „Опять егрызла, 
проклятая!“ сердито крикнулъ Вася, насадилъ новаго червячка и бросплъ. 
удочку въ воду. 

— Погоди же, чортъ тебя возьми, —попадешься!.. еказалъ онъ и сталъ 
опять внимательно смотръть за поплавком». 


Рыбка играла. Хорошо ей было въ свтлыхъ чистыхъ прохладныхъ стру- 
яхъ. Собиралась она въ етайки, бросалась къ берегу за утонувшей букаш- 
кой, ныряла подъ кустъ въ траву. Играла, ко зорко наблюдала, не прячется 
ли гдф нибудь поблизости хитрая щука. Она страшно боялась щуки. 

Это чудовище не разъ, на глазахъ рыбки, хватало зубастой пастью ея 
подружекъ и проглатывало ихъ ифликомъ. И зач$мъ эти щуки?... А жить 
такъ хочется... Вдругъ рыбка замфтила червячка. Быстро помчалась она къ 
нему и только хотъла было схватить лакомый кусочекъ,—какъ старенькая 
тетя больно толкнула ее въ головку.— Что ты, глупая, дълаешь? Пропадешь, 
неечастная!.. Рыбка, „надула губки“, обидБлась, чуть не заплакала. „За что 
ты меня такъ?..“ 

И тетя стала разсказывать, что въ червячкъ—етальной острый крючекъ, 
который вонзается въ тло; крючекъ привязанъ за нитку; а эта нитка при- 
вязана за палку, которую держитъ самый ужасный звЪрь на свфт®-— челов къ, 
который пофдаетъ рыбокъ милліонами. Однажды ‘я сама чуть, чуть... Не уе- 


вла тетя докончить разсказа, какъ произошло какое то событіе. Вся стая. 


рыбокъ бЪгала, волновалась, смотрБла кверху. 

Оказалось, что одна неопытная рыбка проглотила червячка н моментально 
куда то исчезла. Видфла?.. замфтила тетя; бфжимъ!.. Рыбка забилась Въ: 
траву, и ӧБдное сердечко колотилось, не могло никакъ успокоитьея... 

А близко ползъ по дну уже бредень... 
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А, попалась, проклятая!.. И мальчикъ схватилъ трепетавшую въ трав% 
плотичку. Удочка была въ желудк® рыбки. Мальчикъ распялилъ ротъ рыбки, 
запустилъ два пальца глубоко въ жабры и вытащилъ удочку вмфстё съ кус- 
ками желудка. А рыбка... она вфдь кричать не можетъ. Потомъ на удочкћ 
вилея другой уже червячекъ. Его натявули на удочку, какъ перчатку. Кому 
же придетъ въ голову, что и червячекъ-—живое существо, и онъ страдаеть, 
какъ человъкъ? 

Вотъ взвилась леса... и мальчикъ .закричалъ, заплакалъ и такт: громко, 
такъ страшно, что сосБдъ его, Миша, бросилъ свои удочки н бросился къ 
плачущему мальчику— Вас. Удочка вонзилась глубоко въ лалонь. Боль была 
нестерпимая. Показалась капелька крови. Нужно было вырвать удочку, рану 
промыть, но притронутьея къ удочкъ было страшно: какъ притронешься, боль 
еще сильнЪе... Мальчики побросали свои удочки, рыбу и бросились бъгомъ 
домой. До дома было версты двф. Кругомъ были лугъ, мелкій кустарникъ- 


_Мальзики и дфвочки бБгали за стрекозами и бабочками, ловили ихъ, обры- 


вали имъ крылья, отрывали голову, ноги... Дфти безжалоетны... 


Въ дом переполохъ. Около Васи толпилась вея семья. Младшая сест- 
ренка Васи плакала еще сильнфе брата. Мать хотБла вырвать изъ руки 
удочку, но Вася бился руками и ногами, —не давался. Мать боялась, какъ 
бы не сломать удочки въ рук. Отецъ бросился къ доктору. По счастью док- 
торъ жиль не особенно далеко. Пришелъ докторъ. А рука у Васи начала 
уже краснфть и пухнуть. Омазалъ докторъ чёмъ-то ладонь мальчика; глаза 
ему завязалъ. Разрзалъ ладонь, вытащилъ удочку, промылъ рану, завязалъ 
и ушелъ. Васю положили въ постель. Съ нимъ сдБлалея жаръ. А вечеромъ 
опять пришлось идти за доктором». 

Рана была заражена. Ераснота распространилась по всей рук. Медлить 
было нельзя. Отъ этой заразы мальчикъ могъ бы умереть. 


Кя 
2& 


Вася поправился. Лежитъ онъ въ своей кроваткв. Рука еще забинтована. 
Бл%дное личико. Грустные большие глаза. Около кроватки сидить мать Васи. 
„О чемъ ты думаешь Вася?“ спросила мать.—-Мама! въдь и рыбкВ больно? 
сказалъ Вася. „Да, сыночка, и рыбкЪ больно“, отвфтила мать. 

Прошло н%сколько минутъ.— Мама!..— Что сыночекъ?— Мама, я больше не 
буду ловить рыбокъ.. Мать ничего не сказала и только грустно вздохнула. 


Жизнь мальчика. Выпускъ второй. 


Чудный лътній день. Вася съ товарищами на лугу. Май. Раскрасн$лся 
онъ, вепотёлъ. Набфгались ребятки и начали кататься на травЪ. Подкатился 
Вася къ бугорку н уже занялся другимъ дфломъ. Маленькія ручонки зарабо- 
тали. Вася дфлалъ въ бугорк® печку. И таєъ увлекся своей печкой, что и 
не замфтиль, какъ около него собрались его товарищи и тоже начали дф- 
лать печки. Одинъ говорить: „моя лучше!“ Другой говорить: „моя лучше!“ 

Вася собралъ прутиковъ и началь дфлать вокругъ бугорка заборъ. То- 
варищь— Миша принесъ саранчу и пустилъ на дворъ Вася. „это“, говоритъ, 
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„бущеть корова“. Ваня пустилъ на дворъ какую-то букашку.— „Это“, гово- 
рить, „будетъ овечка“. И начали ребятки таскать къ Вас всякихъ букашекъ, 
коровокъ. Насфкомыя ползали, и дБти ва нихъ глядфли. „Смотрите, смотрите, 
какъ „корова то!“ сказалъ Вася. А коровы и слёдъ простылъ: саранчф на- 
доло ползать, она и выпрыгнула. Мальчики бросились ее ловить. „А, вотъ 
она“... закричалъ весело Ваня: „Теперь не уйдешь!.. Врешь“... И Ваня 
`оторвалъ у саравчи крылья, нфеколько ногь и бросилъь на дворъ. Саранча 
ползала. ВанЪ показалось мало: онъ взялъ и оторвалъ саранч$ голову и 
опять бросилъ на дворъ. „А она все ползаетъ!..“ проговорилъ Ваня, и ногой 
раздавилъ саранчу. Отъ саранчи осталось только мокрое мъсто. У Васи за- 
ныло сердечко. Вепомнилась рЗчка, рыбка, которую онъ вытащилъ на удочећ 
и убилъ. „Зачмъ это ты?“ грустно онъ замтилъ Ван и печально отошелъ 
въ сторону. Но скоро дЪти опять играли. 


Толпа мальчиковъ у боенъ. И Вася съ ними. На привязи стояло н$- 
сколько быковъ и, казалось, тупо глядфли, какъ убивали ихъ товарищей. На 
самомъ же дфл$ животныя были поражены ужасомъ. Бойцы—въ крови съ 
головы до ногъ. Кровь текла широкой полосой по углубленію пола боенъ. 
Въ одной сторон мясники быстро сдирали кожу съ животнаго, которое, каза- 
лось, было еще живо и смотрфло грустными глазами на звърей-людей. По 
другую ‘сторону подвзшивали блокомъ вполнф готовую тушу. Воть рабочие 
кровавыми руками отвязали быка и порели на бойни. Быкъ шелъ смирно, 
какъ въ хлвъ. На порогф онъ остановился. Рабозій сзади завернулъ коль- 
цомъ ему хвостъ, и быкъ пошелъ. 

— Ну-ка пріятель!.. сказалъ боецъ, у котораго въ одной рукъ былъ 
кинжалъ, а въ другой испачканная кровью дымящаяся цыгарка. Поднялась 
рука и кинжалъ ушелъ по рукоятку въ затылокъ быка. Быкъ упалъ... И ни 
одного звука не излалъ... Другой мяеникъ полфзъ широкимь ножемъ въ 
горло, покапалея тамъ.. И кровь хлынула ручьем». 

Мальчики оглянулись, и Вася еъ дикимъ крикомъ бжалъ оть боенъ 
прочь. Н%которые мальчики погналась было за нимъ, но возвратились 06- 


ратно къ бойнямъ. Очень ужъ интересно былъ емотръть на кровавое зр%- 
билъ? Эрёлище... 


БУ 
> 


Вася лежалъ на постели съ заплаками глазами. Около него сид%ла мать. 
„О чемъ ты, Вася?..“ спрашиваетъ встревоженная мать; „тебя кто нибудь 
побилъ? испугалъ“?.. 

Вася молчалъ и изрВдка всхлипывалъ. Въ рукахъ у него лежала кон- 
фекта, на которую не обращалъ никакого внимания. 


Посидфла мать около Васи еще немного и ушла хлопотать по хозяй- 
ству. | 


Вечеромъ вся семья собиралась къ столу. Мать вязала или шила. Отецъ 
показывалъ дБтямъ картины засушенныхь насъкомыхъ, или разсказывалъ 
сказки, читалъ стишки. Вася сидфлъ молча и грустно слушалъ. — „Что ты, 

ася, такой невеселый?..“ спросила мать и начала разсказывать отцу, какъ 
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Вася пришелъ съ гулянья заплаканнымъ, легъ въ постель, молчалъ и не за- 
хотБлъ матери разсказате, что съ нимъ. 

— Папа! сказалъ вдругъ Вася. 

—— Что, сынокъ? 

— Зачёмъ р%жуть?.. Жалко... 

Кого рБжутъ? спросилъ отецъ. И Вася разеказаль, что онъ видълъ на 
бойняхъ. Отецъ и мать переглянулись: 

Видишь ли, сыночекъ, сказалъ отепъ: придетъ время, когда не только 
людей, но и животныхъ убивать не будутъ. 

— А разв людей убиваютъ? спросилъ Вася. 


Жизнь мальчика. Выпускъ третій. 


Вася читалъ книгу еъ картинками. Входить въ комнату пріятель Васи — 
мальчикъ лътъ восьми — Петя. 

— Что теб покажу!.. радостно закричалъ Вася: посмотри-ка?.. 

Въ кайг Васи были нарисованы различныя животныя: слоны, львы, 
‘тигры, жирафы. Петя никогда не видалъ такихъ животныхъ и все. распра- 
шивалъ: это что? это что? Вася разсказывалъ: левъ—это страшный зв%рь. 
Онъ уноситъ на своей спин даже бычковъ. А тигръ сердитый... „Откуда 
ты все это знаешь?“ спросилъ Петя. „Папа и мама разсказываля; они все 
это знаютъ“, отв$чалъ Вася. „Да я и самъ читалъ. Вотъ въ этой книжк% на- 
писано“. „Ну-ка, почитай!“ попросилъ Петя. Петя былъ неграмотенъ. Онъ. 
зорко смотр®лъ за пальчикомъ Васи и удивлялея, какъ это изъ черненькихъ 
пятнышковъ получается такая интересная исторія. „А ты не умЗешь читать?“ 
спросилъ Вася. —„НЪтъ“, грустно отвътилъ Петя. „Хочешь, я тея научу“? — 
„Я не умћю“.—,Й я не умлъ, а теперь умфю. Ты приходи ко мнф вече- 
ромт. Притешь“?— „Приду“, радостно сказалъ Петя. 


ВЗ ' х 


’Вася и Петя бБжали по улиц. Весело имъ было. День былъ теплый 
и не жаркій. Мальчики босикомъ въ однфхъ рубашенкахъ съ кракомъ пере- 
гоняли другъ друга. Вдругь вывернулаеь откуда-то маленькая, грязная, шер- 
шавая, худая-прехудая и опаршивъвшая собаченка. Петя ехватиль кирпич», 
бросилъ въ собаченку и попалъ ей въ ногу. Собаченка завизжала и броси- 
лась бЪжатъ. Вася чуть не заплакалъ. Онъ, опустивъ голову, тихо пошелъ. 
назадъ-— домой. Петя сначала не понялъ, кула и почему Вася пошелъ на- 
задъ. Онъ догналъ его и еъ разбъгу сфлъ ему на спину. Вася оттолкнулъ. 
Петю. „Ты-— злой, гадкій“, сказалъ онъ. „Такъ т0— собака“... оправдывалея 
Петя. „Она развъ тебя трогала.“ —,А ова что вертится?“ Мальчики н%- 
сколько минуть шли молча. „Ну, я не буду“... пробурчалъ подъ носъ Петя. 

Мальчики помирились. Черезъ несколько минуть они уже кормили пар- 
шивую собаченку хлђбомъ и булкою. А собака, распластавшись по земл%, 


виляя благодарно хвостомъ, жадно Ъла. Она забыла уже обиду и была счаст- 
Лива... 

Е. ж Б 

е3 Я 

„Тятя! Меня Вася хотетъ учить!“ радостно закричалъ Петя, вбфгая вмфотв 

съ Васей въ свою избу. „Мамочка!..“ Вася стоялъ посреди избы, гдБ онъ 
былъ въ первый разъ, и осматривался. За столомъ видфлъ рабочій, весь въ 
саж%®; около него было трое дфтей и жена. Семья обЪдала. „ГдВ ты рропа- 
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далъ?“ накинулась на Петю. мать. „ТебЪ бы все шляться. Я теб вотъ по- 
шляюсь... Грунька кричитъ... Отвернуться некогда... Ну, садись что-ль, жри“.. 
Петя еразу присмир%лъ. 

Тихо онъ сБлъ за столъ и взялся за ложку. „Садись-ка и ты, барчукъ, 
попробуй нашихъ разносоловъ“ , сказалъ рабозій, обращаясь къ Васв. „Н%ть, 
я не хочу“.—„А ты знай, садись“... чернорабочій сильными руками, припод- 
нялъ Васю и повадилъ его за столъ, подложилъ хлфбъ и ложку. Вася .хлћб- 
нуль и выкашлялся. Въ чашеБ былъ ввасъ съ натертой рфдькой. „НЪтъ, я 
не хочу“... сказалъ онъ. Прошло нфеколько минутъ молчания. 

„А вы что же мяса не Фдите?“ спросилъ Вася. „Мяса? Кое-когда Здимъ 
и мясо“, мрачно замътилъ рабочій. „Тятя? Вася меня хочеть учить“, опять 
робко сказалъ Петя. „Да, братъ, тебя съ осени-то надо учить, да не знаю, 
какъ собьемея на одеженку-то теб. А ты, барчукъ, ужъ грамотв-то знаешь?“ 
спросплъ рабочій. „0, какъ ловко знаетъ...“ поспфшилъ отвфтить Петя. 
„У него какіе звђри—львы, тигры—овъ мић разсказывалъ“. 


„Мама! отецъ Пети весь въ сажъ“,. разсказывалъ Вася. „Отчего онъ 
-такой грязный?“ — Онъ работаетъ грязную работу; онъ кузнецъ,“ отвфчала 
мать. „Комната маленькая, грязная, мебели нфтъ... А что я флъ ў Пети?“ — 
„Чт0%“-—— „Какая противная, горькая вода!.. А въ вод плавають вродф 
какъ снфжинки... Мама, почему они не Фдятъ мяса?“ — „Потому и не ®дятъ, 
что бедные, потому что денегъ нътъ“ — „А почему денегъ нфтъ?“— „Ну, по- 
пелъ-— почему да почему!“..— „Почему милая мамочка“? Мать помолчала и 
сказала: „Гы, сыночекъ, теперь этого не поймешь, Когда станешь большой, 
тогда поймешь. Петинъ отецъ работаетъ на хозяина, а хозяинъ не даеть 
много денегъ, потому что ему хочется быть богатымъ“. Вася задумался. „А 
какъ овъ смфеть не давать?“ вдругъ сказалъ Вася, и глаза у него забле- 
стБли... 


Вася и Петя вечеромъ сидфли на полу. Предъ ними лежали кубики съ 
_наклеенными на нихъ буквами. Вася показывалъ Пет буквы. „Воть это а, 
а это у. Скажи— а, скажи— у. А теперь скажи вмЪстъ а—у“. Долго не 
давалось Пет$— связать вмфетБ два звука, а когда связалъ, не догадывался, 
_ что значитъ—ау. „А это— когда въ лфеу аукаются“, сказалъ Вася. Потомъ 
_дфти сложили уа, му, мама. Когда Петя прочиталъ мама, радости не было 
конца, и у него промелькнула мысль, попросить кубики домой ‘и показать 
матери, какъ выходитъ-— мама. Надовло дфтямъ учиться; они незам'Бтно для 
-<ебя перешли на игру. Изъ кубиковъ стали стропть башню, домъ, дворъ- 
Потомъ Вася принесъ коробку кубиковъ съ наклеенными на нихъ картинками. 
Петя. удивлялся, какъ это изъ кусочковъ, получается цфлая картина. Попро- 
бовалъ самъ сложить картину. У Васи было много игрушекъ. Онъ показы- 
валъ Пет еводныя картинки, кружокъ съ пробитыми дырочками, по кото- 
рому можно обводить разные рисунки, металлическую пластинку, еплавленную 
изъ различныхъ металловъ. Вася билъ молоточкомъ по полоскамъ металла, и 
У него выходила пфсенка. 
П. Казанцевъ. 
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Хрбника профессюнальнаго образованія. 


Высшіе коммерческіе курсы въ С.-Петербург$.—Расширенае общественной 
гичастной инищативы въ дЪлЪ учрежденя новыхъпрофессюнальныхъ школъ.— 
Профессіональныя школы для женщинъ. 


Занятія на учрежденныхъ въ С.-Петербург высшихъ коммерческихь курсахъ 
М. В. Побъливскаго, состоящихъ въ в дни Манистерства Финансовъ, начались 
15-го сентября. Курсы заняли обширное помвщене (Невекій, 102), съ простран- 
ными аудиторіями. По программ они приближаются къ высшимъ коммерческимъ 
школамъ, существующимъ въ Лейпцигв, Кельн%, Франкфурт и Берлин%, препо- 
даваніе въ которыхъ по объемуи характеру подходитъ къ университетскому. Препо- 
‚даются: бухгалтерія (теорія и практика), спеціальные виды счетоводетва— 
банковаго, фабричнаго и акціонерныхъ предпріятій, коммерческая корреспон- 
денпія, общее законов д$не въ его главныхъ отдБлахъ——государственное, 
гражданское, уголовное право и процессы, торговое право съ вексельнымъ и 
морскимъ правомъ, финансовое право, лолитическая экономія, исторін торговли, 
коммерческая географія, статистика и товаров дёне. Необязательными пред- 
метами являются: таможенное законодательство, желфзнодорожное право, исторія 
ХІХ столфтія и иностранные языки. Кром того, въ программу курсовъ вве- 
дено впервые у насъ, какъ самостоятельный отдВльный предметъ, нотаріальное 
право съ практикою нотаріата. На курсы, какъ сообщаеть „Прав. В.“, при- 
нимаются лица, пмвющія евид®тельства объ окончаніи образовавія въ учеб- 
ныхъ заведеніяхъ. не ниже средняго и окончившіе курсъ въ учительскихъ 
институтахъ. 

Цо словамъ той же газеты, съ начала настоящаго учебнаго года въ Москвф 
учреждено по частной инишатив® н%сколько новыхъ професеональныхь школъ 
‚ различнаго ранга. Такъ, инженеромъ Пріоровымъ учреждено среднее строительно- 
техническое училище инженера Пріорова по типу правительственныхъ среднихъ 
техническихъ ‘училищъ той же епеціальности. Училище это состоитъ изъ одного 
приготовительнаго и четырехъ спеціальныхъ классовъ, съ годичнымъ курсомъ 
въ каждомъ класс. Для поступленія въ училище безъ экзамена въ пригото- 
вительный классъ требуется удостовъреніе объ окончани городского училища 
по положенію 1872 года или равнаго ему по программамъ учебнаго заве- 
денія; для поступлевія же въ каждый изъ высшихъ классовъ училища по 
~ЭЕзамену, при наличности указаннаго образовательнаго ценза, требуется сдать до- 
полнительный экзаменъ по всё мъ предметамъ, пройденнымъ въ предыдущихъ клас- 
сахъ, въ размЪр% ихъ программы. Лица, им$ющия удостовъреніе объ окончании пяти 
классовъ реальнаго училища или равныхъ имъ но программ учебныхъ заве- 
Девій, могутъ поступать въ 1-й епеціальный клаесъ училища безъ экзамена. 
Въ училище принимаются, однако, и лица, не удовлетворяющія указаннымъ 
требованіямъ общаго образованія, но лишь при томъ условш, если эти лица 
работали не менфе двухъ лфтъ практически, какъ помощники архитекторовъ 
или какъ строительные десятники на постройкахъ, л если при этомъ, по 
производств надлежащаго испытанія, они докажутъ, что могутъ успБшно 
слЗдовать за курсомъ училища. Хотя общ пріемъ учениковъ въ училище 
бываеть каждый годъ лишь осенью передъ началомъ курса, но педагогический 
совътъ училища можеть дозволить пріемъ и въ теченіе учебнаго года, если 
. по предварительному испытанию поступалощаго удостовфрится, что послёднй, 
по сволмъ познавіямъ п развитию, можеть слфдоваль за курсомъ того класса, 
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въ который желаетъ поступить. Тому же инженеру Пріорову разрзшено открыть. 


частную школу десятниковъ по строительному дзлу, имБющую цфлью доста- 
вить строительнымъ рабочимъ возможность получить тб спешальныя знавія, 
которыя необходимы для десятниковъ при всякаго рода строительныхъ рабо- 


тахъ. Въ школу принимаются строительные рабочіе, пробывшіе не мевће" 


четырехъ лътъ на работахъ своей спешалькости, окончившие курсъ въ общеобра- 
зовательныхъ школахъ Императорекаго русскаго техническаго общества или 
въодноклассныхъ народныхъ училищахъ Министерствомъ Народнаго Просв щения; 
не имъющіе же свидфтельствъ объ окончани курса въ упомянутыхь учили- 
щахъ,—п0 выдержавін ими установленнаго Министерствомъ Народнасо Нро- 
свёщенія испытанія въ ум%ніи читать, писать и рфшать простйшія ариеме- 
тическія задачи. Куреъ ученя двухлБтній; учебный годъ продолжается съ 1-го 


ноября по 1-е мая, включая сюда и выпускные экзамены. При этомъ, въ. 


случа надобности, въ школъ для малограмотныхъ рабочихъ можеть быть. 
удлиненъ срокъ перваго курса ученя по усмотрћнію совъта школы. 


По ходатайству товарищества Прохоровской мануфактуры въ Москв%, 


Министерствомь Народнаго Просвъщенія разръшено 15-го юля 1905» 


года преобразовать содержимую  товариществомъ школу ремесленныхъ 
учениковъ. и начальное при ней училище въ мануфактурно-ремесленное, съ. 
трехлБтнӣмъ курсомъ и четвертымъ дополнительнымъ классомъ и съ приго- 
товительнымъ при немъ общеобразовательнымъ трехлётнимъ училищемъ. При’ 
этомъ въ отношени объема курса, организащи управлевія, а также правъ и 
пренмуществъ служащихъ и учащихся училище приравнево къ низшимъ тех- 
ническимъ училищамъ Министерства. Преобразованное такимъ образомъ учи- 
лище является первымъ частнымъ низшимъ техническимъ училищемъ въ Рос- 
@и съ правами таковыхъ же правительственныхъ учебныхь заведений. 


7 
. 


Художеетвенно-рисовальные классы въ ород Новочеркасск® открываются» 


съ 1-го октября. Устроители классовъ имфютъ цфлью развитіе художествен- 
наго вкуса и разсчитываютъ на любителей, ищущихъ первоначальнаго зна- 


комства съ искусетвомъ и нуждающихся въ систематическомъ курс. Въ случаё 


успЪха, какъ сообщаетъ „Пріаз. Вр.“, учредители предполагаютъ расширить 
задачу, включивъ въ курсъ преподаванія прикладныя искусства, напр., живо- 
пись на фарфор®, вышивку, по выжиганіе дереву и т. п. Настоящая про- 


грамма классовъ ограничивается пока елђдующими предметами; рисованіе съ. 


плоскаго орнамента, рисованіе съ предметовъ, имђющихъ видъ геометрическихъ 


тБлъ, рисованіе съ гипесовыхъ орнаментовъ, частей тБла и головы, рисовавіе" 


„пафцге тоге“ п живыхъ натуръ, лёпка орнаментовъ, частей тла и 
головы изъ глины и черченіе техническое и архитектурное. Занятія въ Елас- 
сахъ будуть происходить по вечерамъ, три раза въ недълю. Плата за уроки 
назначена въ 3 рубля въ мЪсяцъ. 


Въ петербург®, по словамъ „Нов.“, кружкомъ художниковъ, состоящихъ 
членами различныхъ столичныхь обществъ, въ настоящемъ учебномъ году 
будеть устроена нормальная рисовальная школа для фабричныхъ рабочихъ и 
ихъ дфтей. Первая подобная школа открывается въ такомъ район столицы, 
гд сгрупированы ситцевыя, обойныя и другія фабричныя производства, въ 


которыхъ рисунокъ играетъ важную роль. Обучаться въ школћ будуть 003 


платно, и руководотво ею возложено по очереди на членовъ Еружка, Въ томъ 


а 
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случа, если этотъ первый опыть дасть благоприятные результаты, то пред- 
полагается открыть вфеколько подобвыхъ школъ и прввлечь къ этому дфл 
фабрекантовъ и заводчиков. 

С.-Нетербургекое попечительство человъколюбпваго общества предприняло 
весьма поучительный опыхь устройство учебво-практической мастерской печат- 
наго дла, какъ сообщають „Бирж. В%д.“; 9 сентября составлялось много- 
людное собравіе общества для обеуждевнія · вопроса о существованіи типо- 
графін и переплетной при попечительствЪ и о переводћ этихъ учрежденій 
въ наемное помфщене. Въ типографій, по переход ея въ вфдёше попечи- 
тельства, былъ прим%ненъ. трудъ питомцевъ его. Типографскому искусству 
обучались 28 гитомца, а чистый доходъ ея выразился за голъ въ сумм% 
1.400 руб. Типография ранфе принадлежала николаевской желЬзной дорогв и 
до сихъ поръ находилась въ помЪщеніи, принадлежащемъ управлевію ея. Въ 
настоящее время помЪщеніе понадобилось для пфлей дороги, и потому упра 
влен!е потребовало очищенія его. Типографія предоставлена попечительству 
на два года, а переводъ ея вызоветь со стороны попечительства большіе 
расходы. Въ виду этого разематривался вопросъ, нужна-ли попечительству 
тапографія. Признавая вопросъ этотъ рёшеннымъ въ положительномъ смыелф, 
собраніе рфтило придать ей характеръ школы прикладныхъ знаній. На усмот- 
рввіе собравія былъ предеставленъ н проектъ устава утебной мастерской 
печатнаго дфла, пзль которой сообщать питомцамъ теоретическіе и практи- 
ческіе пріемы работы. При поступлевіи отъ ученика требуется, по проекту, 
знаніе курса начальныхъ учялищъ и возрастъ отъ 12—16 лфтъ. Куреъ ученія 
4-хъ годичный. Помимо спеціальныхъ познанй, будуть преподаваться и обще- 
образовательные предметы Проектъ составленъ примфнительно къ положенію 
0 художественныхъ школахъ министерства финансовъ. На слВдующемъ собраніи 
будеть разсматриваться см'та по содержаню школы. 

„Новости“ передають, что дБло учрежденія женскихь политехническихъ 
журсовъ въ скоромъ времени получить полное осуществленіе. Дирекція этого 
вновь возвикающаго женскаго учрежденя вошла, отъ лица евоего совфта, 
профессоров», съ ходатайствомъ къ г. попечителю учебнаго округа 0бъ 
утвержденіи ихъ учебнаго плана, и коллегіей срофеесоровъ теперь уже окон: 
чательно вырабатывается новое положевіе объ этихъ курсахъ, представляю- 
щее самый подробный уставъ всей организа, необходимый для прочнаго 
существованя и процвътавнія этого столь симпатичнаго заведенія, благодаря 
которому открывается новое поприще для женскаго интеллигентнаго труда. 
Эткрыше, т. е. освященіе новыхъ курсовъ предполагается 1-го ноября, и те- 
перь уже помфщене вновь нанятой квартиры (на Загородномъ, д. 68-—2) 
превращается въ аудиторіи съ амфитеатромъ для слушательницъ, лабораторій 
и чертежныя для практическихъ занятій и т. д. Въ первый-же годъ рЬшено 
открыть тва факультета — элекро химическій и инженерно-строительный, съ 
4-годичнымъ курсомъ наукъ для обонхъ. Въ этомъ году для принятія пред- 
полагается конкуреъ аттестатовъ объ окончани полнаго курса средвихъ учеб- 
ныхъ заведенй. Плата будеть взиматься въ размфрф ста рублей въ годъ, 
а система обученія. будетъ предметная, причемъ экзамены или повфрочвыя 
испытани булуть производиться два раза въ годъ, въ концъ каждаго се- 
местра. 


„Русекал школа“. октябрь —ноябрь. А 10—11. отд. тг. 
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Бъ Томск согласно постановленію городской думы, разрБшено открыть 
женскую профессіональную школу сь введешемъ въ куреъ ея общеобразова- 
тельныхъ гредметовъ. Къ преподаванію въ школв должны быть допускаемы 
лица, имъющія на то’право не иначе, какъ по предварительному соглаше- 
нію съ учебнымъ начальетвомъ, и должно быть назначено лицо, завдываю- 
щее ею и отвътетвенное передъ городекимъ обществомъ и учебнымъ началь- 
ствомъ. Учрежденіе школы, по словамъ „Сиб. №“, вызывается необходимо- 
стью расширенія ремесленваго труда въ средв женскаго населенія, улучшен]я 
его съ качественной стороны, а также введенія женекихь руко 1Блій во воћхъ 
начальныхь школахъ. Реформированная изъ существовавшихь рукодёльныхъ 
школъ женская профессіональная школа по типу школы имени бр. Бахру- 
шиныхъ въ Москвъ дастъ мастерицъ, способныхъ къ самостоятельному труду 
и пріобръвшихъ въ работ изящество и вкусъ. Изъ такихъ кандидалокъ. 
предполагается образовать контингенть учительницъ рукодлія для воБхъ 
женскихъ городскихъ начальныхь школъ. 

В. Б—чъ. 


Ночлежный пріютъ при Мало- Троицкой школБ имени Унковскаго.. 
(Посвящается памяти; А. М. Унковскаго.) 


Ночлежный пріютъ при Мало-Троицкой земской школъ, въ Тверскомъ 
уфздЪ, уетроенъ былъ въ 1900 году, въ одномъ со школою здани. Ближай- 
шая пфль этого приота (какъ и вообще ночлежныхъ пріютовъ при началь-. 
ныхь школахъ) состояла въ томъ, чтобы дать возможность учиться въ шко- 
лБ также дфтямъ изъ дальнихъ деревень шеольнаго района (4—5 веретъ). 
До существованія ночлежнаго приюта только очень немногія пъти изъ даль- 
нихъ деревень имфли возможность учиться въ школ. Приходилось снимать въ 
сел „квартиру“, что стоило рубль—полтора въ м$есяцъ. Родители этимъ дв- 
тямъ привозили необхолимую провизію (картошку, капусту, немного мяса и 
постнаго масла), а „Хозяйка“ изъ этой провизш вадила ребенку обёдъ. 

(ъ 1900 т. въ школе появились жавущія дфти (или такъ называемые 
„Ночлежники“) изъ деревень: Дервина {Старицкаго уъзда) и Чудинокъ (Твер- 
ского уёзда). Черезъ два года прибавились дфти еще изъ одной деревни — 
Арееньева, Тверского у$зда. Число ночлежниковъ первоначально было 10—12, 
а теперь 20—25 человкъ. | 

Нозлежники приходятъ въ школу утромъ въ понедфльникъ и уходять до- 
мой въ субботу, въ 12 часовъ, чтобы поепъть къ домашнему обфду и бав®. 

Помъщаются они въ двухъ небольшихъ  комнатахъ (выс. 45 арш. дл. 
61/5, шир. 4). Въ одной— мальчики, въ другой—дфвочки. Кром этихъ двухъ 
комнатъ, есть такая же по величин столовая для нихъ, гдф они пьютъ чай,. 
ужинаютъ, иной разъ сидятъ за какимъ-нибудь занятемъ. 

Съ точки зрБнія самой элементарной гигіены, эти комнаты не выдержи- 
вають критики и въ смыслВ количества воздуха, и площади пола, и венти- 
лящи, и отопленія. Спятъ дЪти ва нарахъ, на сънникахъ, покрываясь одёя- 
лами, безъ простынь. Већ эти вещи они привозятъ изъ дому и раза три-че- 
тыре на зиму увозятъ для пров®триванія и стирки. Раздъваться на ночь не 
принято въ силу не приспособленнаго для этой цЪли ихъ костюма. И дЪйстви- 
тельно, это при отсутствия простынь лучше, ч$мъ раздфваться. Единственное, 
что мы можеть рекомевдовать-—это спать не въ той одежд, въ которой они. 
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находятся днемъ, и въ болЗе просторной. Совершенно новымъ для дЪтей пра- 
виломъ гигіены явилось снимане сапогъ и вообще обращеніе съ ними. 
Раньше принято было, если сапоги не очень новые, слать въ нихъ, а если 
поновће, ставить ихъ на полку, рядомъ еъ хлфбами или класть въ „головаш- 
кахъ“, подъ подушку, иногда тоже вм$ет$ съ хлъбомъ. Новостью для нихъ 
было и умыванье, не только утромъ, а и вечеромъ и днемъ посл$ уроковъ, 
передъ Фдой. 

Умывальники мы пріобрБли за счетъ земства, въ каждой ночлежной свой; 
мыло покупаемъ изъ частныхъ девегъ; полотенца они приносятъ изъ дому на 
недфлю. 

Вопросъ о несовершенствахъ нашихъ ночлежекъ „не выходить“ изъ вопро- 
совъ первой важности, первой очереди. Необходамо увеличеніе ночлежнаго 
приюта; я сказала бы, что вопросъ объ этомъ слздовало бы ставить, какъ вопросъ 
не терпящій отлагательства. Но онъ „терпитъ отлагательства“, терпитъ вотъ 
ужъ три года. Забота о ночлежныхъ въ смысл гигіены сводится теперь только 
къ частностямъ. Въ главномъ мы пока стоимъ на мств —все не находимъ 
возможности увеличить помфщен!е. Перебирали въ голов всевозможныя ком- 
бинаши, и все, что возможно при томъ, что у насъ есть въ распоряжені, 
сдфлали. Но все это было только улучшеніемъ, но не коренной передфлкой, 
перестройкой не только помфщеня, но и взглядовъ на помёщене для тВтей. 

ДЪйствительно, прежде, ч$мъ приступить къ вопросу о пристройкВ, надо 
встать на совеБмъ иную точку зр%нія, посмотрЪть другими глазами на 
вопросъ о пристрой=ъ. Нужна пристройка для дљтей, ночлежный пріютъ для 
пихъ, —такъ нужно же, чтобы ночлежный пріютъ былъ не на послБднемъ 
план, чтобы ему были отведены не худшія комнаты, годныя только подъ 
кладовыя, чтобы онъ помфщалея не въ самыхъ темныхъ, такъ сказать, за - 
дворкахъ зданія: нужны комнаты теплыя, проеторныя, евЪтлия, высокія. | 

Но мало и смотрфть такъ. Вотъ мы смотримъ такъ, а отъ этого не легче. 
Н%тъ денегъ. Земетво пока не можеть посмотръть на вопросъ о пристройк® 
нашими глазами потому, что оно не можетъ дать намъ столько денегъ, что- 
бы можно было слать такъ, какъ мы хотимъ. ББда еще въ томъ, что мы 
не только на ночлежный пріютъ смотримъ такъ; бфда въ томъ, что мы 
хотимъ и въ самой школ прибавить еще класеъ, а это ужь влечетъ за 60- 
бой и необходимость пристройки еще одной комнаты, для третьей учительницы. 
Хочется-таки добиться этого какимъ-нибудь образомъ и не тратить теперь 
десятки или даже сотни рублей для маленькихъ временныхъ приетроекъ. 

Мы теперь и молчимъ, ждемъ и ищемъ отчасти возможности и права емот- 
рфть своими глазами на увеличеніе нашей школы оттого, что хотимъ очень 
крупной передфлки и пристройки, для которыхъ теперь нфтъ средетвъ. 

Изъ Уфздной Земской Управы выдается на нашу школу сто слишкомъ 
рублей на хозяйство: жалованье сторожихв, на дрова, керосинъ, повуду для 
‚ Ночлежниковъ, мелкій ремонтъ. 

ДЪти поэтому ничего не платятъ ни за отоплене ни за освзщене. Повин- 
ности ихъ родителей состоять въ томъ, что каждая мать обязана вымыть 
поль въ школь за своего ребенка одинъ разъ въ годъ, а отецъ-——привезти 
на своей лошади нвкоторую долю дровъ, купленныхъ глф-нибудь по близости 
за земекій счетъ. Кром того, первые два года дфти платили сторожих% за 
ея заботу объ ихъ стол по 10 коп. въ меяцъ съ человЪка. 

Въ первые два года существованя ночлежнаго приюта (1900/1, 1901/2) 
ДЪти питались сообща. Родители по очереди приводили для всей компами 
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провизш на недфлю. Сторожиха изъ этой провизіи готовила дфтямъ объдъ п 
ужинъ въ разныхъ горшкахъ для каждой деревни. Питаніе было однообразное: 
щи и картошка; щи—то съ мясомъ, то пустые. Чай заваривался тоже сообща, 
сахаръ и хлбъ приносились каждымъ лично для себя. 

Н$ которые приносили въ понедфльникъ бутылку топленаго молока, блиновъ, 
пареной брюквы, моченой брусники, рздьки, огурцовъ, „каравашекъ“ (хлфбъ 
на дрожжахъ, называемый также „пирогомъ“). Большею частью, ве эти за- 
пасы очень скоро съФдались. Давались они обыкновенно съ наставленіями 
родительскими: 

— Фшь самъ, болфзный, а то ты совефмъ захирзлъ у наеъ! Не одфляй 
ребятъ! 

Только немногіе изрдка не исполняли этихъ наставленій и ради „избран- 
ныхъ“, т. е. самыхъ близкихъ товарещей, нарушали ихъ. Въ число „избран- 
ныхъ“, какъ приходилось зам чать, попадали дЪтн изъ той же деревни. 

Въ плохую погоду—вЪъ холодъ или выюгу— дфтей привозятъ въ школу „на 
подводахъ“ по очереди между родителями. На одну подводу ихъ усаживаетея 
НФеколько человкъ, и ихъ сегодня повезуть „за Митюху“, завтра повезуть 
„за Таньку“, и т. д. При этомъ въ вопрос$ о подводахъ происходили 
ссоры. Тотъ, чья очередь везти, почему-либо не можеть; тогда одинъ изъ ро- 
дителей, особенно .„жалБющихъ“ своего „дитю“, запрягаеть лошадь и везеть 
уже не вефхъ, а только своего ребенка, или, въ силу какихъ-нибудь дого- 
воровъ или особенныхъ вимпатй, подсаживаетъ кого-нибудь. 

— Отчего Голубева не пришла? 

— Та-акъ! 

— Какъ „такъ?“ 

— Ее Кузьминовы не посадили! Ей чередъ быль везть, лошади въ 
город%, ну, а пыей сегодня не дойти! 

Въ самомъ худшемъ положения были безлошадники. Ови или пропускали 
въ плохую погоду уроки или приходили, но при этомъ подвергались не 
только непріятностямъ, но иногда и опасностямъ изъ-за холода и метели. (ъ 
теченіемъ времени это отсутетв!е общественности, этоть личный, какъ будто, 
үзкій эгоизмъ исчезаетъ, и теперь уже безлошадники, между прочимт, почта 
никогда не ходят пфшкомъ. Ихъ подсаживають то одни, то другіе, не 
считаясь. Особевно это легко устраивается, когда дфтей привозятъ в отво- 
зять не взрослые, а дБти же. 

По поводу провизіи тоже бывали ссоры изъ-за очередей, изъ-за качества 
и количества провизи. Особевно же часты бывали ссоры изъ за мяса, которое 
дфти привозили въ видъ 2—8-хъ кусочковъ, по числу скоромныхъ дней въ 
недБлю. Трудность состояла въ томъ, что веБ эти кусочки варились въ 
однфхъ щахъ, по каждый долженъ былъ получать свой кусочекъ мяса. 0 
такомъ порядкъ разсказали мав по прівздв моемъ въ 1902 г., осенью, въ 
школу и учительница, которая учила до меня только одинъ годт, (Софья. 
Алексевна Унковская), и еторожпла. 

Черезъ нфеколько дней поелф пріъзда въ школу ночлежниковъ, я услы- 
шала шумъ въ кухнф, скорфе возню. Ясно было, что тамъ дБти. Было часовъ 
6 вечера Я пошла туда. ДЪти, увидя меня, смолкли на мгновенье, а потомъ 
опять загоьорили, зашум$ли. Они столиилиеь около стола, на которомъ стояло 
два котла со щама. Туть же суетилась сторожиха,—она переливала щи въ 
чашки и, кром того, раздавала дфтямъ куски мяса. У дфтей лица были— 
У .однихъ восторженныя, у другихъ—недовольныя, у третьихъ —скучныя. Въ 
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рукахъ у нихъ были ложки, куски хлфба. Н$которые запускали ложки въ 
көтелъ, у другихъ на ложкахъ кусочки мяса, а на кусочкахъ какія то тря- 
почки и тесемочки, красныя и пестрыя... Крикъ стоить невообразимый. Слышны 
только отдфльныя фразы: 

— Тетка Алена, это мой! Матка мн телятины на два раза дала, на 
авторникъ и на четверг! 

— Вретъ, тетка Алена! Мой это: я самъ его утромъ тесемкой въ отличку 
повязалъ! 

— Ахъ, вы озорные этаків! Не сообразишь съ вами! Замытарили совсфмъ! 
Нютка, вотъ твой!.. Серега, чего зъваешь? Смиренъ ты больно!.. Бери! 

Съ кусочковъ течетъ, съ тряпочекь тоже, дфти держатъ кусочки такъ, 
чтобы капельки съ мяса поймать въ ротъ... 

— Что это у васъ такое? 

— Не то еще увидишь, голубушка, —обращаетея ко ми сторожиха, — 
чего еще не увидишь! Просто замучаютъ! Я и то горюю, какъ ты съ ними 
управляться будешь, —продолжаетъ она, не понимая, что она не объяснила еще 
въ чемъ дфло, н принимая мой вопросъ за упрекъ дётямъ. 

Я повторяю свой вопроет. 

— Мой, мой! Чего ты, Гришка, не въ свои щи лфзешь? 

Вотъ прыткій какой, эти вфдь Дервинскіе! 

— Мотри, свинина-то какая! 

— Ужъ Чудиновскіе— богати! 

—— БогатБи тоже! Чфмъ у насъ хуже? 

Я снова повторяю вопроеъ. 

—щ Надежда Семеновна, “пъ не даетъ мић; это мой кусотект!.. 

—— Не вели ему! 

— Ишь ты, сердечная, въ первый-то разъ пріфхала, и не смыслишь 
ты ничего, говоритъ опять сторожиха.—Я мязомъ ихъ одфляю! Щи-то вм%- 
стяхъ варю вофмъ, а мясо-то у каждаго свое: у одного такое, у другого 
хуже, —гдВ ихъ туть упомнишь? Б%да!.. Завязываютъ ужъ тряпочками, да 
что толку-то? ВФдь такъ и норовятъ принесть похуже, а получить получше!. 
Народъ! Голову съ ними тутъ потеряешь!.. Ахъ, ужъ Васька ты Васька, — 
обратилась она къ малышу съ довольно плутоватымъ лицомъ, —грвхъ съ т0- 
бою! Драли тя мало! 

Дфти ве унимались! 

— А что это за тряпки? Это всегда такъ?— спрашиваю я. 

— А вакъ же? Иначе нельзя! Какъ-же узналь-то?—критали веВ напе- 
рерывъ, будто только и ждали моего протеста. 

— Ничего, привыкнешь! Думаешь: не ‘статно, не благородно? Брезгуешь? 
Оойдетъ у насъ въ деревни: не гоепода!.. Я, вотъ, и т0 ихъ выручаю: безъ 
головы въ школу-то придутъ,-~- баловство одно! Вотъ тряпочки-то и забыва- 
Ютъ изъ-дому принести. Я, вотъ, Яше сегодня отъ своей юбки оторвала 
тряпочку! Ну его, Богъ съ нимъ! 

Кто-то изъ дБтей понесъ одну чашку щей въ другую комнату ночлеж- 
ную дБвочекъ—на столъ. Часть лБтей послфдовала за нимъ съ кусочками 
мяса и ложками. Разезлись... Куски мяса дфти беруть въ одну руку, и от- 
рываютъ отъ него кусочки зубами, зафдая щами, которыя мив показались не 
особенно аппетитными... Другая группа въ это время ждетъ съ довольно 
меланхоличсскимъ выраженіемъ на лицах... 

Я разепросила дфтей о томъ, какъ у нихъ ведется хозяйство, какое рас- 
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предвленіе дня и т. д. Они отвфчали, нфеколько стБсняясь. На вопросъ мой, 
почему они Бдятъ не изъ одной чашки, а изъ двухъ, по дв парти, когда 
ихъ вовсе не такъ много, мн отвфтила сторожиха-же: 

— Они изъ разныхъ деревень. У нихъ свои череда: Дервинскіе тв то- 
щфе Бдятъ, скудно, а Чудинковскіе скуснфй, ихъ м$тать и нельзя! 

Я посмотр%ла на видящихъ за столомъ, посмотр$ла на ожидающихь и 
понела, что тв, которые ждутъ-— Дервинске, и что ждутъ-то они именно 
потому, что менфе привилегированы... Эта разница выражен! на лицахъ д%- 
тей привела меня къ сознанію, что. необходимо немедленно-же измнить та- 
кой порядокъ. А то, что я узнала изъ разговора съ дфтьми, показало миф, 
что впереди предетоитъь спфшное и важное двло, и что необходимо изм%- 
нить весь этотъ режим». 

Д пошла къ (0. А. и разсказала ей о этомъ, что видъла и слышала. 
Она съ огорченемъ узнала, что тряпки опять существуютъ, разсказала, что 
не мало у нея было съ дЪтьми борьбы изъ за тряпокъ, что съ большимъ 
трудомъ она добилась, наконецъ, чтобы дфти все мясо рфзали на мелкіе ку- 
сочки, не взирая на то, чье оно и какое, и чтобы Бли вметБ со щами... 
Но очевидно было, что въ одинъ годъ добиться этого было невозможно.. 

Въ 1902—1903 учебномъ году, т. е. въ первый годъ моего пребывавія 
въ школ, мы успвли внести только немногія улучшенія въ столь ночлежни- 
к0въ, напримВръ, упразднили тряпки и тесемки, употреблявшіяся для того, 
чтобы дфти могли отличить свой кусокъ мяса отъ чужого, научили дётей р% - 
зать всю говядину на мелкіе кусочки, съ тБмъ, чтобы могли Феть „сообща“. 

бъ твхъ поръ, какъ организовался „приварокъ для, приходящихъ учени- 
к0овъ“, т. е. съ конца 1902 года (см. № 5—6 „Русской Школы“) ночлежники 060- 
бенно почувствовали свое скверное положене. До существованія приварка 
они были какъ бы счастливцами въ глазахъ пряходящихъ дътей, а поел того, 
какъ организовался приварокъ, ночлежнихи и приходящіе помфнялись ро 
ЛЯМИ. 

Въ 1908—4 и въ 1904—5 году режимъ жизни ночлежвиковъ совер- 
шенно измВнилсея. Мы стали ихъ кормить за плату, за 70 коп. въ мфсяцъ 
(считая 5 дней въ недфлф, 20 дней въ месяц): 20 копеекъ мы тратили на 
чай и сахаръ, давая чай два раза въ день съ однимъ кусочкомъ сахара къ 
каждому чаю, остальныя 50 к. шли на ужинъ и 0бфдь. ОбЪдъ состоялъ изъ 
одного супа или щей, объдали ночлежники вмБетЬ съ приходящими, въ класе%. 
Ужинъ же состозлъ изъ двухъ блюдь: супа отъ обБда и чего-нибудь еще— 
какой нибудь каши, творсгу, картошки и т. п., а ужинали ночлежники въ 
своей „столовой“. Фли каждый изъ отдфльной чашечки. Только хлЪбъ при- 
возили, по-прежнему каждый для себя. Сторожихамъ дфти, съ тёхъ поръ какъ 
перешли на нашъ столъ, перестали платить, но зато стали ихъ кормить, такъ 
сказать, на общественный счетъ. Плату же за свой трудъ на ночлежниковъ 
сторожихи стали получать отъ насъ, Это оказалось несравненно удобнће и 
цфлесообразн%е прежняго порядка вещей и для дфтей, и для прислуги, и для 
насъ. 

Приварокъ („Русская Школа“, № 5—6) устроить намъ было очень трудно, а 
черезъ годъ перемфнить режимъ нозлежниковъ было гораздо легче. Возраже- 
нія противъ этихъ нововведеній, если и были, то очень слабыя, невБекія и 
притомъ очень рВдкія. Боялись только одного (и не скрывали), а именно 
того, что мы не выдержимъ хлопотъ и не „оправдаемъ себя“, что мы „про- 
говоримъ“. Нъкоторые родители даже приходили со спещальной пфлью по- 
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говорить 0 мной „по-отечески“ и отговорить меня, тикъ хакъ считали, что 
по неопытности взялись за это двло. 

— ЖалЁфемт мы тебя очень, воть что! 

— Очень ужъ вы объ нашихъ дфтяхъ обмираете, · жалфете ихъ, дивно 
даже! Мы— родители ихъ кровные, а тако не собол$знуемъ объ нихъ... А 
вы ужъ только и боитесь, что имъ чего не хватаетъ! 

Это уже разговоры, совершенно не похоже на тв, которые были со сто- 
роны родителей „приварочниковъ“ годъ тому назалъ... 

Об%ды и ужины на 50 к. можно имфть довольно хороше, особенно по 
сраввенію съ тъмъ, какъ Фдятъ въ деревняхъ. Смущалъ насъ нфеколько во- 
просъ о чаъ. Мы безпокоились о томъ, довольяо ли двти получаютъ сахару. 
(Давалось, повторяю, по куску на чай, утромъ и днемъ.) Мы вычислили, 
что по два куска давать не можемъ. Хотфли было поставить сахарницу еъ 
тфмъ, чтобы дЪти брали, сколько кому нужно. Это не прошло изъ-за того 
что дфти стали класть въ сахарницу свои обгрызочки, что нежелательно. Ни- 
какіе щипцы не помогали; пережидать очередь для того, чтобы отколоть ку- 
сочекъ сахару при такой большой компанш, было слишкомъ; колоть сахаръ 
заране на’ очень молкіе кусочки было тоже затруднительно. Да и не только 
въ этомъ дфло: дБти не могли понять, почему одному можно взять кусочекъ, 
если онъ такъ любить чай пить, и нельзя взять еще кусочекъ для того, 
чтобъ его съфоть потомъ, какъ лакомство: вЪдь другому же позволяютъ за 
чавмъ съфеть два куска! Позволить же всфмъ брать по два куска, повто- 
ряю, мы не могли. 

ДЪти все утфшали насъ: 

— Намъ довольно сахару; мы очень довольны веБмъ, не сумлюйтесь, и 
проч. 

Мы продолжали безпокоитьея и присматривались къ тому, сколько дёти 
Фдять, когда бываютъ у васъ „въ гостяхъ“, когда позволяешь имъ· брать 
‘сколько угодно. Мы замфчали, что дома они Бдятъ сахару очень мало, что 
У васъ, если всзьмутъ по куску, то выпьютъ вфеколько чашекъ, и оставять 
на опрокинутой чашк$ большую часть этого куска. Съ другой стороны, мы 
не могли не замфтить, что съ тъхъ поръ, какъ дфти перешли на нашъ чай 
и сахаръ, они пили вмфето З-хъ ~ 4-хъ чашекъ за-разъ дв или лаже 
только одну. Не успфешь оглянуться, а они уже отпили чай и бъгутъ благода- 
рить насъ: 

— (пасибо, С. А., спасибо Н.`0., ва чаю, на сахару! 

— Что же вы такъ скоро? Уже напились? 

— Полно! Чашку выпилъ, будетъ! 

— Что такъ? 

— Не хотца. 

„Сахару имъ мало“ ,--мелькаєтъ у нась въ головъ. И опять мы вычис- 
ляемъ, орять пробуемъ какъ нибудь съэкономить на чемъ-нибудь другомъ, 
чтобы имЪть возможность давать всфмъ дфтямъ по два куска къ каждому 
чаю. 

— Да что вы безпокоитесь,— сказала намъ разъ одна изъ старшихъ 
дЪвочекъ,—будеть намъ сахару, всего намъ доволно! Горе просто, что вы 
васъ взяли ва свои харчи, только лишвій разъ изъяните себя. 

— Да скажи по правд: не жалуются дфти? 

— Озорныя они; слушай ихъ! Зайчикову сколько ни дай, все съфетъ. 
Не тлядите на нихъ, —вотъ гляди-же на кого: Манька, какъ спать, сосетъ.— 
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Чтойто ‘ты, Манька, сосешь? „Сахару кусочекъ остался“, говоритъ. Хва- 
таетъ всфмъ! Поглядите, какъ дома Здятъ! 

Мы спрашивали дфтей, не оттого ли, что сахару мало, они стали пить 
меньше чаю, или, можеть быть, чай у нихъ жидкій и невкусный? 

— Да что это вы? —обратился какъ-то къ намъ одинъ изъ большихъ. 
мальчиковъ.—Мы же раньше одинъ только разъ за весь день чай пили,  & 
утромъ въ сухомятку и за обЪдомъ тоже: до трехъ часовъ ничего не пивши'.. 
А вы-то разв больше нашего пьете? 

Мы объясняли имъ, что не то худо, что они пьютъ мало чаю, а худо, 
если они хотять чаю и не пьютъ его изъ-за недостатка сахару, худо, 
если они свою жажлу утоляютъ водой вмЪфето чаю. 

— Н$тъ, мы и воды теперь меньше пьемъ,—говорили дфти. — Отъ чаю 
лучше жажда проходить. Теперь в$дь мы на двухъ чаяхъ, не на одномъ! 

Мы поняли, наконенъ, справедливость этихъ соображевій и перешли опять 
на маленькую порцію, на одинъ кусокъ сахару на каждый чай. 

Посты мы приблизительно соблюласмъ: отчасти изъ уваженія ко взгля- 
дамъ родителей и отчасти —изъ экономш. Отетупленія мы позволяемъ себ 
въ случа отсутствія подходящей постной провизши. а также въ случаяхъ за 
болЂваній въ сред нозлежниковъ, когда необходимо соблюдать н%которую 
діэту. Крестьяне это знаютъ и насъ за это не осуждаютъ; знаютъ также 
крестьяне, что сами мы не соблюдаемъ постовъ и потому сочувствия постамъ 
искать у насъ нечего. 

При платф въ 70 коп. въ м$еяцъ съ ночлежника, можно, при компани 
челов$къ въ 20, избБгнуть убытковъ только при условін очень аккуратныхъ 
расчетовъ. простыхъ и дешевых» кушаньевъ и аккуратности дБтей во взно- 
сахъ причитающихся съ нихъ денег». Послфдняго, въ сожалфню. не. 'Ва- 
блюлается. Мвог:е возвращаютъ намъ причитающееся съ нихъ по частямъ, 
въ нВсколько сроковъ, болфе или менфе произвольныхъ; н$которые должаютъ 
въ теченіе всего года, а то и больше. На иныхъ мы расчитываемъ, какъ на 
постоянныхъ ночлежниковъ, а они неожиданно уходятъ изъ школы, и т. д. 
Вел%детвіе такихъ причинъ, мы иногда терпимъ убытки. На 20 чел. въ м$- 
сяцъ тратится 70 коп. Х 20, т. е. 14 руб., а за всю зиму, т. е. въ тече- 
ніе пяти м$сяцевъ 70 р., и этой суммы достаточно при установленномъ нами 
режим. Но велдетвіе выше нам%ченныхъ првчинъ иногда получается де- 
фицитъ въ размъръ 8—10 руб. въ годъ. Въ истекшемъ году его покрыла 
уБздвая земская управа. 

Режимъ и расходы видны изъ слфдующихь таблицъ, составленныхъ Въ 
расчет на 20 чел. ночлежниковъ: 


СКОРОМНЫЕ ДНИ. 


1. 06Бдъ: супь съ мясомъ; 
31/5 ф. мяса по 8 коп. ... 28 | 
У. $. перловой крупы... 4, 38 к. 
1/5 мъры картофеля . 6 

Ужинът: манная каша; 

3 ф. манной крупы .... 18 к. 
У; ведра молока...... 20, 

2. Об дъ: горохъ; 
а гороха ИЯ 
1/5 ф. постнаго масла . . . бк. 
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Ужинъ: мясо съ картофелемъ; 
Вур аса ои оов ак 
картофеля на 7 к 
8. 0б®дъ: супъ со снЬтками; 
картошки на У ЕЕ 
перловой крупы на .... &к. | 16 к. 
1/5 ф. снЪтковъ 5 к 
Ужннъ: гречневая каша; 
Ба ИИ СИ ОА ИЯ ЕС 
‚ 15 ф. масла . 9 вк 128 
4. ОбЪдъ: ши съ мясомъ; 


31/8 ф. мяса... 285 1 об 
капуста (отъ родителей) . . — > К 
Ужинъ: творогъ съ молокомъ; 
еф творосе а ооу : 
1/4 ведра молока . . ... 20 к. { ВШ 
5. Объдъ: супъ съ грибами; 
картошки на... „1...7 Е. | 
нерловой крупы вао", "94795 167и 
105 0. трибовв. НЯ ЬН 
У жинъ: пшенная каша; 
Вефукрульі с пиля Зои аки 
О ТЕ ВИР енелек бол ит 
6. О б®дъ: щи съ мясомъ........ 28 к 
Ужинъ: творогъ съ молокомъ . . . . . 30 к 
т. 06%дъ: забфленный супъ; 
1 бутылка молока 4 к. 
'/5 ф. сметаны Әу 20. К 
картошки на. | ОР) 
перловой крупы на .... 4» 
Ужинъ: мясо съ картофелемъ . .... 35, 
8. 06 дъ: щи со снфтками. у 
| Ужинъ; гречневая каша съ масломъ . · 21» 
| 9. 06% дъ: супъ съ мясомъ . . . . . . . 38, 
Ужинъ: картошка съ масломъ; 
картошки на ........ бк | | 
мадание Ио мо ауы ас ре 
10. 0 6 дъ: суть съ грибами ...-... 16, 


Ужин ъ; пшенная каша . . . .- 5. 5121, 


Всф 10-ть дней обходятся въ 5 р. 02 к. 


Такимъ образомъ, продовольстве 20-ти. человъкъ въ скоромный день 
обходится въ 5 р. 02 к. : 10, т. е. въ 50,2 коп. Продовольствієе одного 
ночлежника въ скоромный день обходится, среднимъ числомъ, въ 2,51 К., 
а въ 20 скоромныхъ дней —въ 50,2 коп. 


ПОСТНЫЕ ДНИ. 


1. ОбЪдъ: горохъ о... еее с 89 
Ужинъ: картошка ее. 12» 
2. ОбЪдъ: супъ со сиБтками -....... 16, 


подправа къ нему... .. ... 3З, 
Ужин: сишенная‘ кашай Ау АИ, 
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8. Об ъдъ: супъ съ грибами; 


ррибыє ол, Ш 
подправа аси КАМ 
Ужинъ: гречневая каша. +... 21, 
4. ОбЪдъ: щи еъ подправой; 
грибы УЕ т отт ДЕА а 9 
Е А На. 
Ужниъ: картофель съ селедкой; 
БСК ПО о о Са 
арто на е А, и бе зв к 
5.06%дъ: супъ со сяътками .-. ...- ... 19, 
Ужинъ:; рисъ; 
и ей ЧАН 
1, ф. масла Очи 9 
6. 06 дъ: щи со енфтками; 
СНЪТкОВ На: ВАМ Зе ен уу 
подправы иа улун КУЛА ` з "вк 
Ужинъ: картошка съ масломъ -..... 12, 
7.06 дъ; супъ съ грибами... 0, 
Ужинъ: пенная каша ее 
8. 06 дъ: суть во сифтками о. 19, 
У жинъ: гречневая каша +... 21, 
9. 0 бъ: горох. е... 1.5 био оло 188 ,, 
Ужинъ; картофель еее. 19, 
10. 05 дъ: супъ еъ грибама - 0.5. 0000019, ї 
У жинъ: рисъ. - г. толмо сао: 


ВеБ 10 постныхъ дней обходятся въ 4 р. 58 к. 


Продовольствіе 20 ночлежниковъ въ день обходится, такимъ образомъ, 
въ ' 4 р. 58 к. : 10, т. е. въ 45,8 в.; продовольетв!е одного человзка въ 
день обходится въ 45,3 к. : 20, т. е. въ 2,26 к., а въ м6еяць, соетоящій 
изъ 20-ти дней (постныхъ), въ 45,8 к. 

Оба расчета сдВланы выше только для обдовъ и ужиновъ. Расходы на 
сахаръ я чай въ эти двЪ смфты не включены. На объдъ п на ужинъ полу- 
чаемъ 10 р. (14 р.-—все, что получаемъ; 4 р. тратятся на чай и сахаръ), 

Вглядвшись въ приведенное выше расписаніе обфловъ и ужиновъ, легко 
замфтить, что постное нБсколько дешевле скоромнаго,—т$мъ :болће, что въ 
скоромные дни иногда дается ночлежникамъ (раза, два-три въ недћлю) также 
молоко. 

ПФны для продуктовъ я ставлю среднія. Мясо, наприм$ръ, покупаемъ то 
дешевле, то дороже. Молоко дешевле покупаемъ по веснамъ, картошку до- 
роже. 

При такомь расписанш, какое я приложила здфеь, въ теченіе м$сяца 
тратится: 


рф мяба но 6 окоп, за фунты ера, р бек 
5 1/5 мры картофеля по 20 коп. за мру. |... 1, 07 „ 


*) Должна сдЪлать оговорку, что вь своей статьБ о приваркЪ „Русск. 
Шк.“ № 5—6 случайно у меня вкралась ошибка: я ЦЪну мяса поставила не 
среднюю, а почти самую низшую (61/5). А здЪсь цъна мяса немного выше 
средней: Большею частью покупаемъ мясо по т или 1!. к., въ видъ рЪд- 
кихъ исключений по б пли цо 9—10 к. 
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6 „ перловой крупы по 8 коп. за фунтъ . .. . . — 48 „ 
ПУ Е ОЭ ЕО ооо, маке ао ушет аз — 63 „ 
10; ›поегнаго: масла 10,12 скол а ис аа ааг лая 1р0 
а речневовак рупо Ў Ы: рир гъун ия 
20 „ пшенной т Е АИ ИК, ОО 
З „ манной я О Ура ран, ТЫ. аи 1:18: 05 
15 „ рису ЕО ее 2 Оа 
10 „ творогу УР АВР ЭРА 96 
8 четверти ведра молока по 20 коп. за четв. . . . 00 96; 
3 „ енЪтковъ по ВОК 7 о ра оаа — 380, 
11/5 ф. грибовъ ЛОУ Еау Кено о — 30, 
1 „ муки для подправки 105 „ .... о — 23:4 
рф сметанво пон коп Ааа Заира р. а ажо Пе ет 
ЕСОН А АЕ И А ЕЕ та: Чан 


Итого 9 р. 29 коп. 


Остатокъ, хотя бы и въ 70 копеекъ, тратится или на молоко, пли на 
мяео. 

Бром обвда и ужина, какъ я ужё говорила, ночлежникамъ полагался 
чай два раза въ день: въ 8 часовъ утра и въ 3-4 часа дня. На 20 чело- 
вЪкъ въ день идеть 40 кусковъ сахару, т. е. въ 5 дней, или въ недфлю, 
200 кусковъ или 4 фунта, такъ какъ; въ фунтБ 50 слишкомъ кусковъ пи- 
ленаго сахару. Въ м$сяцъ, или четыре недли, на 20 человЪкъ выходить 
16 фунтовъ. Денегъ въ мъсяцъ на сахаръ выходило 15 к. Ж16=2 р. 40к. 
Чаю на 20 человЪкъ выходило 1/: фунта въ недфлю, т. е. 1 ф. въ мёсяцъ. 
На чай тратилось въ мвсяцъ 1 р. 60. Всего на чай и сахаръ въ мћсяцъ 
тратилось 4 р., т. е. ровно столько, сколько получалось съ д%тей. 
(20к.Ж20=—4 р. 00 к.) Надо сдфлать оговорку, что въ фунть сахару 
больше, ч®мъ 50 кусковъ, и потому именно сахару хватало и для прислуги. 
Если же для прислуги не хватало сахару, то она получала нашъ. Къ чаю, 
какъ я уже говорила, давалось иногда молоко, прим$рно въ тв дни, когда 
въ расписаше обзда или ужина молоко не входило. Подавалось молока, 
сколько когда придется, но приблизительно З бутылки, т. е. 9 стакановъ, 
около полустакана на человћка. ИзрЪдка давался бБлый хлфбъ (ситникъ по 
о к. за 1 ф., изъ города) или гостинцы (изъ города или изъ м$ет. вель- 
ской лавочка); но это покупалось всегда на частныя ередства. 

Мав приходилось подечитывать, сколько приблизительно приходитея пи- 
тательныхъ веществъ на долю каждаго ребенка въ день. Пользовалаеь я при 
этомъ „пищевымъ пайкомъ“ Эрисмана и нфкоторыми. другими. Получились, 
‚ конечно, не вполнф хорошіе результаты, а именно: количество бълковъ дово- 
дитея до нормы при довольно большомъ количеств хлћъба (отъ 1 ф —11 $. 
въ день); жпровъ тоже не хватаетъ. Первое трудно устранимо при той же 
платф. Второе же, по моему минію, устранимо при извъстнаго рода пере- 
тасовкЪ блюдъ и замън%ъ одного другимъ. Правда, вполнъ точныхъ вычисле- 
ній мав сдфлать не удалось изъ-за того, что анализовъ иЪкоторыхъ пита- 
тельныхь веществъ, входящихъ въ составъ пищи ночлежниковъ, я не нашла. 
Поэтому, къ сожалћнію, мев не удалось привести въ этой стать воћхъ 
Этихъ цыфръ съ ссылками на пищевой паекъ Эрисмана. 

Во избъжане трудностей и убытковъ, мы съ С. А. Унковской р$шили въ 6у- 
дущемъ году нёеколько стВснить дфтей договоромъ. Будемъ передъ началомъ 
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извЪстнаго срока назначать плату на этотъ именно срокъ и записывать твхъ, 
кто будегь жить въ течевіе этихъ сроковъ. Конечно, мы постараемся, чтобы 
эти договоры явились не насиліемъ надъ дфтьми и ихъ родителями, и нфкото- 
рымъ воспитаніемъ порядливости. Лфти, вЪдь, п теперь хорошо знаютъ, какъ 
намъ трудно сводить концы съ концами. Трудно намъ покупать провизію ва 
свое жалованіе, а потомъ, по копейкамъ, собирать истраченныя девьги въ 
теченіе не нелђль, а даже м%$сяцевъ. Лишь очень немвогіе вносять вею 
плату впередъ. Большинство же выражаетъ свое сочувотвіе только на сло- 
вахъ. НЪкоторые даже какъ будто нарочно отстраняютъ отъ себя вопросъ о 
своевременномъ взнос: они знаютъ, что ихъ дфти „сыты“ и этимъ удовле- 
творяются. Нъкоторые хотятъ отстранить отъ себя вопросъ о платв потому, 
что у нихъ нътъ денегъ. Но далеко не вс стБснены въ деньгахъ; боле 
того: почти всф могутъ отдать намъ свой долгъ не въ видв денегъ, а въ 
вив продуктовт. Но не дфлаютъ этого сами, пока имъ не повторишь много 
разъ... Необходимо, чтобы въ этомъ вопросћ появилось больше взаимной 
заботы, побольше такта, щепетильности. Но и это, какъ видно, дфлается не 
сразу, какъ и вообще все, что касается не словъ, а проникновевія извВст- 
ными взглядами и пріобр%тенія лаже извфетныхъ инотинктовъ. 

Есть, конечно, и отрадные факты. Наџрим%ръ, одинъ крестьянинъ самъ 
предложилъ ма въ долгь 30 р. на покупку большой парти провизія. Важно 
при этомъ, что я даже не намекала ему о томъ, какъ намъ трудно. Такъ 
какъ деньги были вужны, то я взяла. 

Кром постоянныхъ ночлежниковъ, бываютъ у насъ и случайные. Осенью 
остаются иногда пастухи и няньки, .которые приходять на мфеяцъ пли пол- 
тора позже другахъ и очень отстають отъ своихъ отдБленій. Если они даже 
изъ деревень близкихъ отъ школы, мы все-таки беремъ ихъ въ ночлежный 
пріютъ для того, чтобы помочь имъ догнать свое отдфлеше. Если ребеновъ 
живетъ въ течеше нБсколькихъ только дней, мы еъ него обязательно платы 
не требуемъ. Сами же они, большею частью, стараются привести за это кар- 
тошки. ялцъ, грибовъ. У ночлежняковъ питав!е, по сравнению съ иитанемъ 
въ деревняхъ, хорошее. Поэтому нъкоторыхъ приходящехъ мы беремъ иногда 
въ пріютъ только для поднятя ихъ питаня. Родители слабыхъ, хилыхъ д}- 
тей изъ числа приходящихъ нерфдко говорять намъ, что они бы рады дер- 
жать евоихъ дБтей въ ночлежной. Но этого ихъ желая мы не можемъ ис- 
полнять по недостатку мета въ помфщени. Случайные ночлежники бываютъ у 
насъ еще во время разлива рЪки; дъти, жпвущія по ту еторону рБки Тьмакя 
остаются у васъ на время разлива. Остаются  пногда также дЪти изъ числа 
приходящих изъ наибол$е дальнихъ деревень (3 в.) во время сильныхъ 
морозовъ или мятелей. за неим$емт, обуви, и т. п. Иной разъ, въ сере- 
динЪ года, ночевать остаются дфти, пропустившія нфеколько дней изъ-за б0- 
лфзни или какого-нибудь семейнаго торжества. Остаются также для подго- 
товки къ какому-нибудь чтенію, кт дфтекому празднику, иногда ифлымя 
группами. Приходится нашимъ ночлежникамъ иногда оставаться вт, школ 
на субботу и воскресенье, на какой-нибудь празднихъ то изъ-за разлива 
ръки, то изъ за холода или плохой погоды, то изъ-за временнаго неимънія 
подходящей обуви или одежды. | 

Есть такія дфти изъ приходящихъ, которыя просятъ позволенія остаться 
ночевать безъ всякой въ томъ необходимости. Есть и такіе изъ ночлежниковъ, 
которые просят оставлять нхъ въ школ на воскресенье. Вообще въ школ 
ночевать остаются охотно, но бываютъ и псключеня. Такъ, я помню, разъ 
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дфтей пришлось задержать въ школь подъ праздникъ Благовфщеня. Дфти 
не могли просто примириться съ этимъ. Они готовы были бы переплыть 
Тьмаку (у насъ черезъ р$ку есть мость, но онъ во время разлива покрыть 
водой), если бы имъ позволили это. Йочти съ каждымъ праздникомъ у 
крестьянъ связаны свои обычаи, въ которыхъ, конечно, и для дфтей ееть 060- 
бая прелесть. Кром$ того, къ празднику почти у всфхъ приготовляется много 
разныхъ вкусныхъ вещей, которыхъ д®ти. лишены въ школф.... Разсказала 
мав С. А. одинъ случай, какъ дтп разъ рвались изъ школы домой (это 
было еще до моего поступленя въ учительницы). Въ дерева, изъ которой 
были дфти, была скарлатина. Они готовились къ экзамену и должны были 
пожить въ школБ только нВсколько дней, чтобы сдать экзаменъ. Если бы они 
отправились домой, то имъ нельзя было бы скоевременно снова начать по- 
сБщевіе школы, ип они много потеряли бы учебнаго времени изъ за боязни, 
чтобы они не занесли скарлативу въ школу. Но... птилет$ли скворцы. Дти, 
сторожащія этотъ моментъ, конечно, его замФтили и стали умолять 0. А., чтобы 
она пхъ отпустила домой... 

— Ночью убъгу!—грозилъ одинъ, — не допущу, чтобъ безъ меня братъ 
скворешницу длалъ! 

Едва его успокоили!.. Онъ долго лежалъ на нарахъ и тосковалъ; ка- 
жетея, стихи даже сочинилъ на эту тему. 

По воскресеньямъ у насъ часто бывали. чтенія для дътей съ волшебнымъ 
фоваремъ. Въ такихъ случаяхъ большинство ночлекниковъ счатаетъ удобнымъ 
для себя субботу остаться въ ночлежной, чтобы на другой день не пришлось 
приходить на чтеніе. Иногда же в безъ чтенія дфти остаются на воскресенье 
по какимт-нибудь причинам». Они хорошо зяаютт, что мы по воскресеньямъ 
боле свободны, чмъ въ будни, и надЪются, что мы, вфрно, поиграемъ съ 
ними, займемъ ихъ чфмъ-нибудь. Особенно имъ бываетъ пріятно, что ихъ въ 
воскресенье не слишкомъ много, что и побфгать имъ простора й. КЌром® того, 
они знаютъ, что у насъ есть игры: лото, домино, шашки, такъ наз. „блошка“, 
ит. п., а для дъвочекъ — куклы. Многія игры были и ране у С. А., дру- 
пя——подарены нашими знакомыми. 

Игра въ куклы практикуется и у довольно большихъ дфвочекъ. Он бе- 
руть даже „спать“ куколъ къ с20Ъ въ ночлежныя. По очереди, то одна, то дру- 
гая бываетъ матерью куклы. Помню, какъ разъ остались въ школ на вос- 
кресенье три дфвочка изъ П: го отдфленя, малыши совефмъ. Вотъ-то то имъ 
было раздолье! Он у себя въ ночлежной устроили „пиръ“ для куколъ. 
Смастерили имъ кровати, столы, скамьи. На столахъ разставили угощев!я на 
маленькихъ круглыхъ кусочкахъ бумаги, которые представляли собою тарелки. 
Угощен!е же состояло изъ крошечныхъ кусочковъ хлЪъба и сахара и изъ раз- 
ныхъ фруктовъ, нарисованныхъ на карточкахъ отъ лото. Съ куклами онф 
провели цфлый день... На другой девь тоже былъ праздникъ, но дБВвочЕИ 
опять остались. Он попросили насъ дать имъ поиграть оставшимися отъ елки 
украшезями. Эти украшения мы слфлали сами съ помощью старшаго отд$- 
ленія. Тутъ были всевозможныя хозяйственныя принадлежности. Д\фвочки все 
это себъ забрали и устроили чудесныя. лавки. \ 

Вольшия дфти изъ числа вочлежниковъ любятъ оставаться въ школ, чтобы 
намъ помочь въ приготовлении тетрадей (намъ управа присылаетъ бумагу въ сто- 
пахт, и мы изъ нея изготовляемъ тетради), въ приготовленіи палочекъ для уроковъ 
ариеметики въ младшемъ отдЕленій, въ переплетаніи книжекъ съ помощью аме- 
риканскаго переплетчика, въ уборк% библіотеки, въ приготовленіи провизии ит. д. 
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Изъ игръ ночлежники больше всего любятъ, кажется, шашки и мячъ. 
Игра въ мячъ, впрочемъ, удобна преимущественно весною и осенью, когда 
играть можно на дворв. Игры даются дфтямъ, конечно, и въ будни. Онъ ле. 
жать въ ящикВ, въ моей комнатъ, и дВти. за ними прибфгають, когда хо- 
тятъ. Стфенены они немвого заданными уроками, а именно мы предпочитаемъ, 
чтобъ бни сначала приготовили уроки, а потомъ уже играли. Поел% занят 
въ школ, они, конечно, отдыхаютъ. Передъ тБмъ, какъ входить въ комнату, 
дфти спрашиваютъ, можно ли войти, или изъ-за стВны говорять: 

— Н. 0., позвольте игры! 

22 Войдите! 

— Мы съ Нюткой будемъ въ боченочки играть! (Лото, съ номерами на 
деревянныхъ „боченкахъ“). 

— А миф „обезьянку“ дай, —мячъ буду въ нее кидать! 

— А ты сама то не придешь съ нами играть? Софья Алекеъвна пошла, 
со старшими слова отгадываетъ! 

— Придите, Надежда Семеновна! 

Разсажпғаются они съ играми по группамъ—кто въ класећ, кто въ ноч- 
лежныхъ, кто у насъ. Общія же игры, большею частью, другого характера; 
онъ болфе или менфе подвижныя. Конечно, игры, въ которыхъ ‘надо много 
бБгать, въ школ немыслимы: онф возможны только на воздух. Таковы, на- 
прим®ръ, пзвфетная пгра въ мячъ — „лапта“, „ловички“, или „пятнашеи“, 
въ „колдуны“ и нфкоторыя изъ м%стныхъ. По зимнимъ вечерамъ мы, большею 
частью, въ нашихъ нграхъ пользуемся роялемъ. Рояль принадлежитъ Софьъ 
Алексфеви®, стоптъ въ большомъ класе для уроковъ оБнія. Она үчитъ п%- 
нію во веБхъ отд'Вленіяхъ. 

Подъ аккомпанимонть (О. А. дъти поютъ много ифеенъ. Хотя каждое 
отдфлеше разучиваеть на урокахъ свои пени, но у ночлежниковъ теперь. 
есть много общихъ. Поютъ „Хозяюшку“, „Ќакъ пошелъ-то нашъ козелъ“, 
„ДЪти и птичка“, „Дъло было подъ Полтавой“, „Солдатушки“, „Корабливъ“, 
„Тройку“, „Колокольчики“, „Орла“. „Ниву“, „Ленъ“, „Ввизъ по матушк® 
по Волгъ“, съ аккомпаниментомъ „Бури на Волгъ“ Оппеля, и многія лругія. 
Н\которыя пени поютея въ лицахъ, какъ, напр., „Дъти и птичка“, „Оолда - 
тушки“. Въ пен „Козелъ“ несколько солистовъ: козелъ, зайка, лисица и 
волеъ. Въ пБенъ „Ленъ“ одна изъ дфвочекъ проходить между двумя рядами 
хора и поетъ то, что дфлаетъ: „Ужъ я сБяла, сфяла ленокъ“ и дфлаетъ ру- 
кой такъ, будто сЪеть, а другіе поютъ дальше. И т. д. 

Изъ любимыхъ игръ назову: 1) „шаниесимо-фортиссимо“, — отыскиваніе 
какой-нибудь вещи подъ музыку, которая дфлается то ниже, то громче, въ 
зависимости отъ того, приближается ли ищущ къ спрятанной вещи или уда- 
ляется отъ нея; 2) узнаваніе голоса; 8) отгадываніе слова, которое ,веБми 
выкрикивается въ одно время, и одинъ үгадываетъ; 4) „море волнуется“, 
гдБ фигурируютъ рыбы и покупатели; 5) „короли“, извфетная всёмъ дётямъ 
игра; 6) жмурки; 7) „колдуны“. 

НерВдко, въ концф вечера, если ужъ было пфнье или игры, бываетъ 
пляска. Это и дфти, п мы очень любимъ. Особенно большое удовольств!е дБти 
находили въ пляск}, пока существовалъ кокошникъ изъ золотой бумаги для 
‚ дБвочекъ, сдфланный одной вашей знакомой къ елкъ. Когда появлялея этотъ 
кокошникъ, даже самыя робкія дзвочки етали выступать, въроятно, изъ же- 
ланія надфть на голову такой хорошій кокошникъ. 

Поднимается иногда просто возня въ корридор%: тутъ и борются, тутъ и 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 79 


Въ „лОвички“ играютъ, и кружатся другъ съ другомъ, и въ лошадки игра- 
ютъ. Игра въ лошадки, казалось бы, наиболъе подходить для самыхъ ма- 
ленькихъ дЪтей, а у насъ даже учевики старшаго отдъленія ее очень лю- 
бятъ. Иногда и меня „нанпмаютъ“ въ кучера. Я соглашаюсь, но потомъ не- 
рада, потому что: подвергаюсь опасности: лошади, почему-то, въ такихъ слу- 
чаяхъ попадаются все бфшеныя!.. Изръдка играемъ мы съ дётьми у себя въ 
комнат, сидя за столомъ, въ „ми$ я“, въ „пословицы“, въ отгадыване 
буквъ въ словахъ съ пропущенными буквами. И. т. п. 

Вообще, играть съ дфтьми или подобнымъ образомъ проводить съ. ними 
время, къ сожалънію, удается нечасто. Мы знаемъ, что такое общеніе съ 
дЪтьми приноситъ много пользы и прямой и побочной; но, несмотрл на это, 
можемъ только изрфдка позволять себе такое общевіє за недостаткомъ вре- 
мени и силъ. Сами дфти, конечно, болъе свободны для пгръ, хотя имъ и въ 
извБетномъ емысл® задаются „урока“ и хотя у нихъ есть и болве или ме- 
нфе обязательная работа: по уборк своихъ классовъ и комнатъ, по очисткВ 
картошки, и т. п. я 

Чтобы не разбрасываться, постараюсь болБе или менће точно описать, 
какъ ночлежники проводятъь день въ школ%. 

У младшаго отдЪленія уроки продолжаются отъ 9 часовъ до 12, у П-гв 
и Ш го—до двухъ или трехъ часовъ, у ["-го—ло 8-хъ, и, въ вадъ рЪл- 
кихЪ исключенй, до 4-хъ. 

До начала уроковъ ночлежники только и устБваютъ. прибрать немного 
свои комнаты, и напиться чаю. Къ весн, когда можно раньше вставать, 
успваютъ и побфгать около школы, поиграть въ мячъ пли въ кроксть. Ови 
поел днее время очень пристрастилиеь къ крокету. Крокетъ, впрочемъ, по 
утрамъ большею частью уступаютъ приходящемъ дфтямъ, старшему отдфле- 
нію. Въ чаеъ дня, посл объда и большой перемЪны, младшія отправляются 
за версту отъ школы за провизіей: молокомъ, творогомъ п т. д. Это не вхо- 
дитъ въ обязанности дфтей, но дфлается часто по ихъ собственному желанію. 
(Въ холодъ и въ плохую погоду они этого не. двлаютъ). Затмъ, младше 
убираютъ у себя вторично въ комнат и тамъ пграютъ во что-нибуть втихо- 
молку, чтобы не мфшать учиться учевикамъ другихъ отдфленй. Посл 3-хъ 
часовъ, т. е. по окончанія уроковъ въ другихъ отд'Блевіяхъ, во идуть пить 
чай; и дфти, и мы. ПослЪ зая иногда идемъ ве гулять. Иногда мы отды- 
хаемъ. НЪкоторыя дфти. ложатся поспать, другіе гуляютъ. около школы, ка- 
таются съ горы на валазкахъ, третьи читаютъ что-нибудь, четвертые подме- 
таютъ классы (дфвочки подметаютъ, а мальчики передвигаютъ. парты}. Къ 
весн и осенью мы еъ ночлежниками уходимъ куда-нибудь подальше, а зи- 
мою, особенно въ эту зиму, далеко уходить ве приходилось. Пройдемея по 
дорожкВ, расчищенной дфтьми около школы, разъ, другой, посмотримт—какъ 
они катаются съ горы, и этимъ удовлетворяемея. 

(тарпие ученики стараются насъ поймать, пока мы еще не ушли къ себ 
отдыхать, чтобы попробовать какую-нибудь работу. 

Часовъ въ 5 дЪти уже садятся за уроки: группа—въ класе, гдБ ви- 
сить большая лампа (это младше), и группа—въ ночлежной мальчтховъ 
(это—старшів). Иногда еще одва группа помфщается въ другомъ класс, 
въшаетъ около картъ маленькую лампочку и занимается географіей. Въ седь- 
момъ часу дЪтей зовутъ ужинать. Бывало, что послБ ужина они ужъ сво- 
бодны отъ уроковъ. Гели же нфтъ, то посл ужина полагается отдохнуть, а 
потомъ еще немножко поучиться. Большею частью именно послё ужина 
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затфваются игры или кавя-нибудь занятія, не касающиеся уроковъ. Иногда 
же вс уроки откладываются на время послъ ужина, а до ужина играют». 

Только дчемъ мы, учительницы, зимою никогда не чграемъ съ двтьми, 
такъ что днемъ, если они играютъ, то всегда одни. 

Вечеромъ же п мы иногда приходимъ. Иногда же ночлежчикамъ и с0- 
всБмъ не удается поиграть. Имъ необходимо почта ежедяевно чистить кар- 
тошку для супа на другой день. 

Это дБлаетея поочереля: то группа младшихъ, то групна старшахъ. ДЪти 
привимаютъ также участіе въ поправкБ работь, если онъ не были поправ: 
лены въ класс. И это —одно изъ большихъ удовольствай, притомъ такое, 
безъ котораго они не счптаютъ возможнымъ обойтись. Дфти насъ, можно 
сказать, въ строгости держатъ: проходу намъ не даютъ, все спрашивают», 
какъ они написали, и пристаютъ къ намъ, пока мы дБйствительно не про- 
емотримъ работъ и не скажемъ пмъ объ ихъ. успЬхахъ. Часто приходитоя 
поправлять работы при нихъ же. Мы поправляемъ п перекидываемея съ ними 
иВсколькими фразами. Иногда дзлается шумно, и мы ихъ посылаемъ въ 
классъ, конечно, предварительно, непремфнно, сказавъ имъ что-нибудь объ 
ихъ работв. Особенно строго насъ держатъ, въ смыслБ поправки тетрадей, 
малыши: 

—Что-же ты тетрадей-то не поправляешь? Иди! 

— У меня-то какъ крючки написаны? Хорошо? 

— Воть Корешкинъ-то сегодня, Софья Алекефевна, намазалъ, и самъ- то 
зесь червилой обрызгался! 

— Ну, ая какъ сегодня написалъ? 

— А Володька много. сегодня „птюшекъ“ наставилъ? 

— А у меня-то! 

— У тебя, нав%рно, безъ ошибокъ! 

— Ну да! На-теб! 

— Не поправляла? 

— Сегодня-то З да 2 сложилъ, а думалъ, что отнялъ, и написаль 
одивъ! Омъхи! 

— Теб все смхи! Разв® пріятно? 

— А что-же, плакать миф, что-ли? 

— „Чмъ“-то, „чёмъ“ она черезъ Б написала! Нютка, слышишь? 
Батька —что въ старшяхъ сидитъ, а написала въ „чёмъ“ %. Вфдь поел 
шипящихъ е пишется! —добавляетъ ученица наставительно. | 

— „Въ старшихъ!“ Въ старшихъ-то. и будешь знать, что —иеключеніе! 

— А про товары мы, Н. 0., сколько написали, про торгаша! Кукушкинъ 
40 вещей у торгаша накаталъ! 

— С. А., а знаете, сегодня что у насъ было? 

См ются. 

— Да, да, что у насъ было! —повторяетъ одинъ. 

— Да, я слышала, что у вась что-то было шумно. Въ чемъ дћло?— 
спрашиваетъ (. А.— Мы думали: у васъ собакп залаяли въ первый часъ,— 
не поймешь, что хохочутъ, прибавляетъ одна изъ ученицъ. 

— Да какъ же! Я встала п говорю: тетка Матрена, посмотри, върно я 
сдфлала задачу? Это я-то къ Н. С-н%: „тетка—Матрена“!.. 

Вез емВются. 

—- Ахъ ты, Котофей Котофеевичъ! 

— Ну, а стихи у васъ сегодня были?——опрашаваетъ 0. А. 
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Кто-то изъ ея учениковъ говорить: 

— Воть Веселовъ (не Ванька, а Тяпкивъ) „Грозу“ говорилъ. Надорва- 
лись, хохотавши: говорилъ все „вьялъ“, „вьялъ“ вмвсто „рвалъ“... 

—- Въ младшихъ много, кто „нфмо“ говорит („н$мо“ вмъсто неясно“). 

— „Н%мо!“ Говорять теб, что „нфмо“ — не вфрное слово! Развф 
онъ —нЪмой? 

— Ахъ ты, учитель! 

— Вотъ Н. 0. какъ пріъхала, и спрашиваетъ: „что, Максимова будетъ 
ходить?“ А мы ей: „она умираетъ!“ Н. 0. обзаботилась, говоритъ: что съ 
ей? — Помните? 

— Да. 

— Ну? 

—- А Макенмова-то на другой день пришла. У нея только маленько жи- 
воть болфлъ, воть и все! 

— А-а! 

— Мы и все такъ: „умираетъ“ да „убилея“, а живъ-живехонекъ! 

— А про стихи-то вы, С. А., спросили. Быля у насъ. Сегодня Петька 
„генерала Топтыгина“ говорилъ, самъ выучилъ,— не задавали! Какъ крикнетъ: 
„здравая желаю“. Н. (. даже вздрогнула. 

Заговоримся мы иногда такъ, что и уходить спать дфтямъ не хочется. Ло- 
жатея они въ 9 часовъ, р$дко позже; вотаютъ въ семь. 

Мы стараемея бывать съ дБтьми, насколько позволяетъ время. Иногда 
бываетъ такъ, что ни поиграть съ ними не успфемъ, ни поговорить. За 
ужинэмъ и передъ отходомъ ко сну мы считаемъ евоимъ долгомъ побывать у 
нихъ. На дневномъ чаъ мы не присутетвуемъ потому, что сразу послв уро- 
ковъ чувствуемъ себя слишкомъ усталыми. Заходимъ посмотрфть пной, разъ, 
на одну минутку, но не обязательно. За утреннимъ чаемъ мы не присутствуемъ 
изъ-за того, что встаемъ нфеколько позже дфтей. Наливаютъ чай обыкно- 
венно сами дфти, кто придется, кого попросятъ. Моютъ посл; чая чашки 
каждый свою. Малыши, впрочемъ, — особенно мальчики, —моютъ иной разъ 
не очень хорошо. Приходител дБвочекъ просить хорошенько перемывать. 

Когда дфти готовятъ уроки, мы заходимъ въ класеъ посмотръть, какъ 
это .происхолитъ. Но не съ цфлью поемотр$ть, учать ли дфти уроки. Полезно 
лишній разъ побыть съ дфтьми, узнать, какъ они себя чувствуютъ вообще, 
и въ смыслБ уроковъ, въ частности. Понятенъ-ли заданный урокъ, труденъ 
или нБтъ,-—все это сразу выясняется. Если у насъ мало поправки тетрадей, 
а много надписки прописей, то мы иногда садимся въ класс съ этой рабо- 
той. Дфти не стБсняются нашего присутствія, учатся, но при насъ больше 
развлекаются и болтаютъ. Вообще же они скоро справляются со своей рабо- 
той, если занятія идутъ правильно и не надо почему-либо особенно налегать 
на ученье. 

Разеаживать дфтей при приготовлени уроковъ мы стараемся такъ, чтобы 
ученики одного отдфлешя не мВшали ученикамъ другого, чтобы въ куче 
сидфли такіе, которые занимаются однимъ и тЬмъ же. Уроки заключаются 
въ упражнени въ чтеніи, въ заучивавіи на-память стихотворенія, въ не- 
большомъ упражнени по ариеметик%. Это—въ среднихь п младшихъ отдф- 
леніяхъ, а въ старшемъ, конечно, бывали уроки и по истори, и по геогра: 
фи, но, конечно, не къ одному и тому же дню. Старшие иногда могутъ 
очень большую сослужить службу младшимъ въ приготовлени уроковъ по- 
слЗцними. Помощи ихъ мы не только не стараемся избфгать, даже иоо'пря- 
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емъ ее. Они слдятъ за т$мъ, какъ читаютъ младшіе, только-что наутив- 
іеся, даже даютъ имъ упражненія на подвижной азбук; ивой разъ помо- 
гаютъ слабымъ или отсталымъ ученикамъ по ариеметикъ или въ диктовкё. 
Иногда это старшие дБлаютъ по собственной инищатив%, а иногда и мы имъ 
поручаемъ это. Өчень рВдко (когда кто-нибудь изъ насъ боленъ), тетради 
совсБмъ маленькихъ, съ легкими работами, даемъ поправлять старшимъ са- 
мостоятельно. Но вообще-то этому мы съ 0. А. не сочувствуемъ. Конечно, 
привлечене старшихъ къ помощи доставляетъ имъ огромное удовольетвіе. 
Одинъ годъ въ ночлежной было очень много младшихъ, около четверти от- 
дБленія. Каждый изъ старшихъ слфдилъ постоянно за успъхами двухъ-трехт 
младшихъ, помогая имъ читать. Такая помощь оказалась очень полезной. 
Конечно, мы учили старшихъ, чтобы они не подсказывали своимъ ученикамъ, 
а только заставляли ихъ читать по слогамъ, если сразу трудно, и чтобы ва-. 
ставляли ихъ перечитать прочитанное нев рно. 

Работы, которыя мы почему-либо сами не успфли или не хотфли про- 
смотр$ть въ класс%, мы поправляли часто съ помощью ночлежников+. Иной 
разъ дВлали это съ учениками того отдЪленія, въ которомъ была данная ра- 
бота, а ‘иной разъ съ помощью учениковъ болфе старшихъ. Дфти вообще 
очень любятъ помогать намъ и стараются, ч$мъ только могутъ, проявить 
свое желане помочь. Конечно, они—дфти и иной разъ не понимаютъ, какъ 
намъ помочь. Если бы они въ свонхъ собственныхъь дфлахъ были поавку- 
ратнфе, то это было бы намъ пріятнће, чёмъ пхъ предложенія что-нибудь 
„нолфлать“. Иной разъ ихъ помощь требуетт затраты времени на, объясненія 
и на провфрку того, хорошо ли они дфлаютъ то, что имъ препоручено. Но 
нельзя это не признать полезнымъ. —1юбятъ они помогать и сторожихамъ: 
побфгуть за водой къ колодцу, сбъгаютъ за дровами, наколютъ ихт, подме- 
ту7ъ, гдЪ надо. затопятъ печку, и т. д. Но иногда они злоупотребляютъ этой 
помощью, —забываютъь о своихъ прямыхъ обязавноетяхъ.— Надо замфтить, 
что во время общей ихъ работы (наор., чистки картошки) дВти поютъ 
пени, свои мЪетвыя, большею частью свадебныя. 

Какъ я уже говорила, во время развыхъ занятій и работь мы дЪлимъ 
лътей не по деревнямъ, не на мальчиковъ и дБвочекъ, а по отдфленямъ: 
младшіе и старпне. Это полезно, такъ какъ отчужденіе мальчиковъ п дБВо- 
чекъ никогда не желательно; раздћленіе же по деревнямъ вредно. Надо во 
веёмъ, даже въ мелочахъ, стараться уничтожать антагонизмъ деревень. Ояъ 
сүществуетъ не только между взрослыми, но и между дЪфтьми. Эта характер- 
ная, присущая деревенекимъ людямъ, черта даже не антагонизмъ деревень, 
а просто какая-то особенная расположенность къ своимъ односельчанамъ, къ 
„своимъ сельскимъ“. И такое отношеніе наблюдается въ наиболће яркой сте- 
тени по отношенію къ родственникамъ. бъ этимъ приходится бороться потому, 
что рядомъ съ расположешемъ къ свовмъ родвымъ или къ своимъ „деревен- 
скимъ“ живеть непремнно въ нихъ ни на чемъ не основанный, даже не 
ИНСТИНЕТИВНЫЙ, а какой-то выдуманный, такъ сказать, головной эгоизмъ по 
отношенію къ не „своимъ“, вошедшій въ привычку. Это—не естественная при- 
вязанвость къ „своему“ и потому выливается въ нехорошія формы. И потому 
съ этимъ и надо бороться. 

Дфти замфчаютъ, что ихЪ взгляды и отношевія въ этомъ смыел$ чужды 
намъ. Мы позволяемъ себ иногда даже подтрунивать надъ этой чертой д%- 
тей. Теперь они нЪеколько усвоили себф вашъ взглядъ, относятся добродушно 
къ нашему подтрувиванію и иной разъ просятъ: 
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— Н. 0., представьте насъ, какъ мы ссоримся! Деревенскіе и Гудин- 
ковекіе! 

А разговоры у нихъ.бываютъ такіе: 

— 9 васъ гря-азно! Отрасть! 

— Вотъ ужь врешь т0,—у васъ еще грязвфе! 

— А у васъ зато деревья кавя посреди деревни, —красота! 

— „Красота“! А избы-то! У насъ’ желъзомъ крыты! 

—_ Олинъ д0мъ! 

— А Автоновыхъ-то забыла? Два, а не одинъ! 

— А всего-то у васъ сколько домовъ-то?—— Восемь! 

— „Восемь“! Двфнадцать, а не восемь! Считаешь ты, братъ, плохо! 

— А у насъ 25! 

— Ну, что жъ, что 25? 

— А грибовъ, ягодъ сколько у насъ на Парфеньевъ! Все, вфдь, вы къ 
намъ бфгаете за ягодами, небось! 

— Да, какъ же, „бъгаемъ“,—-полно зря-то языкомъ стрекотать! 

— „Отрекотать“, —самъ ты етрекотать! Видалъ я тебя лфтось съ Демид- 
кой скольки разъ! 

И такъ могутъ эти разговоры затянуться, что, наконецъ, доводитъ до 
драки. И тепорь еще наблюдаются остатки такой болтовни; но уже и сами 
дЬти посмБиваютея надъ собой и бъгутъ къ намъ разсказывать, какъ было 
дБло. 

— Сегодня Тряпочка (прозвище мальчика, фамилія котораго-—Тряпкинъ) 
Зайчика (Зайчнкова) чуть не побилъ. И о чемъ заспорили? 0 томъ, гд% по- 
сидки иатересвЂе! 

—щ ВБдь, знаете, Антонова, что въ прошломъ году въ третьихъ сидфла, 
что въ старшихъ не стала учиться? Ныньче на посидки къ большимъ х0- 
ДИТЪ. 

—— Ну, „къ большимъ“! КЌакіе тамъ больше? Такіе же, какъ она, какъ 
мы, только росные (вм. „рослые“)! Къ больлимъ не пускають насъ! 

— Пускаютъ, да плясать не даютъ! Только такъ, поглядфть! 

За ужяномъ мы не присутствуетъ только очень рБдко. Обыкновенно-же 
бываемъ за ужиномъ 060$. Одна изъ насъ разливаеть по чзашкамъ, а другая 
еъ помощью дфтей или сторожихи раздаетъ. | 

ДЪти съ большимъ удовольствіем+ Фдятъ въ школф. Приходящіе ученики, 
когда остаются ночевать, не разъ выражаютъ свое одобреніе нашему столу. 

— Очень вы ужъ своихъ „наслЬженниковъ“ бережете, — говорили намъ 
иногда матери приходящихъ, которые для поднятія питавя поселялись у насъ 
иной разъ на недфлю, на дв. — Митрюнька просто поздоровълъ здфсь отъ 
вашей ды. Я бы его и все держала въ наслёженвикахъ *). 

— Еще бы! —вставляеть въ разговоръ кто-нибудь изъ присутствующих 
ночлежниковъ, когда рвчь идетъ о $д$: мы теперь придемъ изъ школы домой, 
а матери-то наши и говорятъ: „ишь, вы какіе гладкіе стали! Какъ васъ ВЪ 
школ -то въ вашей нфжутъ“! А раньше придешь, бывало, торопятея что-ни- 
будь въ ротъ всунуть! „Бшьте, говорятъ, сердечные, нале-ка-сь каравашечки, 
соколики мой! Ахъ, вы, тололные! Какъ въ школБ голодно-то! Ну, что дћ- 
лать! Ученье-мученье“... 


3 44 А. 
*) ДЪти и взрослые иногда думаютъ, что слово „ночлежникъ происхо 
дитъ: отъ слова „наслъдить“.— „У жъ наслъжники —наслвжники и есть, —ска- 
зала разъ одна женщина: за день-то сколько наслЪдятъ“! 
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Мы не могли позволять близкимъ по разстоянію отъ школы дётямъ по- 
долгу жить у насъ, безъ особенной надобности въ этомъ. Надо сказать, что 
приходящіе ученики не только изъ-за пищи очень любятъ оставаться въ. 
школ. Вся жизнь ночлежниковъ приходящимъ кажется какимъ-то раемъ. Да 
и ночлежники любятъ, когда у нихъ „въ состяхъ“ остается ночевать кто- 
нибудь изъ приходящихъ. Въ этомъ году было у насъ (по случайнымъ при- 
чинамъ) нБсколько отеталое старшее отдВленіе. Для пользы этого отдфленія 
мы старшихъ оставляли ночевать почти каждый день, соблюдая гриб лизитель- 
ную очередь. Но н%®которые имли возможность чаще ночевать, нзкоторые— 
ръже. Были такіе, которые старались остаться всегда, когда только мето 
свободно. МБето же было свободно ежедневно для одного изъ старшихъ (на. 
него было расчитано), и иногда еще место, когда кто-нибудь изъ ночлежни- 
ковъ` уходилъ домой и такіе случаи ловились приходящими дётьми (ни спра- 
шивали у ночлежниковъ: „что, сегодня никто не уходитъ домой за хлЬбомъ?“ 

— Степка, останься сегодня у насъ. Мы съ тобой кое о чемъ потолкуемъ 
хорошемъ! 

— Ты, вфрно, объ Даманф хочешь разсказать? В%дь, я вчерась не былъ. 
на чтени. 

— Да! Останешься? Разскажу, что упомнилъ. 

— Останусь, если Н. (0. позволитъ. 

— Н. 0.1 Можно Отепк остаться? Мы съ нимъ сказки будемъ къ ночи 
разсказывать! 

— Слыхали вы, Н. 0., какія Степка сказки говоритъ? Ем} бы надо „на 
изложеній“ какъ-набудь задать, вмфето изложенія!.. 

— Гдф мав на изложеніи?! Въ часъ разв напишешь? Длинныя он! 
Просидишь, пожалуй, весь день, какъ съ Петромъ Великим»! 

— Ну, что же? И просидишь! 

— С. А., Н. 0.1 У насъ Манька третья домой будетъ проситься. Мн% не 
охотно учиться одной! Позвольте Соловьевой остаться: мы съ ней „Вабушку 


и внучка“ вмъстяхъ учить будемъ. Я—за автора, она—за бабусю, а Сморо- 
динковъ— за мальчика! 


— Хорошо, пусть оетанется! 


— Анютка, Анютка! Гдф ты? Бфги въ село за книжками, — останеться, — 
позволили! 
— Я не останусь, —товоритъ та робко. 


— Да не стБевяйса! Въдь Манька, говорила я теб, уйдетъ! Хватизтъь на 
тебя. 


— Й все за дарма остаюсь.. 
— Да позволили-же теб. Иди живо! Н. 0., С, А.! Я еъ ней пойду въ 
село... Тетка Матрена, тетка Марья, что, къ ужину мы не опоздаемъ? 


— Поеспвете! Идите, идите! Боитесь, что безъ васъ манную кашу 
съБдимъ? 


— Сегодня разв манная? 
—щ „Манная“. Вчера манная была, сегодня ужъ нЪтъ. 
— Ну-у! Тетка Матрена, скажи, что сегодня? 


— Идате, илите! Не скажу. Какую дадуть кашу, ту п будете ®сть. Да 
и безъ каши хорошо!.. 


Бъгутгъ, емфютея... 


Передъ тБмъ, какъ идти спать, дфтя прибъгаютъ проститься съ нами. Это 


бываетъ большею частью за нашимъ чаемъ. 1 
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Они остановятся у дверей и вс паперерывъ кричатъ: 

— Прощайте, С. А.! Прощайте, Н. С! Пріятный вамъ аппетитъ, сладкій 
вамъ сонъ, — придите насъ провфдать! 

— Будемъ ждать! 

— Не засяемъ безъ васъ! 

— Нриците поемотрфть, какъ мы моемся! 

— Придите поемотрфть, какъ мы ляжемт! 

— Побесфдуемъ маленько, теперь еще рано! 

— Щелаемъ вамъ хорошо отдохнуть, — прибавляеть кто-нибудь изъ 
старшихъ. 

Иногда прибавляютъ. 

— (Спасибо вамъ, что поиграли съ нами! 

Мы прощаемся съ ними, дълаемъ имъ обыкновенныя наставленія относи- 
тельно мытья, относительно того, чтобы не шалили, не возились, и обБщаемъ 
придти. Спрашиваемъ, не холодно ли у дфвочекъ, не жарко ли у мальчиковъ. 

— У насъ вольно сегодня: не очень натопили. 

— У насъ тепло, —мы сегодня весь день топили, и въ ночлежную никого 
не пускали, чтобы въ дверь холодъ не. шелъ. 

Въ дћђвочкамъ мы заходимъ иногда въ самый разгаръ укладки, когда 
юдиБ изъ нихъ моются, другія раздъваются, третьи заплетаютъ косы. Тутъ 
гамъ, шумъ, веселье. 

— Глядите, 0. А., Н. 0.1 У Степухи (Степанида) какъ волосы отроели. 
Отрижка-фришка! 

— Не глядите, —говоритъ „Степуха“: я словно мальчикъ! 

— Теперь ужъ ова можетъ все-таки гребенку носить. 

— А, знаете, была у насъ въ деревнБ женщина, простуду схватила, — 
начнетъ кто-нибудь разсказываль про случай, когда послф болфзни вылфзли 
волосы. 

—- Манька хочетъ въ сапогахъ, спать; говоритъ: „маъ теплфе“. 

— Ая, воть, убейте меня, въ сапогахь не лягу: ноги затекутъ! 

— Ия не лягу: я тоже знаю, что въ сапогахъ нельзя,—я такъ, см$- 
хомъ сказала. 

— Ёй жалко, что новые сапоги!.. И спать въ вихъ будетъ... 

— Кто тебя увидитъ въ сапогахъ-то? Вотъ тоже! 

— (амой ей любо! 

Иной разъ приходится задержаться въ ночлежной, побранить за что- 
нибудь. Иногда завяжется какой-нибудь такой разговоръ, котораго нельзя и 
не слфдуеть прерывать только ради того, чтобы дфти раньше заснули. 

— Посидите съ нами! Разскажите намъ что-нибудь, про свое житье раз- 
скажите... Долго вы сегодня будете еще сидфть? 

— Небось до утра! Тетка Матрена говорила вамъ, что вчерась поздно 
ова не спала, а у васъ все свфтъ былъ. 

— Мы, глупыя, все утруждаемъ васъ: то то, то се! Вее хлопоты, до 
Всего вамъ доходить надо! 

— Мы ужь второй сонъ видимъ, а вы все для насъ готовите: т0. квиги, 
то тетради. то что-нибудь еще... 

— Маф снилось разъ, что я пошла къ Н. С. и къ С. А., да и говорю: 
„Дайте, я съ Полькой за ваеъ поузу“, а она говорить: ладно! 

— Снилось? Вфрно, сейзасъ выдумала! 

—- Нтъ, в®рно: Я все думаю: какъ выросту, что будетъ? 
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— Что будеть? У насъ все одинаково: замужъ выдадутъ. 

— Ну! Вотъ еще! Я учиться буду. 

— Вфрно? 

— Отецъ сказалъ: „хочешь-—учись!“. Буду. 

— Дай Вогъ мнф-то хоть до экзамена доходить! Матери родить надо, — 
мн и капутъ со школой... 

— Ужъ эти ребята! ПеревБшала бы ихъ вефхъ! — говорить желающая 
учиться. 

— Что такъ? 

— Да жизнь съ ними—калорга! 

— А я люблю ихъ! Такіе они см$шные и ненонятные они: сами ничего 
не могутъ, все имъ подай, все сдЪлай! 

— Грязные такіе онӣ! 

— А сама еще учитьея хочешь! Вотъ будешь учиться, такъ чистые будутъ! 

— Что правда, то правда .. 

— А въ деревняхъ это ни къ чему,-—вмфталаесь еще одна дВвочка. — 
Сколько разъ, Н. 0., вы обмоете грязь-то: одинъ разъ и другой, и заживетъ 
болфзнь-то! 

— Я учиться не буду, а буду дЪтей ростить, въ чистот$ держать. Право! 

— Н. С., С. А! А воть Сенька говорилъ намъ, каєъ вы сосокъ не лю- 
бите. СмФялся, что вы очень заскучали, кавъ онъ быль здБсь и говорилъ 
про то, какъ соски дфлаютъ! 

— И вврно! Я бы теперь, кажись, сто рублей дай ми, жеванную соску 
не взяла въ ротъ! 

— Ая своему братишеъ и сношниному лётомъ все сама жевала ба- 
ранки! 

— У-у! Тошно то какъ! 

Къ дфвочкамъ мы заходимъ обыкновенно раньше, потому что они раньше 
засыпаютъ. У мальчиковъ мы проводимъ время приблизительно такъ же. Маль- 
чики почти всегда передъ сномъ разсказываютъ сказки, и мы иногда при- 
сутствуемъ. У мальчиковъ эту зиму ночевалъ всегда какой-нибудь гость изъ 
старшихъ (дБвочекъ приходящихъ въ этомъ году въ старшемъ отдёлени не 
было). Это вносило что-то особенное въ ночлежную мальчиковъ, и это 060- 
бенное, по моему, — хорошее. 

Они невольно старались приходящаго ввести въ свой міръ, который не- 
вомнЪнно есть. Есть даже у ночлежниковъ свой, доступный только намъ, языкъ, 
который непонятенъ приходящимъ. Вотъ такое желан!е завести интимные разго- 
воры о своихъ желаніяхъ, о своихъ цумахъ, радостяхъ и горестяхъ, конечно, 
является поводомъ лишній разъ вызвать въ мальчикахъ лучшія ихъ настроенія 
и чувства. Я сказала „поводомъ“, а не „причиной“, потому что причиной такяхъ 
настроеній является большее ихъ развитіе, большая интеллигентность, меньшая 
мелочность, ч$мъ у дфвочекъ. Непріятно это замфчать, но нельзя и не зам$- 
чать этого потому, что пока именно такъ и есть. Исключительно умныя, раз- 
витыя, чуткія дЪвочки, конечно, есть; но онф пока вотрБчаются рБже, чвМъ 
такіе же или даже бол5е ярые среди мальчиковъ. Вообще, сь мальчиками 
легче говорить и имфть общевіе пзъ-за того, что они къ звопровамъ, гд 
нужна большая интеллигентность, болъе воспріимчивы, чёмъ дфвочки. У дБ- 
вочекъ болфе или менфе возвышенныя мысли, чувства и настроенія затем нены 
часто мелочноетью, которая сильно отличаеть ихъ 0тъ мальчиковъ. Но на 
боле подробной характеристик мальчиковъ и дфвочекъ я остановлюсь, если 
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удастся, въ другой разъ. Теперь же попробую разеказать, какъ себя чув- 
ствуютъ дфти въ шШколф. 

Одинъ изъ нашихъ ночлежниковъ, Колюшка Петровъ, почтя никогда не 
уходить изъ школы, даже и по воскресеньямъ. Онъ почти бездомный. Мать 
его умерла, отецъ пьянетвуетъ; сестра для того, чтобы чЪмъ- нибудь суще- 
ствовать, ходить на работу въ имфще. Воть и вея семья. Колюшка — изъ 
деревни Доброшина, за одну только версту отъ школы. Мы сами предложили 
взять его въ ночлежку, видя, что онъ живетъ безъ всякаго призора. Отецъ 
согласился потому, что мы приняли мальчика безплатно. Кормимь его на 
„общественный“ счетъ; одна наша знакомая дала ему одфяло; Матрена, очень 
добрая женщина, подушку; мы сшали ему кое-что. Можно сказать, что мы 
почти вытащили его изъ невозможной домашней обстановки. Онъ былъ со- 
веёмъ малышъ, когда въ первый разъ пришелъ въ школу. Пришелъ ко мав 
въ первое отдЪлевіе въ. серединф декабря. Пришлось его черезъ недълю отпра- 
вить домой. На другой годъ опять прпшелъ; его повели въ классъ къ 0. А., 
но онъ вырвался, пошелъ ко мав и сказалъ: 

— Разв' за неволю можно вести къ той большой учениц, я у тебя 
буду учиться; ты-——махонькая, и я—махонькій! 

Тогда же мы ему сказали, что онъ будеть жить у наст. Онъ сначала не 
былъ любителемъ разговаривать и ничего на это не отвфтилъ. Также овъ 
молчалъ, когда ему давали рубашку или что другое. Тетка Матрена проявила 
къ нему очень много нфжности, все причитывала надъ нимъ и учила его: 

— Ахъ, ты, сиротинушка! Некому тебя научить уму——разуму! Счаетье-то 
теб какое, что тебя здфсь пристроили! И т. д. 

ВеБ дЪти у насъ относятся къ маленькимъ съ большой любовью, даже 
трогательною. Эта черта характерна для сельсвихь дфтей. Ночлежники же, 
помимо того, что онъ маленькій, отнеслись къ нему особенно нфжно изъ-за 
того, что онъ былъ, такъ сказать, общимъ воспитанникомъ-—-мы, вЪдь, 60- 
обща съ ними рЪшили его взять на ваъ общий счетъ... ДЪти смфялись очень, 
но, конечно, не обижая его, надъ его „простотой“ и некультурностью. Пе- 
редъ ужиномъ онъ иногда прибЪжитъ, бывало, ко мнв въ комнату, не 
спроситъ, можно ли войти (что теперь ужъ считается невоспитанностью съ 
точки зр%нія ночлежниковъ), подойдетъ ко мяћ близко и шепотомъ скажетъ: 

— А ты знаешь, чтб намъ сегодня тетка Матрена варила? —Такииъ 
тономъ, будто Матрена дЪлаетъ все отъ себя, не посвящая въ это меня. 

— Знаю! 

— НЬ, ты не знаешь! Пшенную кашу съ коровьимъ масломъ!Будто празд- 
никъ нынче! 

Спрашиваю его, любптъ ли онъ пшенную , кашу. 

— А то н®тъ? Ты сама-то рази не любишь? 

Разъ я ему говорю: 

— Петровъ! Ты спрашивай, когда входишь въ мою комнату, можешь ли 
войти. А 10 я иногда отдыхаю или занята... 

— Ладно, не стфеняйся! Я не обижусь, хошь и завята! Время селобод- 
ное, —не молотьба!.. 

Я объясняю ему, что онъ меня можетъ стЗенить. 

— Ладно, я не озорной! Послушаю! 

Къ сожалћнію, овъ хотя и не былъ „озорнымъ“, но сдфлалея такимъ за 
лБто, которое провелъ въ Твери, въ трактир, гдз мылъ посуду постояль- 
цевт... 
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Разъ онъ (въ первый еще годъ) пришелъ и сказалъ: 

— Вы мв 0б% словно матери, ты рубаху подарила, она штаны изъ 
своей юбки тетк$ Марь велла сшить! Я матку-то мало помню; балька— 
тоть лютой спьяну-то! Ты меня ему, мотри не отдавай! 

Шла я какъ-то навфетить мальчиковъ, т. е. посмотрвть, какъ они улег- 
лись, и проститься еъ ними. (Овъчки не взяла, иду ощупью по корридору. 
Натыкаюсь на Петрова, —тоже ощупью идетъ. 

— Я умываться ходилъ на кухню! Тутъ ребята всю воду мыли... Пойду 
спать! Мв тутъ какъ въ раи, слышь ты. Мы съ теткой Матреной и съ Ма- 
шей мирно живемъ... Она въ воскресенье молока утромъ даетъ, говорить: 
С. А. позволяетъ, и голову мив гребнемъ приглаживаетъ... Съ Манькой мы 
дружно живемъ! 

Въ одинъ ‘прекрасный день мальчпкъ изъ его деревни попросилъ у насъ 
позволенья остаться въ школ, сказавъ, что будетъ у насъ постоянно жить. 
Мы сказали ему, что сначала поговоримъ съ матерью, что намъ нужно узнать. 
на сколько ему необходимо жить у насъ. Знали ‘мы, что его мать даже за 
приварокъ ему не хот$ла давать по 20 к. въ м$еяпъ и, вообще, какъ мать, 
очень не заботлива. Удивило наеъ, что она вдругъ захотВла, чтобъ мальчикъ 
жилъ у насъ. Мальчикъ-же нечистоплотный, съ разными болячками, вЪроятно, 
отъ грязи... Не хотБлось намъ его брать въ ночлежную... 

Вечеромъ Петровъ спрашиваетъ насъ, чего мы не оставили (ашку Ту- 
манова. 

— Мы съ нимъ сегодня на урок все переговорили, какъ већ етолбушки 
по арихметикБ списали. Онъ будетъ жить здъсь, ему не будеть худо... Не 
сумлюйтесь! Тетка _Матрена ему подушку даетъ; рубаха у него съ елки еще 
новая лежитъ, подъ одфялой подъ одной проспимъ... 

Дфти и мы ужасно смфялиеь и спрашивали: 

— Такъ это ты его пригласилъ? 

— НУ, да! Я ему сказалъ, что по вечерамъ весело у наеъ: платокъ пря- 
чут, пфени поютъ, ужины хороше хороше... Если, говорю, сахаръ лю- 
бишь. будутъ давать къ манной кашф!.. 

Малыши вообще бываютъ очень смфшны. На нихъ, напримфръ, произво- 
дить очень сильное впечатлвн!е игра на роял%, и они долго не могуть при- 
выкнуть къ тому, что всБ, кромВ ихъ, ужъ знають, что такое рояль, и вовсе 
не приходятъ въ восторъ отъ игры, какъ они. Какъ-то разъ, наприм%ръ, 
С. А. запграла на роял%. Я, конечно, услышала и изъ своей комнаты му- 
зыку, но чрезъ минуту въ комнату всовывается кудрявая голова мальчика, 
который торопливо и взволновано, кричит»: 

— Иди скор%е! 0. А. ва „эрави, играетъ, —и момевтально исчезъ. 

Я порываюсь встать и пойти, чтобы доставить ему удовольствіе, но ни- 
какъ не могу собраться изъ за того, что занята. Онъ опять прибъгаеть и 
уже раздраженно говорит»: 

— Что же?.. Она разв станеть для тебя второй разъ играть? Иди 
скор%е!.. | 

ДЪти не знаютъ часто, какъ имъ выразить свое расположене къ намъ, 
и выражаютъ пногда совофмъ, какъ малыши. Даже и 13-ти-лётнйя дети. При- 
бъжитъ Иной разъ малышъ и скажетъ: 

Дай листочекъ клфтка-—стой! Я теб его назадъ подарю, — только 
картину нарисую! И дЪйствительно, принесетъ листочекь съ нарисованнымъ 
на немъ домомъ или собакой, или ч$мъ-нибудь другимъ. 
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А боле взрослыя дёти тоже дарятъ такіе же рисунки или сдфланные ими 
собственноручно пенальчики, трещотки, свистулькя. Но при этомъ, если нужна 
бумага, просятъ въ другой форм%: 

— Н, 0. или (0. А.! Позвольте мив бумажки, миъ кое для чего надо! 

Если отнесешься къ подарку небрежно, они спрашиваютъ: 

— А тд же картина то моя? Ты ее повфсь, пожалуйста, съ твоимъ па- 
пашкой рядомъ! 

Какъ то разъ одна дЪвочка купила за копейку у пастуха сдБланную имъ 
изъ дерева церковь п подарила мнф. А на церкви, внизу, написано; „Дарю 
навсегда“ и подпись. Мав эта церковь понравилась; я поблагодарила. Она 
ушла изъ комнаты, а я продолжала работать. Черезъ минуту всовываетея 
голова дЪвочки: 

— Что жъ ты на церковь :то не смотришь? Я жъ те совеБмъ подарила; 
она ужъ твоя теперь! 

Когда я была больна прошлою зимою, дфти заходили ко миф, сидели 
около Одинъ мальчикъ, изъ довольно большихъ, пришелъ ко миъ, погово- 
рилъ о томъ, что хочеть, чтобы я поскорве поправилась, 0 томъ, зто бу- 
детъ, если я брошу школу, и т. д. Я замфтила, что онъ чего-то мнется и 
еще черезъ минуту замФтила, что онъ засунулъ руку полъ тюфякъ. Мы встрЪ- 
тались съ нимъ взглядами, онъ емутилея и убБжалъ. Подъ тюфякомъ ока- 
залея календарчикъ. На немъ было написано: „На память дорогой сельской 
учительниц НадеждВ СеменовнЪ навсегда отъ незабвеннаго ученика Андрея 
Румянцева, стоить 2 копейки. 15-го марта 1903 г.“ 

Во время моей болфзнн завелась-было мода писать намъ письма. Ку- 
сочки бумаги, карандаши у нихъ бывали всегда для рисовавія, для гармо- 
викъ, „итюшекъ“. Вотъ какія получались иногда письма: 

„Ндежде Смене пклонъ, Софи Ликсевни пклонъ отъ Михаила бБлякова. 
Придите праведать“ или „Пзволти тры баченки. Проетити что васъ тревожимъ 
когда вы хвараите“. 

Илн почти совсфмъ грамотное: 

„Позвольте намъ съ Гришкой домой идти завтра поутру, хлъбъ весь 
вышелъ. Пришлите отвфть въ конверт. Будимъ ждать всю ночь“. 

Вывали и дфловыя другого рода: 

„Настасья Антонова, Анна Соколова. Петръ Зайчиковъ посылаютъ учи - 
тельницБ НадеждБ Семеновнф поклонъ. Дай Богъ вамъ поправиться и завтра 
насъ учить. Уроки будемъ звать хорошо: Скажемъ утромъ ребятамъ, чтобы 
тише кричали, сами теперь лягимъ спать, потому что безъ васъ дфло не 
идетъ. Пришлите намъ поклонъ съ Софьей Алексвевной или съ теткой 
Матреной“. 

Письмо еъ предложевісмъ услугъ: 

„Можно ли ма въ воскресенье домой не идти, буду вамъ помогать д%- 
лать д%ла, & 10 вамъ завтра пожалуй не встать. Буду (ОофьБ Алексћевн% 
тетради младшимъ надписывать. Если позволите, булу вамъ очень благо- 
даренъ“. 

Писали иногда, когда я уже была и здорова (но мы потомъ вывели 
эту моду) такія письма: 

„Дай книшку для чтеня, Софя Ликсевна вилела красную шапачку. 
Петра Овирновъ“, и т. п. 

Когда я изъ школы уфзжала, мав дфти писали иногда длинныя и инте: 
рееныя письма, которыя я не могу привести здЪеь, но которыя храню у себя. 
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Писали дБти письма и роднымъ моимъ, которые бывали въ школь, и на- 
шимъ знакомымъ, которые дарили, хотя и заочно, деньги для елки или книжка. 

Любятъ очень ночлежники еще больше, ч$мъ своихъ гостей, т. е. слу: 
чайныхъ ночлежниковъ, нашихъ гостей и нБкоторыхъ очевь хорошо помяятъ 
и симпатизируютъ имъ. Такъ, имъ хочетея всегда, чтобы наши гости пого- 
ворили съ ними; хочется и поп$ть имъ, и поиграть, и поплясать при нихъ, 
и своимъ ужиномъ угостить, и показать свои ночлежныя, и объ урокахь 
поговорить... Если учительница какая нибудь пріъдетъ, они ее наперерывъ 
спрашивають объ ея школф, объ ученикахъ, и т. д. Вообще ночлежникя 
очень общительны. 

А потомъ дфлятся впечатлъвіями: 

— Воть эта учительница, знать, не любитъ своихъ учениковъ! 

— Да-а. А вотъ тая, что лФтось была, ласковая съ нами; вЪрно, и 
своихъ любитъ... 

— Ау Марьн-то Андреевны старшихъ всего вовемь! 

— Ну, чтожъ, а нашихъ десять, не многимъ больше. 

— Мы, пожалуй, отстали! Они „кубичесыя“ кончили, а мы нёть еще. 

— А за-то она говорила, что про Екатерину сочинен1я не писали. 

— С. А., Н. 0., а вы у ней въ школ бывали? Тамъ тому же учалъ, 
чему и насъ, или ио-иному? 

— Воть, спрашиваешь! Я узилась же до Софьи Алексфевны у другой 
учительницы. Иваче всякій учитъ: какъ кто умфетъ! 

— А воть про книжки я спрашивала Анну Васильевну, — она говорить: 
„У насъ книгъ для дфтей мало“. 

— Чего жъ ты ее спросилъ? 

— А того, зто я читаю, а она говорить: „ахъ, какая у тебя хорошая 
книга: „Зимніе вечера“! У насъ, говорить, такихъ книгъ и%ту! 

— Марья Алексанлровна, что пріёзжала, на Казанской, мы сидимъ, — и 
не посмотритъ, на насъ, будто нЪту насъ Я думаю: вотъ какая! А какъ 
стала пфть, я думаю: вотъ хорошая, знать Б%дно очень поетъ, жалоство! 

(„Въдно“ — трогательно). 

Отношевія съ дфтьми могутъ быть очень хорошими и очень простыми, и 
мы ечитаемъ, что въ этихъ отношеніяхъ—-коревь всего. Если Ови суще- 
ствуютъ, то нЪтъ ужъ грубыхъ шалостей, лжи, желанія слФлать учительни- 
дамъ непріятность. И можемъ смфло сказать, что съ каждымъ мЪеяцемъ, 
а тъмъ болђе—съ каждымъ годомъ отношешя эти съ учениками п ихъ 
родителями становятся все лучше и лучше и опредвлевн%е.. Бывали, конечно, 
и непріятности, и даже крупныя, и будуть онъ всегда (на нихъ, если удастся, 
остановлюсь въ другой разъ). Но хорошія, добрыя и искреннія. отношенія 
сильнфе непріятнаго, и для того, чтобы они перевЪсили непріятное, стоить 
поработать. 

Тепло чрезъ ночлежниковъ передается и въ отношенія наши съ проходя- 
щими учениками, съ которыми, къ сожалфн!ю, отношенія настолько близкія, 
какъ съ вочлежниками, боле ръдки Начало сближения часто бываетъ именно 
тогда, когда ребенокъ остается у насъ въ школъ и проведетъ лишнюю долю 
времени съ нами и ночлежниками (въ пмфетъ дБло съ нами, не какъ съ 
учительницами и товарищами, а какъ съ друзьями, или просто близкими 
людьми. Помимо того, что такая, болће близкая, душевная связь полезна 
уже потому что она черезчуръ р$ёдка въ деревя%,— особенно среди дЪтей,— 
она полезна для дфтей и тБмъ, что мы умственно болфе развиты. Мы 
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тБмъ, что есть въ насъ, можемъ дБлитьея съ дЪтьми... Проще сказать: обще- 
ніе съ людьми, на ступеньку боле развитыми умственно, полезно. Мало к 
этого. Польза еще въ томъ, что дБти сближаются съ нами и съ товари: 
щами, хоть мы и не родственники ямъ, хоть мы и не ихъ „сельсве“, хоть 
никакихъ корыстныхъ, практическихъ цБлей въ этомъ общевіи нЪтъ. Оть 
общенія съ нами—шагъ къ общенію съ другими людьми, на почв общихъ 
ивтересовъ, отремленій, идеаловъ. Разъ прелесть душевныхь отношевій по- 
нята, почувствована,— является уже желаніе ихъ искать, является уже ка- 
кая-то другая ‘точка зрЕнія, другой взглядъ на людей. Является представле- 
ніе, что не только въ книгахъ пишутъ про какія-то хорошія отношенія, про 
вліян1е одного челов$ка на другого и т. д. 

Книги для чтенія, кетати, вс дфти беруть ү насъ приблизительно раза 
два въ недфлю: въ среду и субботу вочлежники читаютъ въ школћ не много, 
а главнымъ образомъ читаютъ по воскресеньямъ, дома. Иногда читаетъ кто- 
нибудь изъ насъ или изъ дфтей что-нибудь велухъ. Но это въ рбдкихъ только 
случаяхъ можетъ быть удобно, такъ какъ возрастъ и развите ночлежниковъ 
слишкомъ различны. Говоримъ мы ‘0 книгахъ редко сообща со веБмъ клас 
сомъ, изъ-за, того, что у насъ въ каждомъ класеБ по два отдЪленія. Въ случа- 
яхъ, когла оба отдБленія читали данную книгу, мы говоримъ объ ней вмветв, — 
большею же частью говоримъ о какой нибудь княгЪ въ небольшой групп дтей. 

Есть книги, которыя произвели очень сильное впечатлёве на дътей. 0 
людяхъ, 0 которыхъ говоритея въ книг, иной разъ разговариваемъ такъ, 
будто мы веБ ихъ знаемъ хорошо. Такое же у дфтей иногда проскальзываетъ 
отношене къ писателю, будто они его близко знаютъ... 

— Вотъ если бы намъ быть такими, какъ Андрей! *). Это хорошо было бы! — 
сказалъ одинъ какой-то мальчикъ пругимъ посл одного разговора съ това- 
рищами, разговора о разныхъ разностяхъ, разговора „по душ“. 

— Еще бы! Любилъ-то онъ какъ! Не то, что мы! Мы только бФленькое 
любимъ, а отъ черненькаго насъ отворачиваетъ. 

— Онъ-то не то, что черненькое любилъ, а все свое горе любилъ, свое 
счастье позабылъ, лишь бы Аинф да дфтямъ, да Филиппу хорошо было! 

- - У меня такъ и обмерло сердце, сказала одна изъ дфвочекъ, — когда 
читали про то, какъ онъ въ окошко-то заглянулъ... 

— А ему-то какъ было! 

— Вотъ человъкъ! 

Наступило молчание. 

— А еще кого, ребята, изъ книгъ вспомнимъ, а?— спрашиваегь кто-то. 

— Еще? А Даміана (Даміана де Вестера)! Этого тоже ве забудешь. 
Звалъ вфдь, что заболфету... 

— Мы-то. мы-то что, сколько мы стоим? 

— Митька, чего задумался, опять объ томъ будешь ли, когда выростешь, 
хорошимъ? 

Матя усмЪхнулся и прикрылся рукой. 

— А еще кого? 

— А еще? еще? 

— Да, еще есть, в%рно! 

— Вотъ: Вячеръ-Отоу! Помвите, Н. 0., вы зитали намъ про нее. 9хъ, 
какая хорошая книга! 


*) Изъ: „Спасеннаго“ Тевнисона, пер. Барыковой. 
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— Лицо у нея какое доброе, а? Помните? 

— А Андрея лицо! Въ голосБ оно было лучше, чфмъ на картивахъ, 
правла? 

— А Даміана — хорошее, такое душевное и не слишкомъ ужъ ласковое, 
какъ у Блчеръ... 

— Послушайте, а вотъ про кого забыли! Про Михайлу-то, въ 4-0й книжк 
Толетого, забыли? Какъ на каторг$-то жилъ напрасно! Помните! 

— А, это въ желтепькой книжк*? 

— Да, въ желтенькой! 

— Ну, помню! Мы въ класеБ читали, а Степановъ, Дарьинъ-то внучекъ, 
онъ озорной такой, а тутъ, то-п-дъло кулакомъ глаза утиралъ, чернилой весь 
замазалея! 

— (ъ прощеньемъ-то и Гаршина тоже разсказъ есть, про сигналъ... 

— Да, хорошо тоже! 

— Вотъ люди-то, людп! Вее для другихт живутъ; да изъ-за нихъ стра- 
даютъ! 

— Н. С., а сколько лъть теперь было бы Гаршину? 

— 50? Да? Әхъ, бБдный! 

На мивуту всв. смолкли. 

— Воть мы сидимъ здфеь и говоримъ, а дядя мой, да твои братья, да 
еще многіе, многів на войнЪ!.. Ръжутя... 

— Ву, что жъ? Надо японцевъ побить. 

— Надо! Прочти-ка „Четыре дня“, вотъ тебф, и турку пожалфешь. 

— Ну ихъ! 

— Вотъ теб а „ну ихъ!“ 

—, Н, 0., позвольте: мы съ Митюхой у васъ Гаршина „Четыре дня“ 
возьмемъ! 

Къ Гаршину дБти питаютъ, можеть быть, съ точки зрБнія читателя, пре- 
увеличенную симпатію. Можеть быть. Но это, можеть быть, объясняется тБм»ъ, 
что у меня въ комватъ виситъ портретъ Гаршина и на столв лежитъ томакъ 
съ его разеказами. 

Особенно зорко нЪкоторыя дфти слёдять за тБмъ, какъ мы живемъ, что 
мы любимъ и почему любимъ... А больше другихъ наблюдать нашу жизнь 
могүтъ ночлежникни... 


Въ начал своей статьи я упоминала, что ближайшая пфль ночлежнаго 
пріюта была въ томъ, чтобы дать возможность дфтямъ изъ дДальнихь 0ТЪ 
школы деревень учиться въ школъ. Можетъ быть, читателю ясно станетъ, 
какя еще пфли можно и слфдуеть поставать ночлежному пріюту? 


Надежда Шохоръ-Троцкая. 


Перепись дЪтей школьнаго возраста. 


Вопросъ о всеобщемъ обучени является однимъ изъ центральныхь во- 
просовъ, отъ разръшенія котораго зависить прочная постановка всЪхъ осталь- 
ныхъ насущныхь вопросовъ русской дЪйствительностп, волнующих въ на- 
стоящее время всъ безъ исключенія слоп нашего общества. Необходимымъ 
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шагомъ въ этомъ дълБ является перепись дВтей школьнаго возраста. Многія 
передовыя земства уже выступили на этотъ путь, а московское губернское 
земство уже и на практик почти закончило дфло введенія всеобщаго обу- 
ченія, чего далеко нельзя сказать о нашихъ городахъ, изъ которыхъ ни въ 
одномъ не сдфлано еще спеціальной перепяси дфтей школьнаго возраста. 
Ивищалива въ этомъ отношени принадлежитъ проф. М. Н. Соболеву, кото- 
рый при содйствін томекой городской Думы произвелъ въ 1903 г. одно- 
дневную перепись дБтей школьнаго возраста гор. Томска при помощи интел- 
лигентныхъ силъ мфетнаго общества. Полученный матеріалъ разработавъ подъ 
руководетвомъ проф. Соболева стулентами-юристами, и только?что изданная 
г. Шашковымъ книга „Перепись дфтей школьнаго возраста города Томска“ 
является результатомъ инищаливы профессора п введевнаго имь порядка 
практическихъ занятий при томекомъ университет по каөедръ статистики. 
Въ настоящей замфткВ мы ознакомимъ нашихъ читателей съ существенными 
выводами этой строго научной работы, им$ющими общественный интересъ. 
Дфти школьнаго возраста (8—15-ти лфтъ) составляютъ почти 12%, ва- 
селенія Томека (65,000), и въ общемъ числВ зарегистрованныхъ дЪтей 
(7.619) только 17% неграмотныхъ; 77% всфхъ грамотныхъ учитея въ 
учебныхь заведевніяхъ. Иятересно, что мальчиковъ въ среднахъ учебныхъ 
завеценіяхъ почти вдвое меньше, чёмъ дБвочекъ. Изъ обучающихся дома у 
родителей 617 учится у матерей, 24% у отцовъ п 15%— обоихь ро- 
дителей; изъ числа домашнихъ учителей 49'/.— студенты; причина этого явле- 
нНя— дешевизна ихъ труда. Анализъ переписи констатировалъ, что среди 
учениковъ церковно-приходекихь школъ замЪчаетея большая тенденція къ 
ограниченю образованія курсомъ начальной школы сравнительно съ учеви- 
ками городскихъ школъ; изъ числа обучающихся въ частныхъ школахъ почти 
вез (кром 5-ти чел.) продолжают образованіе. Интересна судьба окоз- 
чившихъ курсъ и не продолжающихъ образовавія дфтей: 56% ихъ не имћЮютъ 
занятій, 14%, слүжатъ и 80%, учатся ремесламъ. Перепись. констатировала 
повышене процента неграмотныхъ волфдетв!е роста города насчетъ имми- 
граціп. Изъ городскихъ школъ выбываетъ до окончанія курса 9%, изъ цер- 
ковно-приходскихъ—1 6%. Въ глав о причинахъ безграмотности дфтей ука- 
зываетея бЪфдность населенія, какъ главная причина этоге явлевія. Въ глав% 
„Сослов!е, какъ факторъ грамотности“ подчеркивается тотъ фактъ, что для 
всфхъ еословій, кром чиновниковъ, проценть учащихся въ среднихъ учебн. 
заведеніяхъ дЪвочекъ выше, чБмъ процентъ мальчиковъ. Въ главъ о вліянін 
вБроисповЪданія констатируется, что въ начальныхь школахъ учатся 420/4 
вефхъ дБтей соктантовъ, 41% веБхъ дБтей евреевъ, 39% возхъ дфтей 
православныхъ. Перепись показала затфмъ, что среди родившихся въ де- 
ревнф процентъ грамотныхъ больше у дфтей, родившихея въ Сибири, ч$мъ у 
родившихся въ Европейской Росен. На стр. 108-й читаемъ: „Наибольний 
процентъ грамотныхъ дала группа дфтей, родители которыхъ умерля,—89/; 
зат$мъ слфлують дёти, у которыхъ жива Только мать, —85%, у которыхъ 
живъ только одинъ отецъ—83%, у которыхъ живы оба родителя—81%, 
У которыхъ живы мать и отчимъ—7 6%; послфднее мБсто зачимають дли, 
имъющія отца и мачеху, —грамотныхъ 54%“. Глава ХІ (наличность въ жи- 
выхь родителей, какъ факторъ грамотности) длетъ объясненіе этому парадо- 
ксальному явленію. Весьма внтересны главы ХІІ (вліяніе грамотности ро- 
дителей на грамотность дЪтей) и ХШ (занятіе родителей какъ факторъ гра: 
мотноств. Вляне интеллектуальнаго состоянія родителей въ интересую- 
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щемъ насъ вгпросБ неоспоримо; переписной матеріалъ ·даетъ однако лишь 
евъдБнія о простой грамотности родителей, умалчивая о степеняхъ ихъ образова: 
нноети. ЭдЪсь обращаетъ на себя вниманіе то, что въ группахъ дфтей съ грамот- 
яыми родителями высший проценть грамотности принадлежить дБтямъ, у 
которыхъ жива одна мать. То же самое замчается и въ группахь л$- 
тей, имфющихь въ живыхъ обоихъ родителей, но только одного изъ 
энхъ грамотнаго. И здфеь процентъ грамотныхь выше среди дтей, имЪю- 
щихъ грамотную мать, въ сравненіп съ дфтьми, имфющими грамотнаго 
отца. Въ виду однородности сравниваемыхъ авторомъ книги · групиъ есть 
лояное основане думать, что при одинаковыхъ прочихъ уеловіяхъ гра- 
мотность, а тЬмъ болће образованность матерей имфеть большее вліяяіе на 
грамотность дФтей, чЕмъ грамотность отцовъ. Это обстоятельство особенно 
ръзко отражается на дБвочкахъ: жива одна грамотная мать, —-неграмотныхъ 
дочерей 4,;%,, живъ одинъ грамотный отецъ, —неграмотныхъ дочерей 110/0. 
Дальнӣшій анализъ переписи указываеть на вліяніе грамотности родителей 
и на степень этой послъдней. Въ ХШ глав сгруппированы подробныя таб- 
лицы, характеризующія вліяніе соціальнаго положенія ролителей и ихъ заня- 
ти на грамотность дфтей. Эковомическій факторъ (б5дность и обезпеченность 
родителей) иметь въ данномъ случа рБшающую роль. Таблицы убЪдительно 
показываютъ, какъ далеки наши срецнія учебныя заведенія отъ массы насе- 
ленія: ими могуть пользоваться почти только дфти болъе обезпеченныхь клас- 
вовъ; дфтей ремесленниковъ въ нихъ учится лишь 11/5°/, дфтей чернорабо- 
чихъ и прислуги—менфе 19/0. 

Терминъ „грамотность“ при. переписи относилея только къ русскому 
языку, но кром$ того регистрировалась также грамотность на родномъ язык. 
Послфлняя. оказывается, наибольше распространена среди дфтей татаръ и 
нфмицевъ и меньше —среди поляковъ и евреевъ. Среди татаръ неграмотныхъ 
на родномъ язык зарегистрировано менфе 7, общаго числа дЪтей татаръ, 
среди нфмцевъ—7,3/, у поляковъ—17% у евреевъ—28‘'%%. Мальчиковъ, 
° трамотныхь на родномъ язык, больше среди  таларъ и евреевъ, а дђво- 
у поляковъ и нБмцевъ; особенно р$зка эта разница у еврейскихъ 
тей: мальчиковъ неграмотныхь по-еврейски записано 12"/, общаго числа 
ихъ, а дЪвочекъ—47%/. Между дтьмя евреевъ, поляковъ и нфмцевъ гра- 
мотность на русскомъ язык распространена боле, чмъ на родныхъ язы- 
кахъ. Меньше всего ассимилируется татарское населеніе: среди дфтей татаръ 
пропентъ грамотныхъ на русекомъь язык ничтоженъ, а на татарскомъ 
язык, напротивъ, грамотность распространена почти поголовно. Весьма 
интересна глава 0 заработкахъ дфтей. Изъ общаго числа зарегистрировањ- 
ных» дБтей` 6% имфють самостоятельный заработокъ, изъ нихъ 42% елу- 
жатъ въ прислугахъ, 85 — ремесленные рабоче и ученики (въ томъ числ 
въ тппографіяхъ), далфе идутъ служащіе въ магазинахъ, чернорабочіе и га- 
зетчики. Возрасть большинства зарабатывающихь дфтей находится въ пре: 
дфлахь 11—14 лфть, и 70% изъ нихъ грамотны. Ужасающее впечатл ше 
уроизводять таблицы о продолжительности дневного труда дфтей, оплачи- 
вающихъ свою жазнь самостоятельвымъ- непосильнымъ трудомъ. Изъ 460 
дътей 7—-15-ти лфтъ 96 дЁтей обоего пола работаютъ по ‘12-ти часовъ, 
168 чел. работаютъ по 16-ти часовъ въ сутки, дв дфвочки-—даже по 
18-ти часовъ. Среднее число рабочихъ часовъ. для мальчиковъ— 12 чае., 
для дъвочекъ —15 часовъ. ДЪтеые заработки колеблются отъ 1 к. до 15-ти р. 
{7 чел.) въ мБсяцъ; 74°, получають не боле 4‘хъ р: въ мћеяцъ. („Р. Въд.“). 
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Мученики просвЪщенія. 


Сельсве учителя подали въ роменскую уёзлную земскую управу петицію, 
написанную, что называется, слезами и кровью. „Много, много лётъ прошло 
съ тБхъ поръ, когда началось злополучное существоване народнаго учителя 
вообще и Роменскаго узда въ частности. Ёсть еще между нами наши това- 
рищн, вывесшіе на своихъ плечахъ съ самаго начала вею тяжесть нашей 
Многотрудвой доли. Неустройство въ особенности прежней школы, голодъ и 
х0лодъ, царивше въ ней, нищенское содержаніе, не дающее возможности че- 
ловФеу имфть хоть день какого-нибудь нросвъта, брезгливое отношеніе ‘об- 
щества, зависимость отъ всякой сельской персоны, какъ: старшины-кулака, 
писаря и т. д., да и мало ли что можно еще перечислить изъ этой непри- 
глядной учительской жизни. Мы, народные учителя Роменекаго узда, въ 
особенности отличились въ этой долгой, безпросвфтной ночи своего прозяба- 
нія страшнымъ долготеришемъ. „Мы жили на двфнадцать съ полтиной въ 
мсяцъ въ холодной, сырой хат$-школф, часто безъ прислуги, и мы молчали, 
занимались въ трехгруппной, переполненной пкол$, часто по ето и болфе че- 
лов къ ва одного, безъ возпуха и свъта, изнемогали, многіе падали въ непосихь- 
ной работ, страдая и за себя п за учениковъ, отъ которыхъ также прихо- 
дилось требовать непосильнаго труда, и все же молчали. Многіе получали 
оть холода и сырости школьной квартиры, переутомлевія и нравственныхь 
Пытокт какъ острыя, такъ и хроническія заболћванія: они знали ихъ при- 
чины п, терпфливо страдая, все съ тъмъ же упорнымъ молчаніемъ уходили въ 
могилу. Есть многіе п теперь съ надорваннымъ здоровьемъ.или отъ'неустрой- 
ства школы, или отъ непосильнаго труда, но она, не имфя возможности л$- 
Читься или оставить свой трудъ, больные, несуть его все также свято, добро- 
совфстно. Часто еще ко всему вышеуказанному приходилось терпить многимъ 
изъ насъ и оть произвола имвющихъ власть надъ нами——увольневіе отъ 
мфетъ, при недоказанныхъ обвиненяхъ, переводы противъ желаній и т. д., 
терофть приходилось также молчаливо не имфя права голоса тамъ, гдъ р$- 
шается наша судьба. Да, тяжела доля народнаго учителя вообще, въ особен- 
ности же семейнаго. Какъ одЪть, прокормить семью на средетва, которыхъ 
не хватаетъ и для одного? А будущее дфтей, которымъ отецъ въ состоянія 
дать только образрвавіе ке выше курса своей же школы“... 

ЗатЪмъ свою просьбу учателя изложили въ слБдующихъ пуяктахъ. 

1. Ўвелизевіе жалованья учителямъ и ихъ помощникамъ до 40 р. въ 
мфеяцъ, съ періодаческими прибавками по пятилБтіямъь какъ для учителей, 
такъ и для ПОМОЩНИКОВ». 

2. Ходатайство передъ правительствомъ объ участіи выборнаго представи- 
теля отъ учителей въ земекихъ собравіяхъ съ правомъ голоса по народному 
образованю, а также и въ засфдашяхъ училищнаго совЪта. 

8. Въ важныхъ случаяхт, касающихся школы и учителей — перем щевіе 
и увольненіе учителей безъ ррошеній, закрытій школъ и т. п.—участе въ 
засБданіяхъ училищнаго совта трехъ выборныхъ отъ учителей съ правомъ 
р$тающаго голоса. 

+. Желая организовать общество взаимопомощи учащихъ, ниросимъ зем- 
ское собравіе назначить ежегодную асспгвовку въ основной фондъ такого 


общества. 
5. Просимъ земское вобраве принять за счетъ земства плату за право 
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ученія дћтей учителей, воспитывающихся во вевхъ учебныхъ заведеніяхъ, гдћ 
они 0тъ платы за ученіе не освобождаются. 

6. Учредить н$еколько стипендій за стетъ земства при высшихъ и сред- 
нихъ учебныхъ заведеніяхъ для дБтей народныхъ учителей. 

7. Просимъ хоцатайства объ измЗнени устава пенсіонной кассы для учите. 
лей и учительницъ народныхъ училищь въ слБдующемъ: увеличене пении 
учителямъ до суммы полнаго годового оклада жалованья за 95-тилътній 
срокъ службы. Частичную же пенсію выдавать, начиная съ десятилБтняго срока. 
Зачислить прежніе годы службы по народному образовавію до вотупленія въ 
кассу безъ всякихъ взносовъ и вычетовъ. 

8. Просимъ обратить внимане на улучшевіе школьныхъ здавій, при не- 
премфнномъ условти имфть удовлетворительную квартиру для каждаго учите- 
ля. Просимъ земство принять на себя постройку школьныхъ зданій. 

9. Также просимъ земство принять на себя удовлетвореніе хозяйетвен- 
ныхъ нүждъ школы какъ то: отопленіе, освБщевіе, сторожъ и т. д. 

10. Просимъ ограничить количество учащихся на каждаго учащаго 50 
человзкъ и не боле 2-хъ групаъ на каждаго. Трехгруппной школы съ 
однимъ учащимъ не должно существовать. 

11. Куреъ народной школы обязательно долженъ быть четырехгодичнымъ. 

12. Проеспмъ разрфшить създъ народныхъ учителей не менће двухъ 
разъ въ годъ, а также устроить общеобразовательвые курсы для учителей и 
учительницъ. 

18. Предоставить право веБмъ учителямъ преподавать Законъ Божій въ 
тБхъ случаяхъ, когла священвикъ по своимъ прямымъ служебнымъ обязанно- 
стямъ не можеть преподавать съ должнымъ успъхомъ, или когда приходекій 
‚ ввященникъ живетъ далеко отъ школы. 

14. Просимъ земское собраніе не назначать председателями экзаменаціон- 
ныхъ коммиссій лицъ, имфющихь образовавіе ниже средняго и не имфющихъ 
при томъ никакой пезагогической подготовки. 

15. Просимъ ходатайетвоваль о предоставлени права вести занятія въ шво- 
лахъ на мЪствомъ народномъ язык%. 

16. РазрЪшить также вести народныя публичныя чтенія на малорусскомъ 
языкБ по всБмъ брошюрамъ, разр$теннымъ общей цензурой. 

17. Просимъ разръшать пользоваться правами про®зда на земскнхъ 
лошадяхъ не менће 12 разъ въ годъ. 

18. Просимъ ходатайства о льготномъ профздв по желфзнымъ дорогамъ 
со скидкой 50 проц. 

19. Просимъ устроить санаторію на юг Крыма для учителей, заболвшихь 
на служб%. („Вирж. ВЪд.“) 


Ванцелярская волокита. 


У насъ справедливо жалуются на недостатокъ въ деревни хорошо подго- 
товленнаго низшаго медицинскаго персонала. Между тъмъ попытки земетвъ 
пойти на встрвчу этой потребности въ вит учрежденя низшихъ медицянскахъ 
школъ ветръчаютъ постоянное противодЪйствіе со стороны центральнаго управ- 
ленія. Примфромъ въ давномъ случа? можеть служить безконечная переписка 
тульскаго губернекаго земетва съ министеретвомъ внутреннихъ двлъ по поводу 
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утвержденя устава земской фельдшерской школы Переписка тянется уже 
шесть лЬтъ и пока безъ всякихъ результатовъ. Въ 1898 году очередное гу- 
бернекое земское собраніе поручило управЪ съ особой комиемей выработать 
желательныя измзненя въ программахъ фельдшерскихъ школъ, предложен- 
иыхъ министерствомъ, такъ какъ он ‘мало соотвЪтетвуютъ цвлямъ и обета- 
новкБ земской школы при губернской больницв. ИзмВненія эти были разра- 
ботаны и въ 1899 году представлены въ министерство. Въ 1901 году ми- 
нистерство согласилось на ввелевіе предложенныхь программъ, возражая 
только противъ необходимости прибавки курса гинекологіи, и само указало 
земству на желательноеть соединенія акушерекой и фельдшерекой школъ. 
(огласно этому указавію и быль составленъ въ 1902 году, проектъ устава 
фельдшерско акушерской школы и возбуждено соотвЪтствующее ходатайство. 
Въ конпв 1904 года на это ходатайство послБдовалъ отвЪтъ, что въ на- 
стоящее время министерство, соглашаясь на введеніе устава и изм$ненныхъ 
земекимъ собравіемъ программъ въ фельдшерекой школ%, отказываетъ земству 
пъ приеоединеніи къ послфдней акушерской школы, несмотря на то, что @0- 
бравіемъ изъ программъ акушерекоихъ предметовъ, предлагаемыхъ министер- 
-ствомъ, была принята безъ какихъ-либо измЪненій наиболве полная, соотв%т- 
отвующая познаніямъ, требуемымъ отъ акушерокъ 1-го разряда. Это явное 
противорз че съ прежними взглядами министерства было вызвано тБмъ, что 
въ 1903 году были изданы миниетерствомъ обязательныя для фельдшерскихъ 
школъ программы, при чемъ веБмъ губернекимъ земствамъ, въ которыхъ 
есть соотвътетвующія школы. было предложено ихъ ввести. Программы эти 
далеко не отвфчаютъь желаніямъ губернскаго земства, выраженнымъ рав%фе 
очереднымъ собравіемъ. Въ настоящее время губернское земстве возобновляет 
ходатайство объ утверждени программы и устава фельдшерско-акушерской 
школы при губернской земской больниц. выработанныхъ очереднымъ собра- 
нівмъ въ 1902 году. Такимъ образомъ самые наеущные интересы населенія 
приносятся въ жертву принципу елинообразія и стремленію подчинить вее 
точной депертаментской регламента ци. (ус): 


Школьное обслЬ дованіе. 


Саратовское уфздное земство предприняло весьма поучительный опытъ 
обелВдованія правового положенія учащихъ въ ‘народныхъ училищахъ, для 
чего народнымъ учителямъ и были разосланы опросные ласты. Но местный 
тубернаторъ увидфлЪъ въ такой невинной любознательности земства какую-то 
опасность, угрожающую общественному спокойствю. Въ результат® „бумага“ 
съ требовавіемъ объясненія, почему не было испрошено на такой 0просъ над- 
лежащее разрёшеше властей. Оъ своей стороны земская управа отвътила, что 
обелъдованіе ею правового положенія учащихъ въ начальчыхъ земско-обще- 
‘ственвыхь школахъ Саратовскаго узда вызвано соотвЪтствующимъ постано- 
вленіемъ 39 очередного уззднаго земскаго собрания, постановленіемъ нвопро- 
тестовавнымъ, а слёдовательно подлежащимъ исполненію. Опросные листы 
были выработаны управою, предложены на обсуждене училищной комиссія, 
въ засфдане которой былъ приглашенъ и г. инспекторъ народныхъ училищъ 
Саратовскаго уъзда. Училищная комиссія, раземотрвъ и одобривъ програм- 
му вопросовъ о правовомъ положенія учащихъ, рекомендовала управ% обра- 
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титься съ просьбою ко везмъ уъзднымъ земекамъ управамъ Саратовекой гу- 
бервіи, съ просьбой не отказать собрать евЕдБнія о правовомъ положени 
учащихь своихь уБздовъ по этой же программ для того, чтобы положеніе 
учащихъ саратовскаго уЪзда можно было сравнить съ таковымъ же въ дру- 
гихъ уздахъ губервін. Какъ отнеслись уфздныя управы къ просьбћ саратов- 
ской, послфдней неизвфстно; впрочемъ, изъ Камышанскаго, Хвалынскаго, Куз- 
нецкаго уБвдовъ уже получена часть вопросныхъ лпстовъ. Разсылая опросные 
листы безъ предварительнаго сношенія о томъ съ учебнымъ начальствомъ по 
Саратовскому у$зду, управа имфла въ виду, что заполненіе этихъ листовъ 
необязательно, что учащіе земско-общественныхь школъ состоять на служб 
саратовекаго уззднаго земства, что, наконець, цереписка управы съ уча- 
щими никогда не подлежала контролю учебваго начальства, чему служать 
послфднимь примфромъ обелдованіе . экономическаго положенія учащихъ, 
произведенное управой въ прошломъ году и такамъ же порядкомъ, обел%- 
дованіе, давшее пЪнные результаты для земства и учащихъ и заслужившее 
одобрительный отзывъ отъ инспекціи народныхъ училищь въ засфдани оче- 
реднаго земекаго собранія. Если же листы были’ разосланы и по другимъ 
у$здамъ Саратовекой губерній, то это было сдфлано соотв тствующеми зем- 
скими управами по просьбф саратовской. Само собою разумФется, что вы- 
яснене правового положевія народныхъ учителей представить весьма круп- 
ный интересъ, такъ какъ необходимость его улучшенія давно уже воЁмъ 
признана. Если же, какъ можно ожидать, распространенію народнаго образо- 
ванія будетъ придано болБе важное государственное значеніе,. чмъ теперь, 
то вопроеъ этотъ должен» быть поставленъ на первую очередь. 
(„Сар. Л.“). 


Пенсіонная касса народныхъ учителей, 


Въ Перми происходило, по предложению министерства народнаго просв%- 
щенія, совБщаніе учителей и учительницъ народныхъ училищъ Пермской гу- 
берни по вопросу о пенсіонной касев. На совЪщани предефдательствоваль 
управляющий дфлами пенсіонной кассы для народныхъ учителей и учительниць 
и участвовали — его помощвикъ, директоръ народныхъ училищъ губервіи и 
у$здные инспектора, а также нЪеколько учителей и учительницъ, съ$хав- 
шихся въ довольно ограниченномъ числБ. ЦЪль совфщаня-— возможно широ- 
кое и полное ознакомленше веБхъ тружениковъ въ дфл$ народнаго образо- 
ванія въ Росси съ „выгодными сторонами дБйствующаго устава пенсеіонныхъ 
кассъ для народныхъ учителей и учительницъ“ и выясненіе желательныхъ. 
измфнешй устава въ виду замфченной непопулярноети ея ереди учительскаго 
персонала. Результаты этого совфщаня явились крайне отрицательными. (0- 
бравіе приняло резолюпію, коею признало вс нынъ дъйствующія положения 
о послъеслужебномъ обезпечеи народныхъ учителей и учительницъ при по- 
мощи этой кассы совершенно недостаточными и недостигающими своей цФли, 
въ виду крайне незначительности опредфляемаго ими размра пенсій —отъ- 
22 руб. за 5 лђтъ службы и до 1,316 р. за 45 лЪть. Кром% того, признано. 
необходимымъ принять во вниманіе прежнюю, до открытя дЪйствій кассы въ 
1900 г., службу старЪйшихъ учителей и учительницъ, кои, прослуживъ уже 
по 20—25 лётъ, не пользуются правомъ на пенсію въ должномъ разм р, 
въ виду чего собравіе высказало пожелане о необходимости внесенія казною 
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въ кассу веёхъ процентовъ обложеній и взносовъ за всё годы службы 
старБйшихъ служакъ, съ цфлью обезпечить имъ полный размфръ пени за 
веб прослуженные годы. Къ вожахёю, сдфлать это невозможно, такъ какъ 
по объясненію предсБдательствующаго, казнз пришлось бы внести въ пенеі- 
оную кассу за вевхъ старЪйшихъ учителей и учительницъ Роесіи до 15 мия. 
руб., что при нынЪшнемъ печальномь положеніи финансовъ Россія является 
ненеполнимымъ. Помимо этихъ двухъ кардинальныхъ вопросовъ на совЪщаніи 
были раземотрзны и другіе вопросы, касающіеся веБхъ ненормальныхъ и тя- 
желыхъ үсловій жизни и дфятельности тружениковъ на нивъ народнаго обра- 
зованія въ Росоји, которыя усыпаютъь многотрудный путь ихъ сплошными 
терніями и дБлаютъ ихъ жизнь еплошнымъ подвигомь мученичества. На со- 
вЪщавіи было формулировано до 80 разлизныхъ пунктовъ, рисующихъ поло- 
жене народнаго учителя, его полную эазисимость отъ веевозможнаго „на- 
чальства“, начиная волостнымъ писаремъ и кончая земскимъ начальникомъ, 
всегда имвющимъ большое вліяніе на судьбы училищъ своего участка и ихъ 
преподавателей. Пункты эти вручены для подробнаго и обстоятельнаго доклада 
предетавлтелямъ министерства народнаго просвЪщенія. 

Пункты эти могутъ обрисовать безотрадную картину жалкой участи и про- 
зябанія учителя народа, Въ то время, когда по лицу нашего отечества, какъ 
грибы посл дождя, растуть уютненькія и чистенькія помщенія для казен- 
ныхъ кабаковъ, съ такими же уютненькими и свЪтленькими квартирками для 
сидфльцевъ, а эти послёдее обезпечены готовой квартирой, дровами и керо- 
синомъ и впола приличнымъ содержаніемъ, народный учитель бьется въ не- 
топленной, грязной и тфеной хибаркъ, именуемой школой, гл и овъ и дфти 
задыхаются отъ недостатка воздуха, а придя домой къ многочисленной семьф 
своей, ложится спать безъ ужина. Впрочемъ, это въ порядкВ вещей, и не 
даромъ учитель народныхъ школъ можеть быть представленъ къ награжде- 
нію медалью „за усердіе“ лишь по прослужент десяти лётъ, тогда кавъ на- 
родный увеселитель, сидфлецъ казенной винной лавки, можеть получить на- 


граду тоже за „усердіе“ по истечени всего лишь трехъ лБтъ. 
(„Н. Вр.“). 
» 


Грамотность въ Москв%. 


Развитіемъ грамотности среди своего населенія Москва почти всецфло 
обязана энергической дфятельности столичнаго самоуправленія, благодаря ко- 
торой создалась значительная с%ть школъ (191 үчилищъ съ 27,356 уча- 
щихея въ истекшемъ учебномъ году), вмъщающихъ большую часть дфтекаго 
населеня Москвы. Кавкъ ни далека еще послфдняя отъ идеала всеобщей гра- 
мотности своихъ гражданъ, но за послъднее тридпатилёе народное просв%- 
щеніе сдБлало въ столиц громадный шагъ впередъ: въ 1871 г. 54%, м0с- 
ковскаго населенія не умфло ни читатъ, ни писать; въ 1902 году неграмот- 
ные составляли 36%, горожанъ. Какъ и вездВ въ Росеів, въ Москв% зам%- 
чаетея крупное различіе въ грамотности мужчинъ и женщинъ: въ возраст 
старше 5 л®тъ неграмотныхъ мальчиковъ менфе 259/,, а неграмотныхь дфво- 
чекъ вдвое больше, т. е. боле 50%. Если исключить 1фтей 5—7 л%ть, 
то процевтъ неграмотныхъ упадетъ съ 36 до 33,3, и эта величина, можно 
сказать, точно выражаеть дфйствительный уровень грамотности въ. Москв%, 


87% дфтей 12—14 лёть грамотны и только 1/5 ихъ часть не умфеть ни 
7% 
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читать, ни писать; въ возраст 15—19 лътъ грамотныхъ боле */,, отъ 20 
до 29 лёть—"/1о ит. д, такъ что среди стариковъ большинство безграмотно, 
причемъ неграмотныхъ старухъ вдвое больше, чЪмъ мүжчинъ того же воз- 
раста. Огромная разница въ степени грамотности замфчается между корен- 
нымъ и пришлымь населеніемъ Москвы. Въ общемъ коэффиціентъ безграмот- 
ности примлаго населенія слишкомъ въ 21/. раза выше ‚ коэффиціента без- 
грамотности коренного населешя Москвы. Деревня высылаеть ежегодно въ 
города сотни тысячъ воистину темнаго люда, образующаго кадры неграмот- 
наго населенія нашихъ гороловъ. Пришлое мужское населеніе въ моментъ 
прибытія въ столицу, смотря по возрасту, отъ 2 до 7 разъ менфе гра- 
мотно, чфмъ коренные москвичи. Въ возрасть 11—14 лътъ среди иришлаго 
населения преобладаютъ дфти, отдаваемыя въ ремесленныя и торговыя заве- 
денія. (ъ 15 лть, когда прекращаются законодательныя ограниченія труда 
малолфтнихъ на фабрикахъ и заволахъ, начивается массовый приливъ въ 
Москву черворабочихъ, и соотвЪтственно такому изм%ненію физіономій при- 
шлаго контингента м$няется и уровень его развитія. Въ пришлой групп 
15—19 лБтъ проценть неграмотныхъ сразу почти удваивается противъ иред- 
шествующей группы юношей 18—14 лЂтъ, и становится впятеро больше, 
ч$мъ ереди родившихся въ Москвъ юношей того же возраста; въ возраст 
20—24 лфть коренные москвичи въ 7'/. разъ грамотнфе пришлыхъ одно: 
лътковъ, которымъ въ юности не удалось попасть въ школы. Дознано, что 
чфмъ моложе населевіе послъшкольваго возраста, тБмъ оно воспримчив$е къ 
грамотв. Неграмотные до 29 лт» становятся грамотными въ первыя пять 
лтъ жизни въ Москвъ. Суровая борьба за кусокъ хлЪба не оставляетъ приш- 
лому населенію много свободнаго времени для просвЪщенія. А если принять 
во вниманіе, что въ областп внБшкольнаго образованія общественная и част- 
ная иниціатива въ Москв недостаточно развита, что воскресные и вечерніе 
курвы для рабочихь насчитываютъ, только сотни учениковъ, то нужно уди- 
вляться, что все-таки ежегодно тысячи взрослыхъ обитателей Москвы стано- 


Влтоя грамотными. 
( ус и 
24: ТВ): 


Грамотность въ Харьков. 


Стремлеше къ организаци общей безплатной грамотности въ Харьков$ 
проявилось при прежнемъ состав думы. Между прочимъ, много потрудился съ 
этою цфлью покойный гласный А. (С. Илароновъ. И въ настояшее время въ 
думЪ ведетъ это дБло комиссія, состоящая изъ профезсоровъ и педагоговъ, 
но, къ сожалзню, городекое управленіе уклонилось отъ исполненія постано- 
вленной думою задачи. Изъ запоздавшаго отчета о дБятельности управы за 
1908 г. видно, что за веимБніемъ пом$щеня было 595 отказовъ дфтямъ, 
желавшимъ поетупить въ городскія школы, и, вфроятно, столько же, если не 
больше, неучащихея ютятся по закоулкамъ города. А въ то же время управа 
строить роскошное здане школы въ 170,000 р., богато обетавленное, съ 
роскошными залами, корридорами на 900 учащихея, т. е. затрачиваетъ на 
учащагося до 200 р. Между т$мъ земство лля такого же типа вачальныхъ 
училищъ и по утвержденнымь минисгерствомъ планамъ затрачиваетъ только 
до 50 р. на учащагося. Городская управа перерасходываетъ на однихъ лишь 
пом щевіяхъ боле чБмъ 100 р. на каждаго учащагося, и въ то же время 
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отказываеть 595 просителямъ за неим$емъ помфщеня. И та же нерасчет- 
ливость въ содержаніи нашихъ школъ, —расходованіе еуммъ зависить отъ 
усмотрънія попечителей. Нътъ никакой нормы; почти при равномъ числ уча- 
щихся одни тратятъ болфе противъ другихъ почти вдвое въ наемныхъ пом%- 
щенінхъ; такъ, школа имени Жуковскаго тратить 48 р., Александровское учи- 
лище 37 р., Скобелевское 24 р. и Некрасовское 22 р. на каждаго учаща- 
гося. И здфсь перерасходы. Въ собственныхъ зданяхъ та же неравном рность. 
Первое городское приходекое училище издерживаетъ на учащагося по 19 р., 
Журавлевское по 25 р. При боле внимательномъ и бережливомъ школьномъ 
хозяйств очистилась бы безъ всякаго увеличенія городского бюджета такая 
сумма, которая дала бы возможность Еомисеи не отказывать 600 дфтямъ въ 
учении, а принять еще въ школы до тысячи зелов®къ. 

Въ качествеяномъ отнотени ваши городскія школы съ земскими сравни- 
вать трудно, не имЪя давныхъ; но судя по цыфровымъ даннымъ, свид$тель- 
ствующимъ о томъ, что масса неокончившихь куреъ уходять изъ 1 и 2 влас- 
совъ, что вообще число окончившихъ курсъ составляеть слишкомъ незначи- 
тельный процентъ, должно быть, школа не можеть заинтересовать учащихся 
продолжать ве. Такъ, преподаваніемъ рутвого труда городское управлене 
вовершенно не озабочено и ни въ одной школ%, кромъ Алексанлровской для 
лвочекъ. не примфнено, хотя въ прошломъ голу поручено лумой соединенной 
ремесленной и школьной комиссіямъ выработать послБобъденвыя занятя ре- 
меслами при городекихъ училищахъ, гд есть помфщеня, но постановленіе 
думы не исполнено, а въ Пушкинской школ есть и помъщеніс удобное, но 
кому то не пожелалось заняться этимъ дъломъ. 

(„Харьк. В.“). 


Реформа народнаго образованія. 


Оаратовскимъ уБзднымъ земствомъ учреждена особая коммисея для раз- 
работки вопросовъ, связанныхь съ реформой народнаго ‘образования. При 
этомъ особой подкомисмей уже выработаны главныя основаня такой ре- 
формы. Въ составленной ею записк прежде всего непремфннымъ условіемъ 
нормальнаго хода всей русской жизни признается измфнене существующаго 
строя на началахъ всеобщаго народнаго представительетва. Только при та- 
кихъ условіяхъ возможна полная и отвфчающая запросамъ жизни реформа 
народной школы, и можно думать о дЪйствительномъ удовлетворенін лухов- 
ныхъ запросовъ народа. Далфе, нужды школьнато образованія выводятся изъ 
отрицательныхъ сторонъ современной школы, вкаковыми признаются: недоста- 
токъ школъ, ихъ неудовлетворительная орғанизація и обстановка, почти пол- 
ное отсутств!е внфшкольнаго образовашя и недостаточность средствъ, отпу- 
окаемыхъ ва народное просвъщеніе, устраненіе общественвыхъ учреждений отъ 
школьнаго дфла, стБснительныя условя открытія школъ и разныхъ просв%- 
тительныхъ учрежденій: библіотекъ, курсовъ и т. п., стёенительная цензура 
для книгъ, поступающихъ въ учительекія, ученическія я народння библіотеки, 
тяжелыя матеріальныя и моральныя условія, при которыхъ приходится жить 
и работать дфятелямъ народнаго просвъщенія. Устранеше всего этого и уста- 
новленіе иного характера народнаго просвщенія поставить русскій народъ 
на путь правильнаго развитія въ области его духевной и экономической 
җизни. Залфмъ, по заключению составителей записки, въ программу преобра- 
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зованія народнаго образованія должны входить: реформа высшаго, средняго 
и низшаго образованія путемъ согласованія вефхъ типовъ школъ такъ, чтобы 
общеобразовательныя школы высшаго типа составляли непосредетвенное про - 
долженіе школъ низшаго типа, введене всеобщаго и безплатнаго обучения, 
установленіе свЪтекого общеобразовательнаго характера школы съ свободнымъ 
преподававіемъ и преподаваніемъ на родномъ языкъ мЪстнаго населенія. Что 
касается завъдыванія вачальнымъ образованіемъ, то оно должно быть пере- 
дано исключительно въ руки общественныхь учрежленй. ( „бар. Л.“). 


Упрямые педагоги. 


Недавно въ корочанскомъ училищномъ совътЕ произошелъ такой казусъ. 
Инспекторъ народныхъ училищъ—г. Данковекій о которомъ въ печати с006- 
щалось, что онъ не попускаетъ въ подвЪдомственныя ему, къ несчастію, школы 
картины, изображающія сђверное сіяніе, $зду на оленяхъ, мамонтову пещеру 
и проч. изъ серіи картинъ для наглядныхъ пособй, распространяемыхъ среди 
школъ, съ разрвшенія начальства, курскимъ губернскимъ начальствомъ. На 
этоть разъ г. Данковскій заставляетъ говорить о себЪз запрещеніемъ обм%- 
няться своими м$етами двухъ учителей. Тогда училищный сов®тъ телеграм- 
мой запросилъ попечителя харьковскаго учебнаго округа указать совћту за- 
конъ, на основавіи котораго г. Данковскій отказывается привести въ испол- 
невіе постановленіе училищнаго совЪта о перевод этихъ учителей на мето 
другъ друга, такъ какъ самъ Данковскій свой отказъ не желалъ ничёмъ мо- 
тивировать. Точно также училищный совътъ телеграммой просилъ попечителя 
округа разъяснить совфту, на какомъ основаши все тотъ же Данковскій не 
разрБшаетъ никому изъ членовъ совћта въ томъ числе даже предводителю 
дворянства, поезщать въ своемъ у$здф начальныя сельскія школы, содержи- 
мыя министерствомъ народнаго просвЬщенія и имБющія одинаковыя учебныя 
программы со школами земскими. 

Но еще болће странное и необъяснимое недоразумъніе произошло въ по- 
печительномъ совЪтЕ корчанской женской гимназін. Несмотря на то, что с0- 
вЪтъ, съ помощью гарантія земства и городской думы, вполнф обезпечилъ 
въ матеріальномъ отношеніи восьмой классъ женской гимназіи, и попечитель 
учебнаго округа оффиціально разрёшилъ совъту открытіе 8-го класса, тБмъ 
не менфе, директоръ женской гимназіи, г. Новочадовъ, онъ же и инспек- 
торъ мужской гимназіи, открыть восьмой классъ не пожелалъ и мотивъ та- · 
кого своего рВшенія также не пожелалъ никому объяснить. Городской голова 
г. Поповъ, по порученію думы, запросилъ г. Новочадова. почему 8 классъ 
до сихъ поръ не открытъ, несмотря на то, что 20 ученицъ подали прошене для 
посгуплевія въ этотъ классъ. На такой запросъ г. Новочадовъ заявилъ, чте 
не желаетъ ничего отн'Вчать. Посл этого заявленія городская дума и пред- 
сфдатель попечительнаго совЪта вновь телеграммами вынуждены были про- 
сить попечителя үчебнаго округа побудить г. Новочалова къ открытию 8-го 
класса. Попезитель отвътӣлъ: „Предписываю открыть восьмой классъ немед- 
ленно“. Представьте себ, что тъмъ не менфе г. Новочаловъ все-таки воз- 
держивается открывать восьмой классъ до тёхъ поръ, пока совфтъ не при- 
бавить 300 р. жалованья начальницъ гимназіи г-жБ Никольской, жен ци- 
ректора мужской гимназія, которая въ нвкоторомъ від является для г. Но- 
вочадова „начальствомъ“. Но попечительный сов%тъ, подъ угрозой жалобы 
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министру, потребовалъ отъ упорнаго инспектора немедленнаго отерытія этого 
класса. Трудно даже повфрить, что возможны такіе факты, а, вфль, все из- 
ложенное здВсь — извлечене изъ журналовъ попечительнаго совёта женской 
гимнази. Говорятъ, что отдёльные члены совфта подаютъ жалобу министру 
народнаго просвфщеня „о явномъ противодфйств!и г. Новочадова къ отеры- 
тію 8-го класса корочанской женской гимназии“. („Н..Вр. “). 


Подвижной музей учебныхъ пособій. 


Подвижной музей учебныхъ пособій при постоянной комиссіи по техни- 
ческому образовавію ИмцеРАТОРСКАГО русскаго техническаго общества, прел- 
назначенный для школъ, не имЬющихъ физическихъ и естественно-научныхъ 
кабинетовъ, закончиль десятилБтіе своего существованія. ДЪятельность его за 
посллнее время значительво расширилась благодаря участію графини С. В. 
Паниной, предоставившей безплатно для музея каменное трехэтажное зданіе 
на Прилукской ул. Музей обладаетъ полными коллекціями по анатомія, бота- 
ник, географ!и, геологи, зоологи, минералоги, технологи, физик®, хим; 
препаратами по гиетологіи; пособіями по истори, археологи и рисованю, а 
также свътовыми картинами научнаго содержаня. Коллекщи составлены въ 
разномъ объем, смотря потому, для какихъ школъ назначаются, и подраз- 
дфлены на З отдвла. Въ первый входятъ пособія, которыя обязательно должны 
находиться въ каждой школ; второй заключаетъ рЪже демонстрируемые пред- 
меты и вт третьемъ имфются таблицы по физаческой географіи и коллекція 
по физик и зоологи. Ве пособія и коллекціи изготовляются въ собственной 
маетерской и отчасти вятскимъ и курскимъ земетвами. Въ 1904 году изго- 
ловлено до 3.000 экз. различныхъ препаратовъ. Коллекции выдаются по або- 
нементу, на извъстное время или на разовое пользованіе, за очень дешевую 
плату. Въ минувшемъ году выдано 310 учрежденямъ и 298 учащимся въ 
высшихъ и среднихъ учебныхь заведеніяхъ 100.850 предметовъ. Кром 
є.-петербургескихъ школъ, услугами музея пользовались многія провинціаль- 
ныя; такъ, коллекція выеылалиеь даже въ Тобольскую губ., Восточную Си- 
бирь и на Кавказъ. Въ помфщенш музея устраивались 3 раза въ недвлю 
'бесфды’ по разнымъ предметамъ для дфтей старшихъ отдленій ғородскихъ 
юколъ и популярныя лекція для взрослыхъ. При музе выстроена общедоетуп- 
ная астрономическая обсерваторія. Издательская дБятельность музея вырази- 
лась въ напечатани книгъ—„Рядъ простёйшихъ опытовъ для начальнаго 
‘обученя“, „Таблицы Пиөағора“, „Объясяительный текстъ къ 3-му выпуску 
школьнаго ботаническаго атласа“ А. Г. Генкеля и „Жизнь растенія въ про- 
етВйшихъ опытахъ“ Л. Н. Никонова. Кром обычной дфятельности членовъ 
музея, при немъ работали хвф комиссіи: по просмотру Енигъ научно-попу- 
-хярнасо содержанія и наглядныхъ учебныхъ пособій. Съ 1901 года музей 
получаеть З субсидін, по 1.000 руб. каждая, отъ Министерства Финансовъ, 
тородекой думы и попечительства о народной трезвости. ( „Пр. В.“). 


Законъ Божій въ начальныхъ школахъ. 


Это одинъ изъ самыхъ жгучихъ вопросовъ нашего народопросв тительнаго 
Бла. Долгіе годы бьютея многія земства съ этимъ вопросомъ, пытаясь его 
такъ или иначе урегулировать, и все ничего не выходить. На этихъ дняхъ, 
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по словамъ саратовекихъ газетъ, въ камышинской земской управ$ состоялось 
засфдане подкомисии по вародному образованію. Предметомъ засфданя была 
именно неудовлетворительная постановка въ школахъ преподававія Закона 
Божа. 

Выяенилоеь, что въ течевніе нБеколькихъ лфть въ н$которыхъ земскихъ 
школахъ Камышинскаго уБзла законоучителями школы или совећмъ не п0с%- 
щаются, или же посфщаются до того р$дко, что ученики старшаго отд$леня 
не успъваютъ пройти установленной программы по Закону Божію. Считая 
учениковъ достаточно подготовленными г0’другимъ (своимъ) предметамъ и 
желая во что бы то ни стало сдВлать выпускъ,—такъ какъ между учащими 
глубоко укоренилось мнЪн!е, что училищное начальство судить о дфятельности 
и педагогической способности учителей по выпуску, — учителямъ приходится 
самимъ заниматься по Закону Божію, который не входить въ кругъ ихъ 
прямыхъ обязанностей, не получая за свои труды, конечно, ничего. Подко- 
мисеія постановила просить управу обратиться съ ходатайствомъ къ пред- 
стоящему земскому собранію едВлать постановленіе о возваграждевіи учителей 
за преподаваніе Закона Божія въ томъ размъръ, въ какомъ получаютъ за- 
коноучителя, т. е. по 50 к. за часовой уровъ. Этотъ вопросъ долженъ быть 
рёшенъ въ связи съ вопросомъ о разрфшени духовнымъ начальствомъ учи- 
телямъ преподававнія Закона Божьяго. Дале было выяснено, что нфкоторые 
законоучителя присылаютъ вмфсто себя на урока Закона Божьяго и даже на 
экзамены своихь дфтей, не имфющихь никакого отиошенія къ данной школ%, 
почему подкомиссія просила ходатайствовать предъ камышинекимъ ућзднымъ. 
үчилищнымъ совътомъ объ устраненій упомянутыхъ ненормальныхъ явлений и,. 
въ виду плохой постановки въ школв преподаванія Закона Божьяго, обратить. 
вниманіе предевдателей испытательной комиссіи на отв$ты учениковъ по За- 
кону Божію на экзаменахъ. Приводимъ эту подробную выписку въ виду того,. 
что изложенное здфеь положение вещей является общимъ и для другихъ зем- 
схихъ и не-земскихъ районовъ. Вопросъ этотъ такимъ образомъ елфдуетъ при- 
знать вопросомъ общегосударственнаго звачевін и на него слћлуетъ обратить. 
должное вниман!е. („Н. Вр.“) 


0 польской средней школ%. 


Въ лътописяхъ средней школы (вопроса о школъ низшей и высшей мы пока: 
не касаемся) въ Царетвъ Польскомъ 1905 годъ безъ “пмаћнія, займеть исклю- 
чительное место. Въ половивъ января опустёли классы.. и школа осталась. 
безъ учениковъ. То. здавіе правительственной школы, на которую лЪятели бли- 
жайшаго прошлаго возлагали столько радужныхъ надеждъ по части превра-. 
щенія настоящихъ поляковъ въ еще 0046е настоящихь русскихъ, рухнуло, кавъ 
карточный домикъ. А вфдь лБтъ пять тому назадъ оно казалось такимъ проч- 
нымъ и ви въ какомъ случаВ нельзя было предположить, что энергія покой 
наго Апухтина выковывавшаго русскую школу въ Польш изъ слезъ, сто-. 
новъ и пота, пропала даромъ и пошла прахомъ. Трудно было повърпть, что. 
и 1$ громадныя суммы денегъ, взятыхъ на эту школу въ видв прибавокъ 
за происхожденіе, за православіе, за обрусеніе и за благовадежноеть служа- 
щихъ у недовдающихъ русскихъ мужичковъ. не только пойдутъ прахомъ, но 
еще покроютъ эту школу пятномъ. Тогда это трудно было предположить, а 
теперь приходится все это признать совершавшимся фактомл. —казевная школа. 
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пустуетъ и намъ нужно серьезно призадуматься надъ вопросомъ—9то же бу- 
деть дальше? Въ силу упорных ошибокъ` прошлаго вообще не легко разръ- 
шить школьный кризисъ въ Росси, но эта трудность въ примфнени къ школ 
въ Царетвз Польекомъ усиливается еще вопросами принцишальнаго полити- 
чеекаго свойства. Безвыходность положевія сознаетея всеми. Не можеть усту- 
пить НИ польская учащаяся молодежь, демонстративно оставившая школу, ни 
родители молодежи, заявившіе свои требованія національной школы п рћ- 
шивтіе пожертвовать судьбою н$еколькяхъ поколБній въ надежд достигнуть 
лучшаго будущаго для покол®вій елъдующихъ. Не можетъ уступить и казен- 
ная школа, потому что 0тъ нея требуютъ такой уступки, которая равносильна 
подписавію самой себ смертнаго приговора. Вопросъ о средней школ въ 
Царетвъ Польекомъ попалъ въ какой то заколдованный кругъ: съ какой сто- 
роны къ нему ня подойдешь, всюду онъ оказывается неразрёшимымъ и не- 
пристуонымъ. Это ясно всфмъ, и потому-то вмфсто работы надъ нимъ, работы 
упорной, онъ отложенъ въ надежд, что время разрёшятъ его и безъ нашихъ 
усилий. Однако каникулы ‘быстро бгутъ, день за днемъ все ближе къ намъ 
тотъ чародфйственный сентябрь, который долженъ исифлить вс недуги рус 
скаго просвъщенія. В%дь не боги съ Олимпа булутъ разрФшать для насъ 
школьные вопросы и въ частности вопросъ о средней школ въ Царств 
Польскомъ, а потому, отбросивъ већ страхи въ ` сторону, мы должны въ немъ 
разобраться по возможности безпристрастно. 

При р%шеніп вопроса о средней школ въ Царств Польскомъ необхо- 
димо имфть въ виду три точки зрБнія: польскую нашональную, русскую обще- 
ственную и русскую государственную. Польекое общество горячо протестуетъ 
противъ бюрократической руссифицирующей школы съ русскимъ языкомъ пре- 
подаванія и, за малыми исключенями, русскимъ составомъ учительскаго пер- 
сонала. „Школьныя вожделфя“ польскаго общества опредфлились достаточно 
ясно. Поляка желаютъ. національной польской школы съ польскимъ языкомъ 
преподаванія и польскимъ составомъ учащаго персонала. Съ ихъ стороны 
вадъ рБшеніемъ школьнаго вопроса долго думать не приходится. Но является 
вопросъ—какъ отнесется къ требовашямъ поляковъ русское общественное 
мявніе, и возможно ли удовлетвореніе ихъ желанія имъть польскую ваціональ- 
ную школу съ точки зрфя интересовъ государства. Подъ словомъ „русское 
общественное миъвіе“ мы понимаемъ точку узръвія русской прогрессивной интел- 
ла енців не только ‘на русско-польскія отношенія, но и вообще на характер». 
отношен1й русской государственности къ культурнымъ и политическимъ ивте- 
ресамъ инославныхъ и иноплеменныхъ. Вы спросите, почему мы считаемся съ 
маніемъ только прогрессивной русской ивтеллигевщи и почему не придиемъ ви- 
какого значеня мннію интеллигонщи консервативной? Если русски государ- 
ственный строй имъетъ надежду серьезно обновиться въ ближайшемъ буду- 
щемъ, то это обновленіе совершится силой мнфнія парти прогрессивной. Пра 
бюрократическомъ режим вс$ иноплеменные подданные были подъ лвойнымт- 
подозр! віемъ; какъ руссые граждане, они были подъ двойнымъ подозрземъ 
потому, что въ неблагонадежности поцозрфвались вс5 русскіе граждане, меч- 
тавшіе о политической свобод, и какъ иНОВфрцы и иноплеменные, они въ 
силу своихъ націовальныхъ особенностей разсматривались, какъ враги строя. 
Въ настоящий моментъ, когда идея народнаго представительства уже осуще- 
ствилась, такому несправедливому отношевію къ иноплеменнымъ гражданамъ 
не будетъ мфета во внутренней политик государства. Остается поэтому чисто 
государственная точка зръвія. Полезно ли для цБлости и единетва государ- 
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ства обособлене окраивъ на почв нашональнаго развитія? Не грозить ли 
такое паденіе руссификацін распаденіемъ государства? Горькимъ опытомъ пере- 
живаемыхъ испытаній мы убВдились въ томъ, какъ призрачна прочность 
государства, веюду несшаго раздоръ, обиду и ограниченіе правъ. Такое го- 
«ударство кажется прочнымъ до тфхъ поръ, пока „все благополучно“. Но 
случись б%да, потребуйся напряжене силъ, и такое государство оказывается 
въ большой опасности. Такимъ образомъ, со всхъ трехъ точекъ зрВвія, по- 
ложенныхъ нами въ основу школьнаго вопроса въ Царетв$ Польскомъ, средняя 
школа не можеть оставаться и дальше въ томъ состояніи, какою создала ее 
политика: недавняго прошлаго. Она не уловлетворяетъ поляковъ, не удовлетво- 
ряетъ. общественнаго мня прогрессивныхъ русскихъ людей, вредна интере- 
самъ государства, такъ какъ оказалась совершенно неспособной удовлетво- 
рать тЬмъ задазамъ образованя и просвъщевія, которымъ должна удовлетво- 
рять веякая школа. Ближайший опытъ недавняго прошлаго показалъ, какой 
не должна быть средняя школа въ Царств$ Польскомъ. Но вопросъ-—какою 
она должна быть —вопросъ ближайшаго будущаго— остается пока открытымъ 
даже для польскаго общества. Въ резолюція февральскаго собравія родителей, 
поданной попечителю округа, родители просятъ только „о возетановленіи 
польской школы“. Это выраженіе слишкомъ общее, детали каждой школы 
вещь настолько сложная, что случайно и спъшно собиравшееся собраніе ро. 
дителей ве могло заниматься ихъ разработкой. („ВоВ 


Семья и школа. 


Этоть давно наболЬвшій вопросъ русской жизни явилея предметомъ весьма 
оживленныхь обсужденй на поелфлнемъ Елепкомъ земскомъ собраніи. Ему 
прежде всего былъ посвяшенъ обширный докладъ гласнаго Я. А. Ростов- 
цева „О сближеніи семьи и шк`лы“. Указавъ, что само правительство с0- 
знаетъ ненормальность отношений между семьей и школой и еще въ октябрв 
1904 г. учредило въ Петербург особое совћщаніе по этому вопросу, до- 
кладчикъ перешелъ къ разбору правъ и обязанностей единственныхъ пред- 
ставителей общества— попечителей. Оказывается, права ихъ сравнительно съ 
обязанностями, ничтожны. Попечители могутъ сообщать негласнымъ путемъ 
начальникамъ среднихъ школъ о замфченныхь въ учебномъ строф недостат- 
кахъ, — въ крайнемъ же случа. они могутъ обращаться т8мъ же вегла- 
снымъ путемъ къ попечителю учебнаго округа. Воть и веБ права предета- 
вителей общества. „Ни въ увольнеши учителей, ни въ аттестованій ихъ 
передъ начальствомъ, ни въ надзор за преподаваніемъ или воспитавіем», 
они никакого почти вліявія оказывать не могутъ,—это дзло директора и пе- 
дагогическаго совфта“. Въ виду всего этого г. Ростовцевъ преплагалъ собра- 
нію ходатайствовать: 1) чтобы земетву было предоставлено право избирать 
<вонхъ попечителей, числомъ не менфе двухъ; 2) чтобы избранные такимъ 
образохъ попечители могли представлять и аттестовать учительскій и вое- 
питательный персовалъ и слфдить за учебно-воспитательной частью и. въ 
3) чтобы засБданія педагогическихъ и хозяйственныхъ совЪтовъ учебвыхъ 
заведеній были публичны. Собравіе, однако, нашло такую формулу черезчуръ 
детально регламентирующую желательное общеніе между школой и семьей. 
Оно отдало предпочтеніе редакціи, предложенной М. А. Стаховымъ, согласно 
которой слфдуетъ ходатайствовать о нарушени теперешней замкнутости гим- 
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чазической жизни и педагогическаго въ ней распорядка; о большемъ уча- 
сти и лучшей обезпеченности преҳетавительства для заинтересованныхъ 
прежде всего въ воспитани юношества общества въ управлевія средними 
учебными заведеніями, независимо отъ участія общества въ содержани этихъ 
заведеній“. Въ добавленіе къ этому собраніе постановило возбудить хода- 
тайство, чтобы представители общества были допущены къ участию при вы · 
'юЮборз лицъ для замфщеня должностей директора и инспектора. Напомнимъ, 
что огромное большинство приведенныхъ пожеланій нашло себъ осущеетвле- 
ніе въ организащи зав дыван!я коммерческими учебными заведенями. Оче- 
видно, ничего еретитескаго они собой не преставляютъ. 
(„Сар. Л.“). 


Проектъ университетскаго устава, 


Нослёднй съёздъ профессоровъ въ Москвъ, какъ извЪетно, поручилъ 
особой комисси, въ составъ которой вошли проф. Н. И. Карвевъ, И. М. 
Гревсъ и Д. Л Гриммъ и лр., выработать проектъ университетскаго устава. 
Въ настоящее время комиеея почти уже закончила свои труды. Въ основу 
выработаннаго комиссіей проекта положенъ, вакъ и можно было ожидать, 
принципъ самой широкой автономій. Въ виду того, что уставъ предназна- 
чается для высшихъ учебныхъ заведеній разлячныхъ типовъ, комисоія нам%- 
тала лишь главныя основанія. которыя должны быть положены, по ея ма%- 
нію, въ основу университетской реформы, не останавливаясь на деталяхъ, 
намфтить которыя р$шено предоставить совътамъ самихъ учебныхъ заведений. 
Отношенія совътовъ высшихъ учебныхъ заведеній къ министерству наролнаго 
просв щенія, согласно проекту комиссін, сводятся къ тому, что министерство 
наблюдаетъ за правильностью исполненія совБтами университетскаго устава. 
Въ случаБ возникновевія между мивистерствомъ народнаго просвщенія и 
совБтами высшихъ учебныхъ заведеній какихъ-либо ковфликтовъ изъ-за тол- 
кованія той или другой статьи устава, разршеніє спора предоставляется 
правительствующему :сенату. ДБленје профессоровъ на ординарныхъ и экотра 
ординарныхъ уничтожается. Ве профессора пользуются одинаковыми правами 
и получають олинаковое вознаграждене, причемъ т. н. „гонорарная система“, 
конечно, отм%няется. Посл 15-лћтняго занятія профессоромь кавелры, про- 
фессоръ можетъ быть оставленъ совфтами факультетовъ на занимаемой имъ 
каоедр$ еще на 5 лЬтъ; по истечени же этихь пяти лБтъ онъ можеть 
остаться въ университет лишь на правахъ приватъ-доцента. Совфтъ универ- 
Фитета предоставляетъ самыя широкія права совфтамъ факультетовъ, не 
вмВшиваясь по возможности во внутрення ихъ дла. Въ составъ совъта 
Входять всф безъ исключеня профессора и выборные представители отъ кор- 
порадіи млацшихъ преподавателей: лаборантовъ, ассистентовъ, адъюнктовъ, 
прозекторовъ и проч. и тБхъ изъ приватъ-доцентовъ, которые будутъ избраны 
въ составъ корпорацій младшихъ преподавателей. Хозяйственными дБлами 
университета завфдуеть ректоръ, избираемый, какъ и деканы факультетовъ, 
на одинъ годъ, и хозяйственная комиссія изъ совъта професеоровъ. 

Профессоромъ можетъ быть только лицо, обладающее ученой степенью и 
известное своими учеными трудами; профессора, какъ и другіе преподава- 
тели въ высшахъ учебныхъ завеленіяхъ, выбираются совфтами факультетовъ 
и утверждаются совБтами профессоровъ. По вопросу о приватъ-доцентахъ 
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голоса въ комиссіп раздфлились; одни нәхолили достаточнымъ обусловить. 
приватъ-доцентуру получемемъ докторской степени, лругіеє же предла- 
галя требовать защиты диссертащи. Магистерекая степень упразднена совер- 
шенно. 

(тудевты, по проекту комисеш, избираютъ себБ кругъ слушаемыхъ пред- 
метовъ по своему усмотрфнио и подвергаются экзаменамъ, но университет 
ское свидБтельство не’ даетъ никакихъ преимуществъ. Въ дфйетвительные 
студенты поступаютъ всВ окончившіе среднія учебныя заведенія, безъ разли. 
чія пола, національности и релими. Сов$тамъ профессоровъ предоставляется, 
однако, право требовать сдачи дополвительныхъ экзаменовъ по предметам», 
которые они найдутъ нужными. Вольнослушателямъ предполагаетея открыть 
самый широкій доступъ. ЗамЪтимъ въ заключеніе, что, по проекту комиссіп, 
женщинамъ предполагается предоставить въ высшихъ учебныхъ заведеніяхљъ 
такія же права по замфщенію каеедръ, полученію ученыхъ степеней и проч., 
какъ и мужчинамъ. („Наша 5%.“). 


Университеть и дума въ Москв%. 


Покойный ректоръ московскаго университета профессоръ кн. Трубецкой 
нрислалъ въ городскую думу благодарность за привћтствіе города по поводу 
университетской автономій. „Велика и ясна связь университета, — говорить 
кн. Трубецкой, —со вефмъ русскимъ обществомъ, и никогда не была она такъ 
отутительна, какъ въ наши дни, когда мы вез были одержимы однимъ 00- 
щимъ недугомъ,—жили однимъ стремленемъ— чувствомъ. Въ академической 
автономій, къ которой мы такъ долго стремились, которую мы получили въ 
послБдній часъ, мы вицимъ не только нравственную побфду’ университета, но 
и всего русскаго общества. И какъ ни пфнамъ мы это первое условіе ака- 
демической свободы и порядка, мы не можемъ не сознавать, что упорядоче- 
ніе и упрочене истинваго академическаго строя и преуспъянія университета 
зависить отнынБ 0тъ единодушныхъ усилій и отъ нравственной поддержки 
общества, отъ его любовнаго и бережнаго отношевя къ университету. Вотъ 
почему намъ такъ дорогъ привътъ города Москвы, подъ сфнью котораго вы- 
росъ университетъ. Тяжки были удары, которые обрушились на него за по- 
слъднюю четверть въка, но сочувствіе и уваженіе руескаго общества не по- 
рывались даже тогда, когда между нимъ и университетомъ воздвигались ис- 
кусственныя преграды. Теперь, когда он пали и когда университет вм$ ств 
со всей Россіей возрождается къ новой жизни, мы увфрены, что русское об- 
щество сумћетъ сохранить его среди грядущихъ опасностей, какъ бы велики 
онф ни были. Испытавін насъ ожидають, но мы увфрены, что Москва не 
Ластъ заглохнуть своему университету въ самый великій моменть русской 
истор, когда отъ всего русскаго общества требуется необходимый подъемъ 
умотвенныхь, культурныхъ и просвётительныхь силъ. Прекращеніе всякой 
научной работы, крушеніе увиверситета въ разгар политической борьбы 
было бы величайшимь поражевіемъ русскаго просвћщенія, нравственнымъ по- 
раженіемъ освободительнаго движевія. Проникнутый этимъ сознаніемъ, совЪтЪ 
московскаго университета благодарить городскую думу за ея привътъ“. 

Приватъ-доценты, лаборанты и другіе младиие преподаватели московскаго 
университета приступили къ коллективному обсужден вопроса о своихъ пра- 
вахъ, обязанностяхь и матеріальномъ положеніи. (русе В 
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Незаконное ограничен. 


Автономія университетовъ, не взирая на кратковременноеть своего суще- 
отвованія, уже начинаетъ давать вполнз реальные, давно желанные резуль- 
таты. Покойный ректоръ московекаго университета, князь (. Н. Трубецкой, 
возбудилъ передъ совзтомъ московскаго университета волросъ о нецравиль: 
ности ограниченя какою бы то ни было. „нормою“ правъ на поступленіе въ 
университеть получившихъ аттестаты зрлости евреевь. Цо справкамъ ока, 
залось, что въ ІХ том свода законовъ, издавія 1876 года, была статья 996, 
которая гласила: „д®ти евреевъ могутъ быть принимаемы и обучаемы, безъ 
всякаго различия отъ другихъ дътей, въ общихъ казенныхь учебныхъ 
заведеніяхъ п частныхъ училищахъ и пансіонахъ тфхъ мћетъ, въ коихь ЖИ- 
тельство отцамъ ихь дозволено. (Обучеяіе дфтей евреевъ-купцовъ и почетныхъ 
гражданъ въ общахъ казенныхъ учебныхъ заведеніяхъ, а гдъ таковыхь нБтЪ, 
въ еврейскихъ казенныхъ училищах, обязательно, съ тъмъ, что дозволяется 
евреямъ, если пожелаютъ, учрелать на свой счетъ при гимназіяхъ и другихъ 
учебныхъ заведевіяхъ особые для своихъ дётей пансіовы“. Эта статья сохра- 
нилась въ дёйствующемъ законф цфликомъ и до настоящаго времени (см. томъ 
ЇХ ев. зак., изд. 1899 г., по прод. 1902 г., ст. 787). 

Сохранила свою силу также и статья 788 того же тома, гласящая, что 
„тъмъ изъ евреевъ, кои, окончивъ гимвазическій курсъ, получатъ аттестатъ 
п пожелають пріобрвети высшее образованіе, дозволяется вотупать для 
продолженія наукъ въ университеты, академи н другія высшія учебныя заве- 
денія по всей Империя“. Однако, въ теченіе послфднихъ восемнадцати лъТЪ 
Для большинства юношей -евреевъ двери университета были закрыты. 

Единственнымъ Основаніемъ для такого, совершенно безпримврнаго огра- 
ниченія. шестимилліоннаго еврейскаго населенія импери въ правахъ на обра- 
зованіе служилъ не имфющ силы закона циркуляръ министра народнаго про- 
вфщеня, ссылающійся на безгласное, никогда не обнародованное и потому 
также не имфющее силы закона, Высочайше утвержденное положение комитета 
министровъ. Этамъ положеніемъ министру народнаго просвзщеня предоста- 
влево право ввести признаваемыя имъ необходимыми мфры къ ограничению 
према евреевъ въ подвЗдомственныя ему учебныя ззведеня. Означенный цар 
куляръ министра вароднаго просвфщеня, данный 6-го юля 1887 г. на имя 
попечителей учебныхь округовъ, впервые установилъ процентную норму для 
студентовъ евреевъ (100/) для знаменитой „черты оефдлости“, 5%, для внут- 
реннихъ городовъ Импери и 3°/ для столицъ). Затёмъ министерство народ- 
наго просвзщеня не уставало ежегодно подтверждать ректорамъ университе- 
товъ особыми циркулярами о необходимости строгаго в неуклоннаго соблю- 
Денія процентой нормы для према въ университеть юношей евреевъ. Такіе 
„руководяще“ цир‹уляры вплоть до нынфішней осени неизм'ино получались 
передъ началомъ каждаго академическаго года. Но ви циркуляры министровъ, 
ни тайныя, не распубликованныя законнымъ порядкомъ во всеобщее свъл%Ъніе, 
Положенія. не могутъ быть обязательны для. самоуправляющнхся университет: 
окихъ совфтовъ. Слъ10вательно, совфты универсатетовъ имБютъ полное право 
игнорировать эти внфзаконныя распоряжевія и руководотвоваться въ своихъ 
Постановленіяхъ исключительно дфйствующимъ и неотмБненнымъ закономъ, 
допускающимь пріемъ юношей-евреевъ во всё высшія учебныя заведеня на 
‘общемъ основании. („Варж. В.“). 
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Расширене программы гигіеническихъ курсовъ. 


Въ виду возникшаго въ правительственныхь сферахъ предположенія 06ъ. 
учреждени института фабричныхъ инспевтриссъ, адмивистрація женскихъ 
гигіеническихъ курсовъ общества охраненія здоровія женщинъ возбудила хо- 
датайство о расширени программы курсовъ, введеніемъ въ нее спеціальныхъ 
предметовъ изъ области гигіены. а также и предметовъ общеобразовательнаго 
характера въ тБхъ видахъ, чтобы оканчивающія на курсахъ могли занять 
должности инспектриссъ. 

Въ настоящее время дирекціей курсовъ полученъ изъ министерства внут- 
реннихъ дфлъ отв%тъ, которымъ расширене программы спещальныхъ курсовъ 
призвано возможнымъ. Что же касается ходатайства о введеши въ программу 
политической экономи и основъ государственнаго права, то министръ вну- 
треннихъ дфлъ А. Г. Булыгинъ находитъ, что 06% эти науки непосредетвен- 
наго отношенія къ гигіенв не имфютъ, и что ходатайство о включені ихъ 
въ программу вызвано исключительно существующимъ предположеніемъ объ 
учрежденіи министерствомъ финансовъ института фабричныхъ и ремесленных. 
инспектриесъ и о пополнени персонала этого института лицами, окончившими 
на курсахъ. Не отрицая по существу желательности осуществленія этого 
мвропріятія въ будущемъ, министръ тБмъ не мене находитъ, что въ настоя- 
щее время, когда самый вопросъ объ учрежденін института инепектриссъ 
находится еще въ области предположеній, изм%неніе характера. гигіеническихъ 
курсовъ, введеніемъ въ ихъ программу предметов политическаго свойства, 
представляется преждевременнымъ и недостаточно обоснованнымъ, почему и 
подлежитъ отклонен!ю. („Бирж. В%д.“). 


М. Ю. Гольдштейнъ. 
(Некрологъ). 


Михаиль Юліевичъ Гольдштейнъ родился въ Одесев въ 1853 году. Окон: 
чивъ курс» въ одной изъ одесскихъ классическихъ гимназій, онъ поступилъ. 
въ тогдашнюю медико-хирургическую академію, гд, подъ просвфщеннымъ по- 
кровительствомъ Д. А. Милютина, подвизались такіе люди науки, какъ Бот- 
кинъ, Эйхвальдъ, Горвицъ, Груберъ. Вскор М. Ю. увлекся химей и весь 
свой досугъ поєвятилъ этому предмету, который въ академи преподавался 
тогда покойвымъ В. П. Бородинымъ, превоеходнымъ химикомъ и въ 10 же 
время композиторомъ, стяжавшимъ · себ® извЪетность и славу далеко за пре- 
дфлами своей родины. Общіе научные и музыкальные интересы (М. 10. былъ 
также отличнымъ любителемъ-танистомъ) послужили почвой для возникновенія 
искренней дружбы между учителемъ и его подававшимъ наилучшія надежды 
ученикомъ, длившейся до самой емерти Бородина Увлечене химіей и вообще 
естествознатемъ, а также философіей помфшало однако М. Ю. окончить пол- 
ный куреъ въ медико-хирургичеекой академін, и онъ, чуть ли’ не студентомъ 
Ү-го курса, оставилъ академію и ућхалъ въ Германію „доучиваться“... Онъ 
не принадлежалъ къ числу тБхъ людей, которые могутъ себя посвятить про- 
фессін, дающей, можетъ быть, вЪрный кусокъ хл%ба, но не удовлетворяющей 
внутреннимъ, завЪтнымъ потребностямъ и запросамъ ихъ души. 

Поработавъ въ одномъ изъ нмецкихъ университетовъ, покойный получил. 
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степень доктора философии, давшую ему право подвергнуться въ Россія экза- 
мену на степень магистра химіи, каковой экзамень покойный и выдержалъ 
съ полнымъ успфхомъ. Поелъ этого онъ посвятилъ себя педагогической дфя- 
тельности въ качеств преподавателя химіт и физики въ разныхъ үчебныхъ 
заведеніяхъ. Эта дфятельность ему всегда казалась болве для него подхо- 
дящей, чБмъ врачебная. Не переставая работать, насколько это возможно 
для учителя, надъ вопросами своей любимой науки, М. Ю. училъ въ Смоль- 
номъ институтб, въ гимназіи и реальномъ училищ Гуревича, въ реальномъ 
училищ Богинскаго, въ женскихъ гимназіяхъ кн. Оболенской, Отоюниной, на 
нфкоторыхъ профессіональныхъ курсахъ, работалъ въ качеств ассистента по 
каоедрз химш въ военно-медицичекой академш, сотрудвичалъ въ „Русской 
Школъ“, дфлалъ доклады развообразнфйтаго содержанія въ засфцатяхь раз- 
ныхъ отдфловъ Педагогическаго музея военно-учебныхъ заведенй. Въ 1890 г. 
покойный полузилъ отепень магистра химін отъ физико-математическаго фа- 
культета Харьковскаго университета за диссертацию подъ заглавіемъ „Мале- 
ріалы по вопросу о высотахъ подъема соляныхъ растворовъ въ капиллярвыхъ 
трубкахъ“. ВскорБ онъ былъ допущенъ къ чтенію лекцій въ 0.-Пб. универ- 
ситет, въ качествЪ приватъ-доцента, по предмету теоретической химш. Бывшіе 
слушатели его отзываются объ этомъ курс® съ величайшей похвалой. · 

Многочисленные ученики и ученицы покойнаго вообще съ живъйшимъ во- 
сторгомъ вспоминаютъ 0 своихъ занятіяхъ подъ руководствомь М. Ю. При 
своей большой эрудищи, М. Ю. былъ педагогъ въ истинномъ смыслЪ этого 
слова. Онъ умфлъ ко всякому, простому или сложному. практическому или 
теоретическому, конкретному или отвлеченному, вопросу подходить съ такой 
стороны, что ученики его заинтересовывались дБломъ не только по-учени-- 
чески, но со всфмъ жаромъ и рвєвіемъ, какіе только и способенъ въ своихъ 
үченикахъ вызывать истинный учитель. М. Ю. быль именно такимъ учите- 
лемъ, такъ какъ обладалъ даромъ превращать своихъ учениковъ въ това- 
рищей по общему и великому дфлу совм$етнаго искавя истины и совм$ет- 
наго же служенія ей на почв этого безкорыстнаго исканія. Мн приходилось. 
слышать веоднократныя выражения истиннаго восторга отъ компетентныхъ 
лицъ, почему-либо присутствовавиихъ на урокахъ М. Ю., по поводу того 
искусетва, съ которымъ М. Ю. будилъ самодфятельность и самостоятельное: 
мышленіе учениковъ. 

Для учениковъ своихъ и ученицъ онъ былъ. впрочемъ, не только люби- 
мымъ преподавателемъ. Онъ былъ ихъ үчителемъ во веБхъ тёхъ случаяхъ, 
когда къ нему обращались за отвфтама на т$ или иные наболЪвшіе вопросы; 
онъ способетвовалъ ихъ самообразованіо; онъ ободрялъ ихъ „въ минуту жиз- 
ни трудную“. п это ему, всегда бодрому и не унывавшему ни при какихъ. 
обстоятельствахъ, отлично удавалось; онъ хлопоталъ за няхъ, когда они въ 
томъ нуждались, пріяскивалъ для нихъ работу, помогалъ имъ, мъ и какъ 
могъ: словомъ, дБломъ, нравственно, матеріально. Однимъ словомъ: ему часто: 
доводилось бывать и другомъ своихъ учениковъ, и ихъ товарищем». 

Педагогическая дфятельность М. Ю. совпала какъ разъ съ тою эпохой 
русской жизни, когда она съ особеннымъ рвенісмъ занималась превращеніемъ 
Учителей вефхъ учебныхъ заведеній въ пресловутыхъ „человъковъ въ футля- 
рахъ“. То была эпоха 80-хъ годовъ минувшаго столВтія, эпоха совершенно 
сознательной правительственной и невольной, не менфе сознательной, обще- 
ственной реакщи. Это была эпоха воехвалешя „малыхъ дВлъ“, восхваления 
теоріи „непротивленя злу“, эпоха процвътанія въ школВ толетовеко-делянов- 
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ской „системы“ во всей ея крас® и великолЕши. Изъ крупныхъ педагоговъ 
были еще живы, но постепенно сходили со сцены Отоювин., Гердъ, Викторъ 
Острогорскій, Страннолюбекій... 

Покойному М. Ю. трудно было остаться на педагогическомъ поприщё 
-объективвымъ созерцателемъ того, къ чему эта реакція привела родину: не 
даромъ же онъ въ дни далекой юности былъ „народникомъ“, върившимъ въ 
великое будущее русскаго народа, давшаго человъчеству русскую литературу, 
русскую музыку, русское искусетво!.. 

И вотъ наст; паетъ для М. Ю. время, когда онъ понемногу, сначала доб- 
ровольно, а впослЪдствіи и поневол$, принужденъ сократить свою педаго- 
тическую дфятельность и начать свою публициетическую и общественную. Онъ 
начинаетъ писать научвые и публицистичесве фельетоны (въ „Новостяхъ“), 
работаетъ въ двухь энциклопедическихь словаряхъ, въ „МірБ Божіемъ“, пе- 
реводить („Очерки иеторш естествознания“ Данемана), редактируетъ чужіе 
переводы, вообще не отказывается ни отъ какой литературной работы. Ной 
въ этой работ, какъ меф доводилось убБждаться изъ разговоровъ съ покой- 
нымъ, онъ не находилъ полваго нравственнаго удовлетворения... 

Въ 1901 году М. Ю., въ качеств члена нынв не существующаго „Союза 
писателей“, выфстЪ со многими другими, подписывается подъ изв'Встнымъ 
протестомъ противъ поведенія полищи во время демонстраши ва Казанской 
площади въ Петербург и тБмъ, кажется, впервые компрометируетъ себя въ 
глазахъ какъ учебнаго начальства, такъ и администраши вообще. Впосл%д- 
ствіп онъ принимаетъ узасте и въ нфкоторыхъ другихъ проявленіяхъ обще- 
ственнаго протеста противъ твхъ или иныхъ неприглядвыхъ явленій нашей 
жизни, и дфло доходить до того, что ему сначала приходится переселиться 
въ Финлянлію, а потомъ подвергнуться административной высылкъ въ Новго- 
родъ. Передъ самымъ возвращеніемъ М. Ю. изъ Новгорода въ столицу у 
него дћлаютъ обыскъ, результатомъ котораго являстся новая административная 
кара— ссылка въ Архангельскъ на пять лфтъ. Съ семьей на рукахъ, безъ 
-средетвъ къ жизни, М. Ю задумываетъ устроить въ Архангельскъ техно-хи- 
мическую лабораторію; ему это разршаютъ, но и для эгого нужны деньги и 
практическая см$тка, а у М. Ю. не было ни того, ни другого... Зато онъ 
для тамошней колоній оолититескихъ ссыльныхъ становится предметомъ ис- 
кренняго уважевія и любви: его дфтски-веселый нравъ, его неизмённая бод- 
рость и вра въ жизнь, его неизмфнное радушіе, его постоянная готовность 
помочь ближнему, дфлають его чуть ли не центральною фигурою всего 
кружка... 

М. Ю. быль человфкъ въ высшей степени мвогосторонн!й, истинно обра- 
зованный, великолфиный учитель, превосходный ораторъ и лекторъ, челов®къ 
разнообразн$йшихь способностей и познанй, шанистъ-любитель, отлично и 
со вкусомъ игравшій сотни піесъ по слуху. Это былъ также отзывчивый и 
добрый товарищъ. Во сверхъ того онъ, очевидно, обладалъ живымъ и яр- 
кимъ политическимъ темпераментомъ. Онъ, конечно, съ избыткомъ былъ ода- 
ренъ отъ природы веБмъ, что достаточно для того, чтобы занять видное, теп- 
лее и удобное м$сто на пиру жазви Вми%®сто этого онъ въ самомъ начал 
своей общественной дЪятельности посвящаетъ себя скромной во всфхъ отно- 
шевіяхъ учительской дфятельности... Не найдя въ ней полнаго удовлетворе- 
нія, онъ превращается въ одного изъ самыхъ образованныхъ талантливых, 
но въ то же время изъ самыхъ не обезпеченныхь представителей русской ли- 
тературной богемы. Вм%сто того, чтобы потихоньку да полегоньку добраться 
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съ помощью нфеколькихъ маленькихъ компромиссовъ съ совфстью до уни- 
верситетской или медицинской каөедры, онъ предпочитаетъ посвятить себя 6%- 
ганію по урокамъ. Вм%сто того, чтобы потерпть и дослужитьея до пенсіи или 
пойти по административно- педагогической службЪ, онъ бросаетъ „все“ и подъ 
псевдонимами „Сагратеѕ“ и „Мисиеф“ начинаеть жить литературнымъ 
трудомъ. т. е. жить впроголодь. Будучи вооруженъ для добычи хлфба лучше 
многихъ своихъ товарищей и сверствиковъ, М Ю., уже не молодой человЪкъ, 
избираетъ себ професешю не только новую, но и плохо обезпечивающую тВхъ, 
кто себя не съ юныхъ лётъ ей посвятилъ. Әта для М. Ю. весьма характер- 
ная способность пренебрегать матеріальными соображенями не мало портила, 
ему жизнь. Его даже нельзя считать такъ наз. неудачникомъ: что бы онъ ви 
предпринималъ, ему все или почти вее удавалось. Но предпривималъ онъ 
всегда что-нибудь такое, что бывало для него невыгодно, притомъ веегда не 
во-время. \ 

Умереть этому идеалисту пришлось тоже не во-время, а именно наканун® 
амнистш, не дождавшись дня, когда онъ могъ бы вернутьея въ столицу и 
здБеь свободно предаться любимой имъ общественно-политической’ дфятель- 
ности! Умеръ онъ 19-го октября въ Архангельск. Гробу съ его останками 
тоже не посчастливилось: онъ долженъ былъ прибыть въ Петербургъ 29-го 
октября, но, бывъ задержанъ по пути, прибыль на елёдующій день, когда въ 
столиц распространились слухи о предстоящихъ проявленіяхъ „несочувствія“ 
червя къ интеллигенціи. Благодаря этимъ случайностямъ, проводить прахъ по- 
койнаго собралось только человъкъ 200 или около того. 

Умеръ М. Ю. Гольдштейнъ мученическою емертью: отъ смертельныхъ по- 
боевъ, нанесенныхъ ему возбужденною искусственно противъ интеллигенция 
чернью. 


С. Шохоръ-Троцкій. 


„Русская школа“. октябрь- -поябрь. №5 10—11. отд. п. 


Разныя извЪстія и еообщенйя. 


Университетскія комиссіи. 13 сентября состоялось зас$дан!е совъта 
профессоровъ с.-петербургскаго университета, на которомъ происходили вы- 
боры комисси профессоровъ, обязанной, согласно пункту второму временныхъ 
правилъ, завфдывать совместно съ ректоромъ всБми үвиверситетскими д$- 
лами, требующими наиболъе скораго разр шевія. Кром% декановъ, въ составъ 
этой комиссіи оказались избранными: отъ юрвдическаго факультета —профес- 
сора Покровскій и Д. Гриммъ, отъ физико-математическаго—проф. Марковъ 
и Фаворскій, отъ филологическаго—линскій и Е. Гриммъ и отъ факуль- 
тета восточныхь языковъ — проф. Бартольлъ. Относительно условныхъ перево- 
довъ студентовъ совфть профессоровъ высказался отрицательно и ръшилъ 
чтеніе лекцій продолжать съ того отдБла, на которомъ они прекратились 
прошлой весною, при чемъ самый порядокъ лекцій какъ для студевтовъ вновь 
поступившихъ, такъ и старшихъ куреовъ, будеть опредфленъ каждымъ фа- 
культетомъ самостоятельно. Въ виду просьбъ студентовъ государственные эк- 
замены рЕшено отложить съ осени до декабря м%сяца. По поводу требовавія. 
студентовъ о возвращенін предеБдательствовавшаго ва оходкБ 7 февраля 
студента Замятина ректоръ университета И. И. Боргманъ доложилъ совфтү, 
что въ настоящее время Замятину разршено товарищемъ министра внутрен- 
нихъ дБлъ ген.-м. Д. Ф. Треповымъ возврататься въ Петербургъ. 
(НЗ) 


Выборные деканы въ Спб. университетЬ. Профессора Петербургскаго 
университета 9 сентября избирали изъ своей среды, согласяо новымъ времен- 
нымъ правиламъ, факультетскихъ декановъ и секретарей. Историки и филологи 
избрали деканомъ экетраординарнаго профессора по каөедрБ исторіи западно- 
европейскихъ литературъ Ф. А. Брауна, секретаремъ экстраординарнаго про- 
фессора по каөедр классической филологіи 0. А. #Кебелева. Деканомъ юри- 
дическаго факультета избравъ ординарный професоръ по каөедр% энциклопеди 
и философін права Л. Г. Петражицкій (13 избирательныхь изъ 16), секре- 
таремъ—экстраординарный профессоръ по каөедр® уголовнаго права и судо- 
производетва А. А. „Мажиленко. Физико-математаческій факультетъ избралъ 
деканомъ ординарнаго профессора по каөедръ зоологи, сравнительно анатомій 
и физіологіи В. М. Шимкевича, секретаремъ—ординарнаго профессора :по 
каөедрБ зистой математики И. Л. Пташицкаго. 10 сентября состоялись выборы 
по факультету восточныхъ языковъ. Деканомъ избранъ ординарный профессоръ 
по каөедръ персидской словесиостя В. А. Жуковсвй, секретаремъ —экстраор- 
динарный профессоръ по каөедръ турецко-татарской словесности П. М. Меліо- 
ранскій. (ЛВ 
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Выборы старостъ въ Спб. университет. 12-го’ октября, въ уни- 
верситетВ состоялись выборы старость по факультетамъ: историко филологи- 
ческому, физико-математическому и юридическому. Передъ выборами кандн- 
датами были произнесены программныя р$чи. Въ результат вездъ одержали 
побъду кандидаты коалиціоннаго совБта. Такъ, изъ двадцати лвухъ мфетъ 
шослБдвему привадлежитъ шестнадцать. Выбранными оказались: на исторнко- 
филологическомъ фаєультетъ— Вогаевскій и КЌучеровскій; на физико-матема- 
тическомъ факультет, на естественномъ отдЕленін —А поллоновъ, Каёгородовъ, 
Фгородниковъ, Біанки; на математическомъ отдфлеви—Капланъ, Кузьминъ, 
Богуславскій; на юридическомъ факультеть—Замятивъ, Энгель, Войтинекій, 
Бразоль, Дорошенко, Севрукъ, Минкевичъ, Даниловъ, Макаровъ, кн. И. Чер- 
касовъ, Кузьминъ Караваевъ, Виленкинъ. Судя по ръчамъ, можно предполо- 
жить, что выбранные старосты сейчасъ же займутся выработкой автономіи 
студенчества и, вообще, отстаивая академическіе интересы, они никогда не 
будутъ забывать и политичеекихъ, близкихъ студенчеетву. На первой очереди 
©тоятъ: учреждене бюро для пріискавія занятій, участе въ обществ вопо- 
моществовавія студентамъ, участе въ совфтской комисии и др. 

(„Нов.“) 


Литературно-художественный кружокъ. Студенты Спб. университета 
совместно с0 слушательницами бестужевекахъ курсовъ организовываютъ лите- 
ратурно-художественный кружокъ. Будутъ устраиваться музыкально-вокальные 
вечера’ и спектакли. Организаторы предлагаютъ товарищамъ, обучающимся въ 
драматаческихь школахъ или вообще интересующихея и стоящихъ за художе- 
ственное развитіе принять участіе въ кружкъ. Шо выяснени числа участни- 
ховъ будетъ устроено собраяіе для выработки устава и выборовъ должностныхъ 
ЛИЦЪ. („Нов.“) 


Женщины въ Петербургскомъ университетЬ. Вопросъ о допущения 
липъ женскаго пола къ слушанію лекцій въ петербургскомъ университет уже 
рфшенъ на половину... самою жизнью: за послЪдніе дни на лекшяхъ н$ко- 
торыхъ профессоровъ присутствуютъ женщины, и, по нваблюдевіямъ профессо- 
ровъ, это присутствіе отнюдь не м%шаетъ ни лекторамъ, ни слушателямъ. 
Напротивъ, лица женскаго пола своимъ сосредоточевнымъ вниманіємъ и глу- 
боко- серьезнымъ отношенемъ къ дълу подаютъ даже прим$ръ инымъ студен- 
тамъ. Конечно, присутствіе женщинъ ва лекціяхъ въ университет пока еще 
считается явлевіемъ только терпимымъ, но въ профессорекой сред царитъ 
твердое убБжденіе, что уже на-дняхъ послдуеть оффищальное распоряжевіе 
0. временномъ, на первыхъ порахъ, гопущени въ университетъ лицъ женскаго 


пола, обладающихъ установленнымъ ваучнымъ цензомъ. 
(„Нов.“) 
3) ғ М 


Въ казанскомъ университет. СовЪтъ университета на состоявшихся 
за поесл'Ьднее время совфщаняхъ призналъ свободу. студенческихъ союзовъ 
и .собравій, постановилъ полную . амнистію для воВхъ уволенныхь студентовъ 
и приняте ихъ въ университеть и высказался за упраздненіе · университет- 
ской инспекціи. Но въ виду того. что это пока выходить изь. предфловъ 
компетенщи совъта, онъ постановиль радикально измёнить функции инспекція, 
придавая ей значеніе справочнаго бюро и освобождая. се отъ. обязанностей 

9% 
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надзора. Ивспекція воспрещаютея всякія сношенія съ постороними вдомст- 
вами. Институтъ пелелей упраздняется, и педеля уволены. Оовътъ выказалея 
также за упраздненіе всякихъ націовальныхъ ограниченій въ отношеніи према 
студентовъ. Въ утвердительномъ смысл разрБшенъ вопросъ о’ допущевіи въ 
университеть женщинъ; допускается также пріемъ реалистовъ и семинари- 
стовъ. Министру народнаго просвъщенія послана телеграмма съ ходатайствомъ 
о разръшевій пріема въ университетъ ковчившихъ гимназію евреевъ, года- 
вшихъ прошенія. Постановлевія о расширенш доетупа въ университетъ будутъ 
предоставлены въ министерство въ вид ходатайства. 
(„Волж. В.“). 


Университетъ св. Владиміра о малорусскомъ языкЬ. Состоялось 
засБданіе совЪта университета св. Владиміра по вопросу о малорус- 
скомъ язык. Совфтомъ единогласно принято заключеніе коммиссін, избранной 
совътомъ по вопросу 0 Малорусскомъ язьк и рфшешяхъ, созданныхъ для 
него и для малорусской литературы законами 1876 и 1881 годовъ. Комис- 
сія, въ обстоятельвомъ докладБ высказалось единогласно за полную отм%ну 
указанныхь законовъ и за предосгавлевіе такихъ же правъ для языка и 
литературы малорусскихъ, какими пользуются русск языкъ и русская лите-- 
ратура. („Кіевл.) 


О преподаваніи гигены. Въ министерство народнаго просвЪщенія не- 
однократно поступали ходатайства нъкоторыхъ земствъ о вводеніи къ курсъ 
учительскахъ семинарій, школъ и курсоьъ, какъ обязательнаго предмета, —- 
гигієны и санитари въ объем%®, достаточно исчерпывающемъ санитарные ин- 
тересы деревни и сельской школы. Въ виду того, что учителн, дЪйствительно, 
могутъ явиться лучшими проводниками свфдфй по гигіевъ среди сельскаго 
населенія и тёмъ способствовать улучшению санитарныхь условій деревни, 
министерство народчаго просвЬщенія удовлетворило эти ходатайства земскахъ 
собравій; въ настоящее время уже составлены проекты ирограммъ препода- 
вавіз основъ гагіены для вофхъ учебныхъ заведеній, приготовляющихъ. 
учителей. („Бврж. В.“) 


Жалобы совЬта политехническаго института. (Совътъ политехни- 
ческаго института сообщилъ министру финансовъ распоряжевніе товарища 
министра внутреннихъ дфлъ, Трепова о недопущени проф. М. Ковалевекаго 
къ чтенію лекцій въ институтБ, несмотря на то, что посл$днему чтеніе лекцій 
разрзшено министромъ финансовъ. Если и вторичное разр$шене министра 
финансовъ окажется безрезультатнымъ, совфтъ института рфшилъ обратиться 
съ жалобой въ 1-й департаментъ правительствующаго сената на превышене 
власти ген.-м. Треповымъ. Часы и вторая аудиторія для М. М. Ковалевекаго- 
оставлены. 


Пріемъ евреевъ въ политехникумъ. 24-го сентября въ кіевескомъ 
политехвическомъ институт состоялось засБданіе совЪта. Въ ряду подлежав- 
шахъ разсмотрънію вопросовъ одно изъ первыхъ мъстъ занималъ вопросъ о 
дополнительномъ въ текущемъ году пріемъ въ институт евреевъ. Совътъ рв: 
пилъ въ этомъ году принять веђхъ евреевъ, подавшихъ прошеніе о зачисле- 
нің ихъ кандидатами. Таковыхъ имфетея человфкъ тридцать. Фактически 2т0- 
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«водится къ уравненію ковкуреной суммы отмфтокъ какъ для христіанъ, такъ 
и для евреевъ. На этотъ годъ совфть оставляеть, однако, за собой право 
распредфленя вновь принимаемыхъ евреевъ по отдфленшямъ независимо отъ 
полученныхъ ими на конкурсЁ отм$токъ; иначе пришлось-бы прибфгнуть къ 
массовому перем$щенио принятыхъ въ этомъ году студентовъ съ одного от- 
дфлешя на другое, что, конечно, невозможно. Что-же касается према въ 
сл$лующемъ году, то совфть принцишально ръшилъ не дфлать никакой раз- 
ницы между христанами и нехристанами. (,, Нов.“). 


Въ женскомъ медицинскомъ институтЬ Изъ 1,400 прошенії о 
принятш, подавныхъ въ Петербургскій женск медицинскій институтъ, полу- 
чили удовлетвореніе менће 200 и болфе 1,200 получили отказъ за недо- 
статкомъ свободныхъ вакансій. Говорятъ, что въ стфнахъ института разыгра- 
лись самыя горестныя сцены: дфвушки изъ бВдныхъ семей, которыя вее 
сдБлали и наконецъ потребовали у семей своихъ не мало матеріальныхъ 
жертвъ, чтобы подготовиться къ институту, навзрыдъ плакали, получивъ 
фатальный, неппедвидфнный и ничёмъ лично ими не вызванный отказъ. Для 
нихъ это прежде всего матеріальное разорете. 

(ОН авик) 


Врачебно-санитарное дБло въ средней школЬ. Министерствомъ на- 
‘родваго просвъщевія выработанъ рядъ мфроприятй по улучшению врачебно- 
хсанитарваго дфла въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ. Вопросъ 0 санитарномъ 
надзор$ за учебными заведеніями поставленъ до сихъ поръ крайне неудов- 
летворительно по многимъ причинамъ. Такъ, въ настоящее время врачи при 
мужекихъ гимназіяхъ и технитескихъ училищахъ получаютъ совеБмъ ничтож- 
ное возва"ражденіе (300 рублей въ годъ), а въ жевскихъ гимназіяхъ елу- 
жатъ безплатно. Заботясь объ улучшен этого дфла, министерство составило 
прежде всего списокъ врачей и проектъ организащи санитарнаго надзора на 
боле пфлесообразныхъь основаніяхъ. КромЪ училищвыхъ врачей предположено 
установить новыя должности окружныхъ санитарныхъ врачей. при учебпыхъ 
округахъ (содержаніе три тысячи). Зат$мъ учреждаются школьно-санитарные 
сов®ты тоже при округахъ, подъ предсБдательствомъ окружнаго санитарнаго 
врача, въ состав училищныхъ врачей города и двухъ-трехъ представителей 
общественно-санитарвой организация городской и земской. На обязанности 
такихъ совфтовъ бүдетъ оцфнка каядидатовъ на должности школьвыхъ вра- 
чей. Съ цБлью поднять матеріальное и служебное положевіе самахъ врачей 
‘вредне-учебныхь заведешй предполагается повысить имъ жалованье до- 
1.200 рублей и установить кром того добавочныя вознагражденія изъ спе- 
ціальныхъ средетвъ соотвЪтственно числу учащихся повысить классъ ихъ 


,5 Н. . . 


Новые языки въ средней школь. Распоряжешемъ министерства 
‘народнаго просвзщевя въ 1903 г. организованы при н$которыхъ среднихъ 
учебныхъ заведеніяхъ, мужскихъ и женскихъ, вн$-класныя практическая заня- 
тія по новымъ языкамъ для учащихся старших классовъ, имфющихъ удов- 
летворительныя отмтки по русскому языку и математик. Нын® министер- 
«отво особыми ‹царкулярамя увфдомало попечителей учебвыхъ округов, что 
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имъ признано возможнымъ допустить къ таковымъ занятіямъ также учеников». 
млатшихъ классовъ, съ условіемъ, ` чтобы педагогические совъты имфли тща- 
тельное наблюдене за тЁмъ, чтобы означенныя занят!я не служали въ ей. 
успъхамъ `учениковъ по обязательнымъ предметамъ. 

с „Вир. В.“). 


Открытіе. въ Спб. окружной мужской. гимназии. 1-го охтября, откры- 
лась мужская гимназія, учрежденная спб. учебнымъ округомъ. Открытіе этой гим-- 
наз1и было вызвано тБмъ, что существующія спб. мужекія гимназій бол5е ч$мъ 
переполнены и въ настоящемъ · учебномъ году осталось за бортомъ боле 
1.600 человъкъ, не принятыхъ въ гимназіи. Ближайшее узастіе въ отерыти 
гимназій принялъ помощнякъ попечителя сиб учебнаго ‘округа В. А. Латы- 
шевъ, который и состоить ея директоромъ. Министеретвомъ народнаго 0ро- 
свЪщенія было: отпущено на оборудовавіе гимназін 4.000 рублей. Содержане 
же гимназія будетъ производиться на плату за ученіе. Въ настоящемъ году 
открыты 2 первые класса. Въ | принято 40 человфкъ, а во 1—20. бъ те- 
ченемъ. времени при открыти слБдующихъ классовъ ве ученики будутъ раз- 
лфлены на З группы: младшую, среднюю и старшую, при чемъ каждая изъ. 
нихъ будетъ помфщаться въ 0с0бой квартиръ. Освящавшееся помзщевне пер- 
выхь двүхъ классовъ отличается обширностью и изобилуетъ свЪтомъ и во0з- 
духомъ. Гамназія помфщается на Фонтан, на углу Чернышева, переулка и, 
слЪдовательно, въ самомъ. центр города. Въ учебномъ отношеніи въ ново- 
открытой гимназія будетъ отсутствовать система ежедневныхъ балловъ, кром: 
четвертныхъ, и преподаван!е рисованія соединяется съ ручнымъ трудомъ. (ъ 
пБлью сближенія преподавательскаго персонала съ семьей учащихся, въ тим+ 
назіи будуть устраиваться чтенія, ва которыя будутъ приглашаться родители 
и родственники учащихся. Для развитія воспитательнаго. значенія. школы, въ 
гимназіи учреждается постоянное дежурство классныхъ воспитателей, которые 
въ свободное время будуть вести беседы съ учениками На торжество 0т- 
крытія гимназш собрались: попечитель, камергеръ П. П. Извольскій, его по- 
мощникъ и директоръ гимназіп В. А. Латышевъ, окружные инспектора, вновь 
принятые ученики и родители послфднихъ. Посл молебетвія, совершеннаго” 
священникомъ Виноградовымъ, П. П. Извольскій ръчью привфтствовалъ от- 
крытіе гимназіи, послъ чего В. А. Латышевъ познакомилъ присутствовавшихъ. 
съ учебной системой въ новооткрытой гимназіи. Начало занятій назначено» 
ва 3-е октября. („Нов.“). 


СтолЬтній юбилей С.. Петербургской второй гимназии. 7-го сентя- 
бря, праздновался юбилей столфтняго существованія гтарђйшаго изъ обще- 
образовательныхъ ереднихъ учебныхъ заведеній Петербурга— второй гимназии: 
Въ течеше цБлаго столфя она не мъняла ни своего помфщев:я, ни общаго- 
характера обученія, а мЗняла только назвавіе. Сначала она называлась с. -петер- 
бургекой губернской гимвазіей, зат6мъ-—высшимъ училищемъ, наконецъ, съ 
1830 года—второй гимназей. Послъднее переименованіе было сдвлано по 
распоряженію министра народнаго просвзщеня, кн. К. А. Ливена, 19 ноя- 
бря 1830 года, когда благородный универеитетскій пансіовъ, существовавший 
съ 1817 года, сталъ называться первой гимназіей, высшее училище—второй, 
а вторая губернская гимназія, основанная только въ 1823 году, — третьей. 
Такимъ образомъ, вторая гимназ!я называется „второй“ не по хронологи 
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ческимъ соображенямъ; ова является самымъ старымъ изъ правятельствен- 
ныхъ учебныхъ заведеній столицы, а потому вполаъ понятеяъ и интересъ къ 
ея долгому прошлому. (Бирж. В.“) 


Средне-учебныя заведенія въ Спб. уБздЬ. Въ виду ежегодно воз- 
ростающей потребности въ среднемъ образования въ густо населенныхь при- 
городахъ етолицы (Леной, Шувалово, УдЪльная, Озерки, Полюстрово, Лигово 
и Сестрорзцкъ), изъ которыхъ только Леной и Сестрорфцкъь имфють но 
одному средне-учебному заведенію, спб. уБздное земство предполагаетъ придти 
на помощь частной ивиціативъ въ емыелВ оказанія поддержки какъ уже су- 
ществующимъ, такъ и вновь открываемымъ на метныя средства школамъ 
ередняго типа. Участе земства, въ расходахъ по устройству и содержавію 
такого рода учебныхъ заведевій предполагается обусловить слЪдующимъ: 
1) субсидіей со стороны ‘земства могутъ пользоваться только тъ учебныя;:за- 
веденія, которыя обезпечены соотвЪтствующимъ помфщенемъ, пріобоћтевнымъ 
или выстроеннымъ на м$етныя средства, и 2) контингентъ платныхъ учащихея 
въ субсидпруемыхъ училищахъ долженъ быть не мензе 25 человъкъ на 
каждый классъ, при чемъ плата за право ученія должна соотвътетвовать та- 
ковой же въ’ епб. учебныхъ заведевіяхъ. При соблюденіи этихъ условій зем- 
ство предполагаетъ принять на себя расходы по содержавію учащаго персо- 
нала и на хозяйственныя надобности, насколько не хватить мфетныхъ средствъ, 
но не болфе 200 руб. въ годъ на каждый открытый классъ и при томъ, 
сли учебное заведевіе просуществуеть не мене года. („Н. №.“). 


Ученическій судъ. По распоряженію директора 1-й тифлисской муж- 
ской гимназіи напечатанъ уставъ ученическаго суда этой гимназіи. Главные 
параграфы устава: 1) Составъ суда чести выбирается изъ среды учениковъ 
старшихъ (У—УПЮ) классовъ голосованіемъ на годъ по 2 члена изъ каж- 
даго отдфленя. З) Въ составъ суда входить выбранное всёми членами суда 
на годъ лицо изъ учительскаго персовала, какъ предеБцатель и руководитель 
суда, безъ права голоса при голосованіи. 5—6) Рё шеше суда безапеляціонно 
и обязательно для даннаго учебнато заведенія, и оно не иметь никакого 
вліявія на оцфнку успфховъ обвиняемаго. 8) Р$шеше производится посред- 
ствомъ закрытаго голосования: при равномъ числ голосовъ получаетъ законную 
силу мнфн!е той стороны, которая высказалась въ пользу обвиняемаго. 10) До- 
проса свпдЪтелей на судв вътъ. 11) Обвиняемый можетъ защищаться самъ 
или имЪть защитника въ лиц товарища или учителя даннаго учебнаго за- 
веденія. 13) Подлежатъ сужденію: вез проступки противъ нравственности, 
приличія и дисциплины, противъ товарищескихъ отношеній и отношенй къ 
учительскому персоналу. Семейныя домашнія отвошенія де подлежатъ сужден!ю. 
15) Возбудить дло предоставляется всякому (и частному лицу) черезъ на- 
чальника заведевія. 16—17) Судопроизводство устное. Всякое ръшеніе суда 
сообщается одноклассникамъ обвиняемаго, высшимъ классамъ и жалобщику. 
18—21) М%ры взысканія, бойкотъ развымъ способомъ, извиневіе передъ то- 
варищами въ присутствіи учительекаго персонала, выговоръ передъ клазсомъ 
и, наконецъ, увольненіе: а) ва годт, съ правомъ поступления въ тотъ же классъ 
безъ экзамена и б) навсегда безъ права поступлевія въ давное учебное за- 
ведевіе. („Нов. Вр.“) 
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Польскіе учебники. Состоявшееся разр шене комитета министровъ ввести 
въ частныхь учебныхъ заведеніяхъ въ ЦаретвЪ Польскомъ преподававіе на 
польскомъ языкћ вызываетъ оживленную издательскую дфятельность въ области 
учебныхъ книгъ на польекомъ язык%. Въ теченіе 30-лБтняго режима, устано- 
вившаго преподававіе на русскомъ языЕЪ, были устранены веБ польскія книги 
изъ учебныхъ заведеній, и въ печати появлялись учебныя руководства на пози- 
скомъ языкъ только изр$дка, преимущественно на средства, которыя доета- 
вляла либо вспомогательная касса имени ректора Мяновекаго въ Варшавё 
(усердно поддерживавшая, по мвр% силъ и возможности, польскую ученую и 
учебную литературу за послъдніе 23 года), либо отдльные покровители поль- 
ской науки, какъ банкиръ Вавельбергъ, д-ръ Натансонъ и др. Такъ какъ 
теперь предвидится большой сиросъ на польскіе учебники, то варшавскіе изда- 
тели софшатъ изданіемъ такихъ учебниковъ. Само собою разумЗется, что эти 
учебники нанесутъ чуветвительный ударъ разнымъ гг. Иловайскимъ, Малини- 
нымъ и Буренинымъ и др., руководства которыхъ были введены въ школахъ 
Царства Польекатго и расходились тамъ ежегодно въ десяткахъ тысячъ 
экземпляровъ. („Нов.“) 


Новые учебники. На княжномъ рывкз уже сталя появляться новые 
учебники, составленные примфнительно къ новымъ программамъ ередне-учеб- 
ныхъ заведений манистерства народнаго просвфщеня. Многимъ изъ этихъ 
учебвиковъ предстоить совершенно вытеснить прежнія, введенныя въ каче- 
ствБ учебныхъ пособій руководства, выдержавшія цБлые десятки издавій и 
составлявшія, въ течевіе многихъ лБтъ, ежегодный, постоянный, прочный и с0- 
лидный доходъ составителей и издателей, весь трудъ которыхъ -состоялъ 
иногда въ простомъ подборз отдфльныхъ статей или задачъ изъ разныхъ 
книгь и учебниковъ, иногда даже безъ. опредъленной программы. („Нов.“). 


„Еврейскія“ вакансіи. Херсонская губернекая управа обратилась къ 
понечителю одесскаго учебнаго округа съ просьбой о перевод сыва врача 
(Серебренникова, завълующаго одесской земской грязелћчебницей, изъ У’ класса 
Херсонской прогимнази въ соотвътственный классъ одной изъ одесскихъ гим- 
назій. Просьба была мотивирована желаніемъ земства. удержать на служб 
врача Серебренникова, какъ полезнаго дфятеля. Въ отвътъ ва это ходатай- 
ство канцелярія, по приказавію попечителя одесекаго учебнаго округа, ув$ло- 
мила губ. управу, что означенное ходатайство попечителем отклонено, 
таж кокъ въ У классњ одесскихъ сльмназ плоть еврейскихъ. ва- 
жатсій. Такой отвфтъ, несомнфнно, является нфкотораго рода откровенгемъ, 
такъ какъ до сихь поръ о существовани въ учебныхъ заведеніяхъ одеескаго 
округа спеціальныхъ „еврейскихъ“ вакансій не было извфетно. 


(„Нов.“) 


Депутація родителей. 7-го сентября министромъ народнаго просвфще- 
ня были приняты уполномоченные 300 родителей-євреевъ г. Варшавы 
дфти которыхъ не могла попасть въ среднія учебныя заведенія (съ правами) 
за отсутетвіемъ вакансій. Въ прошении, поданномъ министру, уполномочен- 
ные объясняютъ, что отсутствіе вакансій лля еврейгкихъ дфтей вызвано: въ те- 
кущемъ году, главнымъ образомъ, крайне слабымъ поступленіемъ въ учебныя 
заведенія христіавскихъ дфтей. Огравиченіе поступленія евреевъ процентами 
въ виду этого привело къ тому, что за порогомъ школы очутились сейчасъ 
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«сотни еврейскихъ дфтей. Такой тяжелое положеше и побудило родителей- 
эвреёвъ г. Варшавы уполномочить просителей ходатайствовать передъ мини- 
-стромъ о допужщени, въ виду исключительныхъ обстоятельствъ пріема дЪтей 
хевреевъ въ текущемъ году въ среднія учебныя заведенія безъ ограниченія въ 
‘процентномъ отношенш. Принявъ прошеніе и выслушавъ уполномочевныхь 
министръ объщалъ удовлетворить илъ ходатайство. („(. О.“). 

„Очистка“ педагогическаго персонала Въ концф августа въ Став- 
‘рополь прибыль попечитель кавказскаго, учебаго округа г. Завадевй, и 
здфсь учащимися къ рему было представлено нфеколько требованій объ „очи 
сткъ“ мЕстнаго педагогическаго персонала. Въ Александровской женской 
гимназіи ученицы потребовали удаленія начальницы г-жи Самдецкой. Отрица- 
тельное отношене къ этой госпожБ было проявлено учащимися настолько 
Ъзко, что она, немедленно же подала въ отставку. Въ другой женской гим- 
назін ученицы 7-го класса категорически, заявили преподавателю русской 
словесности г-ну ЈКуравлеву о своемъ нежелани пмзть его среди свойхъ 
преподавателей, и г нъ Журавлевъ также поспёшилъ подать въ отетавку. 
Въ мужской гимназів попечитель округа вотрътился съ столь же категориче- 
<сеиМЪ заявленіемъ учащихся о нежеланіи нить срели своихъ преподава- 
телей г. Рукавишникова, и г. Гудрун также долженъ былъ ретиро- 
‚ваться изъ гимназіп. 

(„Приаз. Кр.“) 

Отголоски войны. Комисс1з, учреждаемая при управленія Петербург- 
скаго учебнаго округа, по вопросу объ обезпеченія судьбы дЪтей лицъ, по- 
страдавшихъ во время войны съ Яповіей, представила попечителю, округа 
отчеть о своей дфятельности съ 138 сентября 1904 по 13 сентября 1905 г. 
Пзъ отчета видно, что комиссія прежде всего выяснила число вакансій въ 
учебныхъ заведеніяхъ округа для рриходящихъ п пансіоверовъ, сколько лицъ 
можеть быть иринято съ полной илл повиженной платой, сколько безплатно. 
Выяснилось, что во вебхъ ереднихъ и низшохъ. женскихъ и мужекихъ учеб- 
ныхъ заведевіяхъ число вакансій для пансіонеровъ съ полной платой —68, съ 
пониженной — 43, безплатныхъ —49, для приходящихъ съ полной платой — 839, 
съ пониженной — 284, безплатныхъ — 898. Комисеи предоставили с.-петер- 
бургское городское управленіе, а также управлевія другихъ городовъ и зем- 
скія управы въ разныхъ. учебныхъ заведеняхъ округа свыше 58 стипендій и 
167 безплатныхъ вакансій для мфетныхъ уроженцевъ. Н'Вкоторыя земства и 
городскія управы изъявили желаніе освободить отъ платы въ подвъдомствен- 
ныхъ имъ учебныхь заведеніяхъ, а также выдавать пособія на содержаніе 
сиротъ. Сверхъ того, комисшя призвала желательнымъ устройство школъ для 
подготовки дфтей офицеровъ и гражданскихъ чиновниковъ &ъ поступленію въ 
среднія учебныя заведенія. Въ теченіе года въ комиссію поступили 56 про- 
шеній; по разсиотр®вій ихъ признаны заслуживающами удовлетворенія: 32; 
6: прошеній не были разомотрьны. По 13 сентября 1905 г. замъщены 6 ва- 
каной безплатныхъ павсіонеровъ и 7 съ полной платой и 19 безплатныхъ ва- 
аней для приходящихъ ученвковъ. („Н. Вр.“). 


Новые морскіе классы. Въ морскихъ сферахъ въ настоящее время 
Обсуждается вопросъ объ учрежден въ одномъ изъ черноморскихъ портовыхъ г0- . 
‚родовъ морскихъ юнкерскихъ классовъ. Въ эти классы предполагается принимать 
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молодыхъ людей, окончившихъ высшія учебныя заведевія и прикомандировать для» 
слутаня лекцій и практическихъ занятій офицеровъ арміл, желающихъ перейти на. 
службу во флотъ. Параллельно съ этимъ возбужденъ вопросъ объ учреждения 
"второго морского корпуса, въ который будуть приниматься дъти разныхъ. 
сословій. Второй корпусъ будетъ пользоваться такими же правами, какъ и 
первый. Морскіе юнкерекіе классы предполагается учредить въ Одессф или 
Севастопол$, а корпусъ во Владивосток®. ВмфстВ съ тБмъ, надо сказать, 
что черноморекіе моряки ходатайствуютъ объ открыми новаго морского кор-- 
пуса въ Николаев%. („Ол.“). 


„Школы на желЬзныхъ дорогахъ. По вопросу о развити школьнаго 
дБла на желфзныхь дорогахъ намБчены нБкоторыя мВропріятія особымъ 60- 
вфщанемъ, происходившимъ недавно при министерствъ путей собщенія. Орга- 
низація школьнаго дфла и оказавія служащимъ поддержки въ этомъ отноше- 
ви должны быть признаны обязательными для желёзвыхъ дорогъ. Въ виду 
переполненности городскихъ и земекихъ начальныхъ школъ,  отказывающихъ. 
въ прем$ дћтей служащихъ на желфзныхь дорогахъ, представляется необхо- 
димымъ: 1) чтобы содфйстве казны въ дфлЪ устройства и содержанія на- 
чальныхъ школъ дзтей желфзнодорожныхь служащихъь выражалось въ пре- 
доставленіи помфщеня для школъ и въ приняти на счеть казны не менфе 
90 проц. расходовъ по ихъ содержанію; 2) чтобы остальные 50 проц. рас- 
ходовъ покрывались отчисленіемъ содержанія служащихъ; 3) чтобы при 6©0- 
дЪйстви казны были уетраиваемы интернаты для дфтей, проходящихъ на- 
чальное и среднее образованіе. Кром того, рБшено возбудить ходатайство, 
въ установленномъ порядкВ, о предоставлени учителямъ начальнымъ школъ 
на желёзныхь дорогахъ, числящимся по вфдометву народнаго просвъщенія, 
права участія въ пенсіонной касећ служащихъ на казенныхъ желёзныхъ до- 
рогахъ, съ обязательнымъ взносомъ въ ихъ пользу въ размър+ З проц. ях. 
содержания. (Наз: 15:9 


Школа для матросскихъ дЬтей. Августйшимъ главноуправляющимъ, 
торговымъ мореплававіемъ поручено предеБдателю попечительнаго сов%та. 
одесскаго училища торговаго мореплаванія А. А. Анатра, разработать про- 
ектъ профессіональной школы дия матросекихъ дфтей, которая подготовляла, 
бы ихъ къ служб матросами на торговыхъ судахъ. Предложено использо- 
вать, въ случа надобности, для этой школы и пріюта учебное судно учи- 
лища „В. К. Марія Николаевна“. На Өоминой недфл созвана комисая, на ко- 
торой инспекторомъ мореходныхъ учебныхъ заведеній М. Н. Герзеемъ даны об- 
щія указанія на задачи проектируемой школы-пріюта, въ связи съ тёмъ, какъ. 
на нихъ смотритъ отдфлъ торговаго морєплаванія. (бл.“) 


Ротныя школы и военная грамотность. Въ военномъ манистерствъ 
ко времени понзыва молодыхъ солдатъь изготовляется, какь мы слышали, 
проектъ, приказа по военному въдомству, заключающій въ себЪ подробную 
программу занят грамотностью съ новобранцами. Какъ извЪетно, въ наето- 
ящее время по закону въ ротахъ и батареяхъ существують школы грамот-. 
ности, но, за отсутотвіемъ времени, ученья въ нихъ не производится, такъ 
что школы сущеетвують только номинально. Ко времени призыва ротныя 
школы будутъ приведены въ новый видъ: грамотность будетъ регистроваться,.. 
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ротныя школы будутъ функшонировать по расшисаніямъ, въ качеств учи- 
телей  выступятъ старшие унтеръ-офицеры и офицеры, въ ковцф четырех- 
мфеязчнаго періода занят! молодымъ солдатамъ булеть производиться экза- 
менъ 06060 командируемыми инспекторами отъ военнаго министерства. Надо 
думать, что при такихъ условіяхъ ротныя школы сдфлаютея дЪйствительными 
разсадниками просвЪщенія. Изъ числа предметовъ преподаванія необходимо 
отмфтить, какъ полезное нововведевіе, чтеніе плановъ и картъ и сообщеніе 
вачальныхъ топографическихь свъдбній, отсутетв!е которыхъ давало себя 
знать во время войны. („Бнрж. В.“) 


Пенсіонная касса народныхъ учителей. Въ состоявшемся въ Кови 
собраніи народныхъ учителей подана присутетвовавшему въ собраши упра- 
вляющему пенсіонвой учительской миниетерства народнаго просвЪщенія кассой 
Матьеву петиція, въ которой учителя отказываются 0тъ участія въ касеБ и 
просятъ о возврат взносовъ, уравнени въ правахъ на пенсію съ учителями 
городекихъ среднихъ школъ, увеличевін содержавія до 600 р., предоставлении 
правъ государственной службы, надфлени школъ землей, воспоещени зем- 
скимъ начальвикамъ ревизовать училища, объ устройств суда чести, обще- 
образовательныхъ курсовъ, волостныхъ учительскахъ библ!отекъ съ книгами, 
разрзшенными общей цензурой, педагогическихь съфздовъ, безплатныхъ обще- 
житій для дфтей, обучающихся въ учебныхъ заведеніяхъ безплатно, о предо- 
ставленіи права безплатныхъ пофздокъ на земскихъ лошадяхъ, отмънВ про- 
пентнаго ограниченія для дфтей еврейскихъ учителей при поступленіи Въ. 
школы, сокращеній переписки и участи въ педагогическихъ совфтахъ ди- 
рекціи и строительныхъ комиссіяхъ. („Нов. Вр.“) 


Педагогическіе курсы въ ЗабайкальЪ. 31-го августа въ Верхнеу- 
динскЕ открыты, пб распоряженію высшаго начальства, педагогическіе куреы 
для подготовленія учителей и узительницъ. Вурсы помфщаются при городеком»ъ. 
4-классномъ училищћ и учителями на зихъ состоятъ преподаватели городского 
училища. Въ прошлемъ году курсы выпустили 3-хъ ученицъ и 8-хъ учителей. 
Въ настоящее время на курсы зачислено гораздо боле кандидатовъ, боль-- 
шинетво которыхъ окончило курсъ верхнеудинской прогимнази. На содержаніе 
курсовъ ассигнуетея отъ казны 1.000 рублей —главнымъ образомъ на возна- 
гражденіе пресодавателей и руководителя. („(06. Ж.“). 


Тщетное ходатайство. Оаратовскіе учителя который уже годъ меч- 
таютъ объ организаціи „педагогическаго собранія“. Задачу учителей понять. 
не трудно: составляя особую группу интеллигентныхъ работниковъ, они нуж 
даются въ общени другъ съ другомъ, въ извъстномъ отдыхё и здоровыхъ 
развлеченяхъ. Другія общественныя учрежденія недоступны учителямъ: клубы 
существуютъ не для нихъ; театры тоже не дешевы: при 30—40 рублевомъ 
жалованье туда не находишься; домашнія „вечерушки“ опостылБли своими 
сплетнями и мЬщанской затхлостьо. Вотъ и надумали устропть своп собранія,. 
такъ сказать — педагогическій клубъ, гдф можно было бы проводить время 
съ пользой п не безъ удовольствія: устраивать чтенія, лекцій, ковцерты, се- 
мейные вечера и т. п. Идея учрежденя, какъ давно назрфвшая потребность, 
ветрЪтила общее сочувств1е: къ начальнымъ учителямъ примкнули препода- 
ватели среднихъ учебнмхъ заведеній и нъкоторыя сродныя корпорація. Цодъ 
проектомъ подписалось до 300 лицъ. Послали проектъ на утвержденіе и ждут». 
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На-дняхъ, черезъ губернатора, получается, наконецъ, такое извфщене, что, 
по совзщани министровъ народнаго просвъщевія и внутреннихъ дЪлъ, про- 
ектъ „педагогическаго собранія“ призванъ въ такомъ видф не подлежащимъ 
утвержденію, какъ несоотвътствующій учительскому званію, а потому инипіа- 
торамъ предлагается, если угодно, обратиться черезъ подлежащее начальство 
съ новымъ ходатайствомъ, болфе отвфчающимъ ихъ назваченію и положению 
въ обществ$... Учителя опфшили: какъ, почему? Проектъ, вфдь, списанъ съ 
утвержденнаго устава московскихъ учителей: тфмъ можно, а намъ ве разр: 
шается?.. Изъ оффиціальнаго извфщен!я угадать истинную причину отказа не 
представлялось возможности. Стороной, однако, узнали, что попечительное на- 
чальство потому оставило безъ вниманія просьбу учителей, что „педагогиче- 
ское собравіе“ можетъ вредно отражаться на школахъ: въ „собраніи“ учи- 
теля могутъ засиживаться, пойдуть неподходящіе разговоры по „вопросамъ“ 
общей дБйствительности, ставутъ увлекаться увеселевіями, да еще заведется 
картежъ... Ќакія ужъ посл веего этого занятія въ школь? Учитель прежде 
всего додженъ помнить свои обязанности, являя дБтямъ примфръ аккуратно- 
сти, порядка и благоповеленія .. („Наша Ж.“). 


О пособіяхъ общественныхъ учрежденій на содержаніе казен- 
ныхъ учебныхъ заведеній. Правительствующій сенатъ разъяснилъ, что 
производство опредБленныхъ думами ежегодвыхъ пособ:й на содержаніе состоя- 
щихъ въ вЪдБніи правительства учебныхъ заведеній обязательно пля обще- 
ственнаго управленія, если въ поетановлени о назначени таковыхъ пособій 
не сдёлано указаній относительно срочности означенной выдачи, и если 
правительство не изъявитъь соглайя на прекращеніе дальнЪйшаго отауска 
оныхъ. Положене это распространяется и на пособія, ассигнованныя церковно- 
приходекимъ школамъ. („Бирж. В.“). 


Школьныя попечительства при земскихъ начальныхъ школахъ 
Пермской губернм проектируются Екатеринбургскимъ земствомъ, вырабо- 
тавшимъ съ этою цфлью и проектъ устава попечительствъ. На попечитель- 
ства проектомъ возлагается забота объ удовлетвореши различных вуждъ 
‘училищь и учащихся въ нихъ, а вмфетв съ тёмъ и учащиахъ въ этихь учи- 
лищахъ. Попечительство можеть состоять изъ неограниченнаго числа, членовъ; 
послБдними могутъ Сыть вс совершеннол%тнія лица обоего пола безъ рав- 
личія сословій. Непремфнными членами попечительства, по проекту, состоять: 
законоучитель и всф учащіе школъ, при которыхъ учреждено попечительство, 
по одному представителю отъ вфдометвъ, учреждений, обществъ и лицъ, `уЧа- 
ствующихъ въ содержави училища, и, кром того, участковый земекій врач». 
Предефдатели н члены земскахъ управъ, инспекторы народныхъ училищъ и 
члены уВздвыхъ училищныхь совфтовъ могүтъ участвовать въ попечитель- 
ствахъ съ правомъ голоса въ засВдаюмяхъ правленія. Средства составляются 
изъ членскихъ взносовъ, изъ земскихь суммъ и изъ частныхъ пожертвований 
деньгами и предметами, нужвыми для попечительства Размфръ членскаго 
взноса для д'Бйствительвыхъ членовъ устанавливается въ 25 коп. ежегодно. 
Лица, внесшія единовременно 30 руб. или сдБлавшія крупныя пожертвованія, 
считаются пожизненнымп членами попечительства. ДЪлами. попечительства зат 
вЪдуетъ правленіе, состоящее изъ вофхъ непремнныхъ членовъ п 2 —4, ВЫ: 
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борныхь изъ общаго собранія. Въ случа  надобноети правленіе созываеть 
общія собрав!я всъхъ членовъ, которыя даютъ дальнБйшее направлен! д$- 
ятельности попечительства. („Уралъ“). 


Замбчательный циркуляръ. „Полтавщина“ приводить слёдующий цир- 
куляръ инспектора народныхъ училищъ 6-го района Полтавской губерніи. 

До свъдВвія моего дошло, что преступные агитаторы, расоространяя п0- 
всюду своя подпольныя излавія, не пощадили и народную школу, избравь 
таковую средствомъ для пропаганды среди народа своихъ преступныхъ за- 
мысловъ и стремленій. При этомъ миъ стало изв®стнымъ, что завЪдывающіе 
училищами и преподаватели сами уничтожаютъ распространяемыя посред- 
ствомъ учащихся нелегальныя брошюры, изданія и преступныя прокламаши, 
или же предлагаютъ это дфлать самимъ учащимся. Велфдетв!е сего, освовы- 
ваясь на предложеніи г. попечителя вевекаго учебнаго округа, прошу гг. за- 
вздывающихь и преподавателей народныхъ училищъ ввреннаго мав района 
всБ обнаруживаемыя въ стёнахъ школъ нелегальныя издания немедленно пре- 
провождать въ подлинник мив для передачи начальнику полтавскаго гу- 
бернскаго жандармекаго управленія. 


Вечерніе повторительные классы въ деревнЬ. Въ отдБлевіи по 
народному образовавію саратовской губернской земской управы получено 
ходатайство крестьянъ с. Невфркина, Кузнецкаго уБзда-——учениковъ вечерне- 
повторительныхъ курсовъ. Крестьяне просятъ управу организовать повтори- 
тельныя занятія и на булущую зиму. Н$который неусиъхъ невЪркинскихъ 
курковъ крестьяне объясняютъ разными нелёпыми слухами, распускаемыми 
„злонамфренными“ людьми. „Въ началв у насъ“——пишутъ они „ходило много 
узевиковъ, а потомъ ходить стало мало, но это оттого, что по селу стали 
ходить нелфпые слухи, которые распространяются скзерчыми людьми. Кто то 
донесъ на нашего учителя, будто онъ, Павелъ Ивановичъ Третьякъ, препо- 
даетъ, что въ ученьф Бога не нужно признавать, еще будто бы преподаетъ 
противъ правительства... Этого мы ничего не слыхали отъ учителя“... 

(„Вирж. В.“) 

Министерскія училища. Министерство народнаго просвщенія ув®до- 
мило харьковекаго губернатора, что при разсмотр$ ви ходатайства губернскаго 
земства о повышения нормъ ассигнованій отъ казны на постройку зданій для 
мивистерскихъ ^ училящъ (не болфе 1.500 р. на однокласеное и не болЂе 
3000 руб. на двухклассное) до размфровъ дъйствительной стоимости этихъ 
зданій, министерство приняло во ввимавіе, что возбужденное харьковекимъ 
земствомъ ходатайство затрагиваєтъ общій вопросъ, разрфшнть который въ 
утвердительномъ смыслф министерство не можетъ по состоянію отпускаемых 
въ ето распоряженіе средствъ на нужды народнаго образовавія. Удовлетво- 
реше ходатайства вызвало бы не увеличевіе, а уменьшеніе числа министер- 

скихъ училищь, что не въ интересахъ дфла развитія народнаго образования. 

’ Приввавая велвдетвіе этого необходимымъ сохранить и на будущее время 
указанныя нормы ассигнован!я на строительныя училищвыя надобности, ми- 
нистерство полагаетъ, что въ исключительныхъ случаяхъ увеличение означен- 
ныхъ нормъ до размровъ дЪйствительной стоимости училищвыхь здан мо - 
жетъ быть допускаемо, но съ разршевія министерства („бл.“.) 
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Начальное образованіе въ С.-ПетербургЪ. Экспертами по учебной 
части, въ виду удовлетворен!я потребности въ начальномъ образован, пред- 
ложено городскому управленію С.-Петербурга собрать свъдБнія 0 налич- 
номъ числ школъ и учащихся везхъ вфдомствъ, получающихь начальное 
образованіе въ С.-ПетербургВ; сопоставленіе полученныхъ данныхъ съ коли- 
чествомъ дБтей школьнаго возраста дастъ возможность уяснить факты для 
разработки школьной еБти. Вопросъ этотъ ставится на предварительное обсу- 
жденіе учебнаго персонала. („Слово“.). 


Объ обложеніи земскихъ книжныхъ магазиновъ. На раземотр$ ше 
правительствующаго сената восходилъ вопросъ 0 томъ, подлежатъ-ли обло- 
женю государетвенвымъ промысловымъ налогомъ книжные магазины, содер- 
жимые земствомъ и городами. Признавъ, что эти заведенія буквою закона 
отъ обложенія не освобождены, сенатъ, исходя изъ соображеня о лежащемъ 
на земствЪ первостепенно важной обязанности въ дёлЪ развитія народнаго 
образованя и затруднительноети покрывать расходы по содержанію книжныхь 
складовъ исключительно продажей книгъ, призналъ возможнымъ примфнвть 
къ книжнымъ магазинамъ, по аналоги, льготное дБйствіе п. 5 ет. 6 пол. 
0 гос. пром. нал., освобождающее отъ обложевія этимъ налогомъ содержимыя 
земскими, городскими и сословными учреждевіями предпріятія въ видахъ 
общественнаго благоустройства. („Рирж. В.“). 


Народныя библіотеки. Вилевскій попечитель учебнаго округа полу- 
чилъ ув'Вдомленіе отъ ученаго комитета министерства народнаго просвъще- 
дія, что произведенія общелитературваго характера, издаваемыя въ вид 
приложеній къ иллюстрированвымъ журналамъ, впредь могутъ быть допуска- 
емы въ народныя библіотеки и читальни лишь по предварительному разръше- 
нію ученаго комитета. Изъ числа литературныхъ приложеній прежнихъ го- 
новъ разрЬшено, между прочимъ, оставить въ библіотекахъ сочиненія. Че- 
хова, Шеллера и Л%екова. („0-5. К.“) 


Книжные склады. Костромское губернское земство занядо изъ страхо- 
вого капитала 130.000 р. на учреждене уфздныхъ книжныхъ складовъ и 
120.000 р. на увеличеніе образовательваго фонда имени Императора Алек- 
сандра П и на ссуды в постройки земскяхъ школъ. Совъщаніе учащихъ зем- 
скихъ школъ Костромского уъзда высказалось за систематическія чтевія съ 
волпебнымъ фонаремъ въ школахъ, за вачало ученія съ 25 сентября и 
выразило желаніе выписывать по одной газет чрезъ үчащихъ для народа. 

(„Съв. Кр.*). 

Народная газета. Саратовское губернское земское собраніе постановило 
‘приступить къ издавію народной газеты. Ставя задачей такой газеты озна 
‘комлене населеня съ дфятельностью какъ мфетнаго, такъ и другихъ земотвъ, 
а также выяснене культурнаго и экономаческаго положенія населешя, управа 
предполагала бы издавать ее по слъдующей программ$: 1) Оффащальный от- 
дБлъ. Важивйшія правительственвыя распоряженія, касающіяся земства и 
крестьянства. 2) Статьи по земскимъ вопросамъ и научно-популярныя статьи. 
3) Местная земская хроника. 4) Общеземская хроника. 5) Разныя изв%стія. 
*6) Корреспондевціи изъ Саратовской и другихъ губерній. 7) Библіографиче- 
скій отдБлъ. 8) Отдфль вопросовъ и отвътовъ. 9) Справочный отдфлъ. 
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10) Объявленія. Изданіе, на первые годы, управа предполагала бы ежене- 
‚дЪльное въ формат „Вятской газеты“ и въ количеств не менфе 5.000 эк- 
земпляровъ, изъ которыхъ около половины высылаются безплатно. Подписная 
плата за годъ не выше 1 рубля. Общій расходъ по изданію управа исчис- 
ляетъ около 10 тыс. рублей въ годъ, изъ которыхъ около З-хъ тысячъ 
‘можно будетъ разсчитывать получить отъ подписки и объявленій. Нужно, къ 
сожалБнію, сказать, что, какъ свидътельствуетъ опытъ другихъ земствъ, на- 
прим®ръ, вятскаго, нижегородекаго, казанскаго, издане народной газеты при 
настоящихъ цензурныхъ условіяхъ, въ которыхъ находится наша пезать, дБло 
очень трудное. Межлу тёмъ, несомнфнно, что въ народ постоянно ростетъ 
спросъ на хорошо обработанныя св®дЪвія изъ текущей жизни. Этой задаэф 
«отчасти и стремится отвфтить казенный „Сельсый В%фстникъ“. Но не говоря 
уже о его аъкоторыхъ особенностяхъ, въ качеств казеннаго: изданія, руко- 
водимаго чиновниками, слфдуеть имфть въ виду’ что народная газета должна 
быть преимущественно м$етной, дающей свфдфн1я изъ мфетной жизни и 06- 
суждающей мВетныя нужды. Точно также читатели народной газеты предъ- 
являють огромный спросъ на веякаго рода свъдБнія по сельскому хозяйству, 
при чемъ. удовлетворяя эту потребность, необходимо быть близко знакомымъ 
«съ местными условіями и считаться съ ними. Вотъ почему существованіе 
„Сельскаго Вфстника“ нисколько не исключаетъ надобности въ мъстныхъ на - 
фодныхъ органахъ печати. (>: 


355 При каждомъ № ,„НИВЫ“*, независимо отъ другихъ приложе- М 
ній, подписчики получатъ по одной нкнигб, а новые подписчики, Ё 


ў выписывающіе также (за Тр. 50 к., съ перес. 2 р.) первыя 10 кпиъ Салтыкова- 


на еженедЪльн. иллюстриров. 


Г: №№ художеств.-литератур- р КНИГ „Сборника Ни- № 
9 е наго журнала „НИВА“, заклю- М; вы“, отпечатанныхъ четкимъ № 
А) чающаго въ себЪ романы, повъ- |, шрифтомъ, на хорошо гла- № 


ЗО Е САЛТЫНИ 


Щедрина за 1905 г., получатъ ихъ при первомъ № „Нивы“ 1906 г. 01 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА 


на, 1906 тодъ 


(37-й тодъ изданія) 


ЖУРНАЛЪ 


со уногими приложеніяли : Нб Я аа в 2 > х 
Гг. подписчики „НИВЫ“ получать въ теченіе 130<5 года: 08 


» 
сти, разсказы; гравюры, рисун- | зированной бумаг и содер- № 


ки и иллюстраціи современ. событий. 5? жащихъ: 


ПОЛНАТГО СОБРАНГЯ СОЧИНЕНТЙ. № 


А-ЦЕДРИНА 


(„Сказки“, „Мелочи жизни“, „Благонамфренныя рЪчи“. „Господа Ташкентцы“, „Въ средЪ Ё 

умфренности и аккуратности“, „Письма къ тетенькЪ“ и мн. друг. Войдутъ также не # 

помЪщенныя въ прежнихъ изданіяхъ три сказки и комедія „Смерть Пазухина“). № 
(Цна полн, собр. въ отдфльной продав съ нерее, 21 руб.). _ 


ПОЛНАГО СОБРАНІЯ СОЧИНЕНІЙ 3 я 


ПЕРВЫЯ 


110 =, К. М, СТАНЮКОВИЧА 


= (въ которыя войдутъ „Морскіе разсказы“, романы: „Безъ исхода“, „Два брата“ и я 
х. 


рядъ разсказовъ), подъ редакціей и съ біографич. очеркомъ П. В. Быкова. 
(Цна нолн. собр. въ отдБльной продаж съ перес, :21 руб.). 


содержащихъ романы, повъсти, разсказы, популярно-научныя и крити- № 
ческія статьи современныхъ авторовъ съ иллюстраціями и отдълы библіо- 


1 91 книгъ ,„Ежемъсячныхь литературныхь и популяюно-научныхь Приложеній“, 
саў 


М графіи, смЪси, шахматовъ и шашекъ, задачъ и разныхъ игръ. 


И а №№  „Парижснихъ модъ“. 2 Листовъ рисунковъ (око- №8 . 


1% До 200 столбцовъ текста и 300 ло 300) для рукодЪльныхЪ, вы- ё 


= модныхъ гравюръ. Съ почто- пильныхъ работъ и для выжи- 
вымь ящикомъ для отвЪтовъ на ганія и до 300 чертежей вы- 


разнообразные вопросы подписчиковъ. ‘| кроекъ въ натуральную величину. 


$  стьнной наАЛЕНДАРЬ“ на 1906 годъ, отпечатанный красками. 


@ въ ТСЕ Кае =аоотавлитт6 р. ас н.р Съ пересылкого да 

тербургъ:ј съ доставкой — 7 р. к. {| С 
№ Безъ доставки: 1) въ МосквЪ, въ контор% |; во асБ ста к 
| Н. Печковской — 7 р. 25 к.; 2) въ Одесс, въ ‘|’ Росе „с аи в 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА „НИВЬ со всъми приложеніями на годъ: 


№ книжн. магаз. „Образованіе“—7 р. 50 к. 2 За границу—12 р. к. ~ 


ДОПУСНАЕТСЯ РАЗСРОЧНА ПЛАТЕНА ВЪ 2, Зи 4 СРОНА. е 
ШЕ" Новые подписчики, желающіе получить, кромЪ „Нивы“ 1906 г: со всми ея № 


| приложеніями, еще ПЕРВЫЯ 10 киить соч. САЛТЫКОВА-ЩЕДРИНА за 1905 г., г 


И. Аиесь: 0.-Петербургь, въ Нонтору журнала „НИВА“, улица Гоголя, № 22. 
П 
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ОБЪЯВЛЕНИЯ. І 
Во вефхгь извфетныхт магазинахъ Петербурга и Москвы поступили въ продажу 
ИИИ Д ааа аа. са. әт ЙИР лалза:Фендбатииинтннаиние" УНИН аатта 0 О 


ОЛЂДУЮЩІЯ ИЗДАНІЯ ЖУРНАЛА 


РУССКАЯ ШНОЛА 


Обучение грамот. 


М. А. Тростникова. 


Содержаніе брошюры: Ветупленіе. Понятіе о грамот; значеніе грамоты; по- 


ложеніе вопроса объ обученіи грамот. 1) Понятіе о звукахъ русскаго языка 

и буквахъ русской азбуки. 2) Понятіе о процессЪ чтенія и письма вообще 

и русскаго въ частности. 3) РазсмотрЪн!е существовавшихъ и существующихъ 

методовъ обученія грамотЬ. 4) Подготовка къ обученію грамотћ. 5) Способъ 

обученія; грамот%. а) Способъ письма-—чтенія; в) способъ чтев1я—письма; 

с) аналититескій способъ чтенія —письма. 6) Первыя упражненія въ сознатель- 
номъ, правильномъ и выразительномъ чтен1и. 


Сиб. 1905 г. 
ЦБНА 20 коп. 


73 
Иенсное 00048080816 и общественная дя тельность женщине 
Въ Германи. 


П. Г. Мижуева. 
Спб. 1905 г. 


ЦБНА 60 коп. 


3. 
Педатотическій дродесе%. 


П. Ө. Каптерева. 


Содержане. Часть первая. О сущности педагогическаго процесса. 1) Педаго- 
гическій процессъ съ внъшней стороны; 2) Свойство педагогическихъ про- 
цессовъ съ внутренней стороны; 3) Объ отношеніи между внутренней и фор- 
мальной сторонами педагогическаго процесса; 4).Педагогическій процесеъ 
какъ усовершенствованіе личности; 5) О педагогическомъ идеал; 6) Авто- 
номность педагогическаго процесса; 7) О высшихъ началахъ педагогическаго 
процесса. Часть вторая. О видоизмЂненіяхъ педагогическаго процесса подъ 
вліянівмъ общественной среды; 10) Видоизм%неніе педагогическаго процесса 
подъ вліяніемъ пола; 11) ВидоизмЪненіе педагогическаго процесса по воз- 
растамъ; 12) ВидоизмЪненіе педагогическаго процесса подъ вліяніемъ лич- 
ныхъ свойствъ воспитываемаго. 


Спб. 1905 г. 
ЦЪНА 75 КОП. 


4. 
@рандузокіе университеты наканти® великой рево люді 
Луи Ліара. 
Спб. 1905 т. 
ЦБНА 50 коп. 
Переводъ, предисловіе и примЂчанія А. Г. Готлиба. 


п ОБ ЪЯВЈЕНІЯ. 


Продаются во всълъ книжных магазинах Петербурга и Москве 
СЛЪДУЮЩІЯ ИЗДАНІЯ ЖУРНАЛА 


„РУССКАЯ ШКОЛА“: 


1} Бовая русская дедагогія, ея глави Вія ИДЕЛ, Направления“ 
ДВЯТеЛИ. 1 


П. Ө. Баптерева. 
Спб. 1891. Цна 80 коп. 


Допущена Ученымъ Комитетомъ М. Н. Просв. въ фундаментальныя библіотеки веёхъ 
средне-учебныхъ заведеній Мин. Нар. Просв., а также учительскія библіотеки учи- 
тельснихъ институтовъ и семинарій. (Извъщевніе Департамента Мин. Нар. 1р. отъ 
22 января 1903 г. за № 2498). 


0) Озерки соврешев нато состоявія вача льне то народнаго о0разованія. 
В Западной ЕВШОВ и №0 ВЬВВ:ОПеЙСЕИХЬ СТАНАХ. 
М. И. Страховой, 
Спб. 1899 г. Цна 50 коп. 


т. 

Допущена Ученымъ Ксмктетсмъ М Н. Прссе. еъ учктельскія 6к6 истеки нигшихъ учеб 
ныхъ заведеній, а такжс и въ безплаткья народныя читальни и библотеки (Ж. М. Н 
Просв. за январь 1903). 


3) (черкь развития я совремевнаго СВ Норолнаго 00р4- 
зования № АЕРЛИИ. 
П. Г. Мижуева. 
Спб. 1896 г. Ц%ва 30 коп. 


4) (чери резвитя В СОРГЕЩЕВ ВЕГО 0СТОЯВІЯ СТОДЕЯГО обра 
2009039 ВЪ АНГЛИИ. | 


П. Г. Мижуева. 
Спб. 1898 г. Цна 80 коп. 


Дспущекы Учекымъ Комитетсмъ М. Н. Просв. въ учительскія библіотеки низших: 
учебныхъ заведеній, а также въ безплатныя народныя читальни и библіотеки (Ж. М. Н.. 
Пр. за янзварь 1903 г.). 

Складъ већхъ кгданій въ книжномъ магаз. Стасюлевича. 


(Спб. Вас. остр., 5 линія, д. 28. 


ӨОБЪЯВЛХЕНІЯ. и 


ВО ВСЪХЪ ИЗВЪСТНЫХЪ ВНИЖНЫХЪ МАГАЗИНАХЪ 
ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЊУ 


СЛЬДУЮЩТЯ НОВЫЯ ИЗЛАНІЯ ЖУРНАЛА 


РУССКАЯ ШКОЛА: 
ПОА То ГЫ 


ПРАВИЛЬНОМУ, СОЗНАТЕЛЬНОМУ и ВЫ- 
РАЗИТЕЛЬНОМУ 


М. А. Троетникова. 
Спб. 1901 г. О%на 25 коп. 


| У ченымъ Волитетоль М. Н. Просв. допущена условно въ учи- 
тельскоя библготеки низшилљ училищ (№. М. Н. Пр. ва мартъ 1908 г.): 


” ОБУЧЕШЕ ПИСЬМУ 


(Чистописаніе и правописане} 
М. А. ТРОСТНИКОВА. 


Изданіе журнала „Русская Школа“. 
Цна 40 коп. 


Ученымь Еомитетомь М. Н. Шроев. допущена въ учительск?я 
фибліотеки низшихъ училищъ (Ж. М. Н. Пр. за февраль 1903 г.). 


Складъ этихъ изданій- въ кн. магазин М. М. Стасюлевича. 


(Спб. Вас. остр., 5 линія, д. 28). 


“ ТУ ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


Во вобхъ- ИЗВВСТНЫХЬ КНИЖНЫХЬ Магазинажь 18100070784 и Москвы 
ПРОДАЮТСЯ ОЛЂЪДУЮЩІЯ ИЗДАНЯ Я. Г. Гуревича: 


1. История Греши и Рима 


(Курсъ систематический). 


Прим%нительно къ послЗдней примЪрной программъ для УШ класса 

гимназ1Й, утвержденной Министромъ Народнаго Просвз щения, съ при- 

ложеніемт, хронологической таблицы. Изданіе седьмое, исправленное. 

Спб. 1899 года. Стр. ХУ[--268. Ц. 1 руб. Удостоена преміи имени 

Петра В. и одобрена въ качеств учебнаго руководства для учени- 

ковъ УШ-го класса мужскихъ гимназій Ученымъ Комитетомъ Минист. 
Нар. Просв. 


(Одобрене напечатано въ декабрьской книжкЪ „Журн. Мин. Нар. Просв.“ 
за 1900 годъ). 


2. Историческая хрестоматія по русской исторм. 


Пособіе для старшихъ классовъ средне-учебныхъ заведений, составлен- 
ное Я. Г. Гуревичемъ и Б. А. Павловичемъ. Томы Г и П. Изданіе 
четвертое, исправленное и дополвенное Я. Г. Гуревичемъ. Цна І-го 
тома 1 р. 75 к., П-го тома—2 р. 25 к. Томъ Ш (Эпоха Петра В.). : 
сооставленный Я. Г. Гуревичемъ. Изланіе второе. ЦВна 2 р. 25 :к.— 
рекомендовано Ученымъ комитеттъмъ Министерства Народнаго Про- 
свъщеняя для пріобртътенія въ ученическя старишаго возраста библїо- 
теки всъхь среднихь учебныхъ заведений Министерства, мужскихъ 
и женскихъ, и для выдачи учащимся въ означенныхъ заведеніяхъ въ 
награду. 


(Одобреніе напечатано въ декабрьской книжкї „Журн. Мин. Нар. 
Просв.“). 


3. Историческая хрестоматія по новой и новЪйшей 
истории. 


Пособіе для учащихся и преподавателей. Издаве 4-е. Томъ 1-й. ЦЗна. 

`2 руб. 50 коп. Томъ П-й. Дъна 2 руб. Составлена Я. Гуревичемь, 

рекомендована Ученым комитетолю Минист. Нар. Просв. для. фунда- 

ментальныхь и ученическихъ старшого возраста библаотекъ среднихъ 

учебных» заведений Министерства и для выдачи ученикамъ стариить 
классовъ означенныхъ заведений въ видтњ награды. 


(Одобреніе напечатано въ февральской книжећ „Журн. Мин. Нар. Просв. 
за 1901 годъ). 


Складъ всЪхъ этихъ издан въ кн. магаз. М. М. Стасюлевича. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. ү 


[ть Балашовонаго Городекого Головы 


Балашовскій Городской Голова симъ объявляетъ, что въ 
Балашовской 8— классной женской гимназіи освободилась 
должность Начальницы Гимназіи. Лица, желающія занять ска- 
занную должность, приглашаются подавать въ теченіе Октября 
свои прошенія на имя Балашовскаго Городского Головы Якова 
АлексЂевича Безбородова для рекомендаціи Попечительному 
Совъту. Кандидатки на должность Начальницы Гимназіи 
должны удовлетворять слЪдующимъ требованіямъ: 

Законченное высшее женское образованіе и дЪятельность 
на педагогическомъ поприщ$ болъе или менъе продолжи- 
тельное время. Желательно также имЪть рекомендаціи отъ 
извъстныхъ общественныхъ и педагогическихъ д%Ъятелей. 


Е во всЬхъ книжныхъ магазинахъ Петербурга 
новая брошюра; 


„ВЛИЯНИЕ АЛКОГОЛЯ: 


Сочиненіе Алли Трюкеъ-Хөленіусъ и 
Матв%я Хелентусъ. 
Изданіе журнала „РУССКАЯ ШКОЛА“. 


Цъна 20 коп. 
СПБ. 1905 года. 


Главный складъ въ книжномъ магазинЪ Стасюлевича. 
СПБ. В. О. 5 линія, д. 28. 


ҮІ ОБЪЯВЛЕНІЯ. 


Продается в0 ВоВХЪ ИЗВЕСТНЫХЬ КЕНИЯ, МаГаЗ, С.-Тетерјудга и Москвы 


Сочиненіе К. П. Яновскаго 


ЛЫ 0 ВОСИТАИ И ОБУ ЧЫ, 


Изданіе журнала „Русская Школа“. 


Цна 2 рубля. 


Содержаніе этой книги слЪдующее: 


Шрелислбвтіе ао: А нЕ 


Глава І. Введене.—Недостатки нашихъ школъ.—Вляне ихъ 
на здоровье учащихся.—МнЪн1е Прейера.—Вліяніе школы на раз- 
витіе характера учащихся.--НеравномВрность и непосильность труда 
ихъ.—_Неподготовленность, а также непосильность труда учителей. 


Глава П. Къ вопросу о нашихъ высшихъ учебныхъ заве- 
деніяхъ и объ университетахъ въ особенности.—Назначен!е высшихъ 
учебныхъ заведенй.— Воспитательное вліялніе ихъ на учащуюся въ 
нихъ молодежь. —-Вредъ изъятія студентовъ внЪ стВнъ высшихъ 
учебныхъ заведен1е изъ въдЪнія вачальства этихъ заведеній.— 
Необходимость ограничить многопредметность и лекціонный спо- 
собъ преподаван1я.—Самодзятельность студентовъ --ЦЪль, преслћ- 
дуемая государственными экзаменами —Необходимость ограниченія 
числа предметовъ испытанія при производств государственныхъ 
экзаменовъ.—Необходимость педагогичекой подготовки учителей 
и профессоровъ.—Перечень мЪръ къ улучшен обученія и воспи- 
танія въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ. .......... 


Глава ПІ. Разнообразіе среднихъ учебныхъ заведеній и 
подчиненіе ихъ разнымъ вВвдомствомъ.--Произвольное распредћ- 
леніе ихъ по разнымъ мвстностямъ.-Пріемъ дћътей съ 8 лЪтъ въ 
разныя заведенія, общеобразователныя и спеціальныя.—-Общія 
м%ъры, касающіяся среднихъ заведенй всЪхъ вЪдомствъ . .... 


Глава Гу. Назначеніе гимназій. Учебный куреъ ихъ.— 
Ограниченное число получающихъ полное гимназичэское обра- 
зованіе. Недостаточность сего образованля.—НесоотвЪств!е ‘онаго 
съ продолжительностью гимназическаго курса. Недостаточвость 
воспитательнаго вліянія гимназй, .....@.. а. 


стран. 
1—4 
5—15 
16—39 
39—41 
42—46 


в ы 


ыы 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. УП 


стран. 


„ Глава №. Объ учебномъ ‘курс гимназій и объ учебныхъ 
планахъ преподаванія въ нихъ.—Раземотръніе преподаванія каждаго 
учебнаго премета въ отдЪъльности . о СВОИ ЕГ ФР Т ВЕ Буе 


Глава УТ. Распредћленіе учебныхъ занятій учащихся и 
вліяніе:его на ихъ здоровье, тфлесное и духовнсе.--МЪры противъ 
вреднаго вліянія такого распредЪлен!я. на здоровье воспитанни- 
ковъ.—Связь въ преподаваніиёразныхъ предметовъ . ТЕТЕ 


‚ Глава У. Ежедневныя занятія учителя съ учениками. —-Пос- 
тановки учителемъ вопросовъ и качество ученическихъ отвЪтовъ, 
одиночныхъ и хоровыхъ.—СамодЪятельность учащихся.--Домашнія 152—168 
работы, устныя и письменныя. ра. оне 
Глава; МШ. Повтореніе и ОЕ еВ онаго.— 
Испытаніе вообще и въ частности испытанія по правиламъ 1890 г.” 
Характеръ испытан ‚въ Кавказскомъ: учебномъ" округ съ 
1381 г. по 1890 г.—Недостатокъ репетицій.--Индивидуальное раз- 
витіе учащихся при посредствЪ гимназическаго обученія. . . . . 169—192 


„_ Глава ІХ. Отношев!е обученія къ воспитанію. — Врожденныя 
качества и способности и развитіе послъднихъ посредствомъ вос-= 
питанія. Дурныя качества дЪтей, причины ихъ, мъры къ ослаб- 
ленію и уничтоженію ихъ. Награды и наказанія. — Воспитатели 
учащихся вообще изпанаонеровъ въ отдЪльности.. .. . ``. 198—217 


Глава Х. 0 гигіеническихъ |условіяхъќ школы.— Необходи-; 
мость наблюденій за такими условіями.—– Различіе по результатамъ 
между воспітаниемъ, получаемымъ въ школЪ, и воспиташемъ до-> 
машнимъ.—0О связи между воспитаніемъ резит!озно-вравотвен- о. 
нымъ, умственнымъ и тБлеснымъ . . +. - Е Лу 238 


Глава ХІ. Приготовленіе учителей для среднихъ`заведенй.— 
Педагогическле институты.—Главные педагогическіе институты по 
уставамъ 1816 и 1828 годовъ.—Педагогическя курсы при универ- 
ситетахъ.—Историко- -филологическіе институты: (С.-Петербургскій, 
Славянекій, НЪжинскій и Лейпцигскій.--Научное и педагогическое 
образованіе личнаго состава институтовъ.— Отношеніе служащихъ 
къ руководителямъ заведенй.— Отвътетвенность руководителей. — 
Средства для образованія, умственаго и тЬлеснаго, студентовъ.— Ка: 
Проектируемыя мною изм%ненія въ организащи институтовъ . . 233—267 


2. а уулаах сел 


АА АЗЕЛЕЕ 


Глава ХИ. Объ условіяхъ сохраненія и развитія илодо- 
творной дзятельности и энергія учителя... еее 267—284 
Глава ХШ. Заключене. (еее 284—299 


Складъ изданія въ книжномъ магазинЪ М. М. Стасюлевича (Спб. Васильевскій 
`. островъ, 5 лин, д. 28). 


ҮШ | ОБЪЯВЛЕНГЯ. 


Продаются во збх ИЗВЁСТЕЫХЬ КАЯЖВЫХЪ Магазинахь С.-Пезербурта х Москвы 


СЛБДУЮППЯ ИЗДАНІЯ ЖУРНАЛА 


РУССКАЯ ШКОЛА. 


1) Мысли о воспитани. Досона Локка. Переводъ съ англійскаго Петра Вейн: 
берга. 1891 г. ЦЪна 1 руб. 
2) Мысли о воспитани и обучени. Е ЛП. Яновскаго. 1900 г. Цна 2 руб. 
3) Новая русская педагогія, ея главнйшія идеи, направленія и дфятели. ІТ, Ө. 
Даптерева. 1898 г. Цна 80 коп. 
4) Обязательный минимумъ образования. М. 7. Песковскаго. 1895 г. Цна 80 коп. 
5) Вниманіе и интересъ при обученіи. 4. И. Анастасіева. 1903 г. ЦЗна 40 коп. 
6) Къ вопросу о реформ системы средняго образованія, въ особекности же 
классическихъ гимназій. Я. Г. Гуревича. 1900 г. Цъна 30 коп. 
7) Школьная гигіена (По Котельману). Д-ра И. Я. Брейтмана. 1901 г. Цна 
40 коп. 
8) Душа ребенка въ первые годы жизни. _Двъ публичныхъ лекціи. Проф. Н. Н. 
Ланге. 1892 г. ЦЪна 40 коп. 
9) Вліяніе народнаго .образованія на народныя богатства, здоровье, нравствен- 
ность и другія стороны общественной жизни: 77. 7. Мижуева. 1897 г. Цна 80 коп. 
10) Замтки и наблюденія сельскаго учителя. Дидо. 1902 г. ЦЪна 50 коп, 
11) Волросъ объ · образованіи русскихъ евреевъ въ царствоване Императора 
Николая |. Н. В. Бълецкаго. 1894 г. ЦЪна 1 руб. 
12) Женское образованіе и общественная дфятельность женщинъ въ Соединен- 
ныхъ Штатахъ СЪверной Америки. П. Г. Мижуева. 1893 г. ЦЪна 80 коп. 
13) Очерки развитія и современнаго · состоянія средняго образованія въ Англіи, 
П. Г. Мижуева. 1898 г. Цъна 80 коп. 
14) Вопросъ о рехорм5 средней школы во Франціи. /7. Г. Мидсуева. 1902 г. 
Цна 80 коп. 
15) Средняя школа въ Германи: 177. Г. Мижуева. 1903 г. Цна 60 коп. 
7А 16) Начальное и среднее образованіе въ Швеціи. 2/7. Г. Миоюуева. 1903 г. Цна 
коп. 
17) Очерки современнаго состоянія начальнаго образованія въ Западной Европё. 
М. И. Страїовой. 1899 т. ЦЪна 50 коп. ' 
18) Начальная школа Министерства Народнаго Просвфщения. В. И. Фармаковскаго. 
1900 г. ЦЪна 1 руб. 
19) Очерки развитія и современнаго состоянія народнаго образованія въ 'Англи 
П. Г. Мижуева 1896 г. Пъна 30 коп. 
20) Новый епособъ :обученія · сліянію звуковъ при обучен грамотБ. В. Фле- 
рова. Издание · 5-е. 1902 г. Цна 25 коп. 
21) Обучене чтенію правильному, сознательному и выразительному. М. Трост- 
никова. 1901 г. Цна 25 кон. 
22) Обучене письму (чистописанію и правописанію). М. А. Тростникова. 1901 г. 
Ц%на 25 коп. 
23) Обученіе грамматик русскаго литературнаго языка. М. А. Тростнижова. 
1903 г. Пъна 25 коп. 
24) Критическій обзоръ . способовъ обученія правописанію. Алол.лоса Соболева. 
1902 г. Цна 60 коп. г 
25) ЦЬль и средства преподаванія низшей математики съ точки зрьнія общаго 
образованія. С: И. Шохорз- Гроцкаго. 1892 г. Цна 60 коп. 
26) НЬмецкая и русская методика ариеметики за текущее столЬтіе. М. И. Услен- 
скаго. 1899. г. ЦЪна 40 коп. 
27) ЗамЬтки о преподаваніи истори въ средней школь. Проф. Н. И. Жарљњева 
1900 г. ПЦЗна 50 коп. 


Складъ всЪхъ этихъ изданій въ книжномъ магазинЪ Стасюлевича (Спб 
яве. остр., 5 линія д. 28). 
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1906 г. .ХГ’-- 807. Ц. 2 р. 50 к. А И. Яцимирскаго. 
к) Жилина-Дьяконова. Разсказы изъ истори Египта. Царство. 
фараоновъ. Съ рис. Изд.` „Посредника“. № 519. М. 1904 г. 
1} Мотропольскій. Разсказы про сЪдую старину. Ц. 30 к., въ 
папк'В 45 к.—-Митродольскій. Чудесныя превращёвія и др. 
разсказы. Ц. 30 к.—Васильевъ. Изъ родного быта. Разсказы 
для дЪътей. Ц. 30 к.—М. Соловьевъ..На улицВ и дома. Разок. 
для дътей. Ц. 30 к.—Любичъ-Кошуровъ. Оть добра худа не 
бываетъ. Ц. 25 к.—Любичъ-Кошуровъ. Друзья-прятели. о- 
вЪсть изъ жизни домашпихъ животныхъ. Ц. 75 к, въ папкЪ 
1 р. ВеЪ книжки нзданія Клюкина. М. т) Библіотека Гор- 
бунова-Посадова.. Кондитеръ Савельичъ и его друзья. Раз- 
сказъ В. А. Попова. Ц. 20 к. п) Лиданова. Галчата. Разсказы 
для дЪтей младшаго возраста. Изд Сытьна. Ц. 20 к: 0) Архи- 
мандрить Меөодій (Великановъ), кандид. Московскаго унив. 
Русская грамматика. Синтаксисъ. Сложно-подчиненное пред- 
ложеше. В. П. Повторительный курсъ синтаксиса. Для вос 
питапниковъ и воспитанпицъ стар. вл. среднеучебн. завед. 
Спб. 1906 г. Ц. 65 к. М. Конорова............. 
13. Педагогическая хроника. Изъ хроники народнаго обра- 
зованія па Западћъ. Е: Р. Хроника народнаго образования. 
Я. Абрамова. —Хронӣкянародныхъ библіотекъ.: Вго-же.— 
Хроппка воскресныхъ школъ. Подъ ред. Х. Д. Алчевской 
и М. Н. Салтыковой. Хроника профессіопальнаго обра- 
‘зованія. Вл. Б —ча.--Ночлежный пріютъ при Мало-Троицкой 
школь имени Унковскаго. Надежды Шохоръ-Троң- 
кой.—Перепись дЪтей школьнаго возраста. Мученики про- 
свъщеня. — Канцелярская волокита. — Школьное обелздо- 
вав)е.-Пенсіонпая касса пародныхъ учителей. Грамотность 
въ Москвз.—Грамотность въ ХарьковЪ.—Реформа народнаго 
образовашя.—Упрямые’ педагоги.—Подвижной музей учеб- 
ныхъ пособій.—Законъ Божій въ начальныхъ школахъ. — 
О польской средней школћ.—Семья и школа.--Проектъ уни- 
верситетскаго устава. —У пиверситетъ п дума въ Москвв.— 
Незаконное ограниченіе. М. 10. Гольдштейнъ. (Некрологт). 
Сетохоръърроцкагог е. Ау паи, и 39—113 
19. Разныя извЪстія и сообщенія. Университетскія ком- 
миссіи. – Выборные деканы въ Спб. Унпверситетъ.--Выборы 
старостъ въ Спб. Университотъ.--Литературно художествен- 
ный кружокъ.— Женщины въ Петербургскомъ. универсптетъ.— 
Въ Казанскомъ универсиптетъ.—Университетъ св. Владиміра 
о малорусскомъ языкъ. (0) преподаванія.. гигіөны. Жалобы 
совЪта Спб. политехническаго интитута.—Премъ-евреевъ въ 
нолнтехникумъ.—Въ женскомъ медицинскомъ институтв.— 
Врачебно-санитарное дћло въ средней школ$.— Новые языки 
въ средней школъ.—Открытіе въ (Спб. окружной мужской 
гимпазог.—Столвтн! юбилей Спб. второй гимнази.—Средне- 
учебныя заведенія въ Сиб. узздв.—Ученическай судъ.—Поль- 
скіе учебники.—Новые учебники. —,„Еврейскія“ ваканаи.— 
Депутація родителей. — „Очистка“ педагогическаго персо- 
нала. —Отголоски войны --Новые морскіе классы. —ПШколы на 
желвзныхъ дорогахъ. — Школы для матросскихъ дзтей.— 
Ротныя школы и военная грамотность. -Пенсіонная касса 
народныхт учителей.---Педагогическіе курсы въ Забайкаль .— 
- Тщетное хозяйство. —0 пособіяхъ общественныхъ учреждений 
па содержаніе казенных учебныхъ заведеній. Школьныя 
нопечительства при земскихъ начальныхъ школахъ Перм- 
ской губ. -ЗамЪчательный цпркуляръ. — Вечерніе повтори- 
тельные курсы въ деревнЪ.—Министерскя училища. —На- 
чальпос образованіе въ ОС.-Петербургъ.—Объ обложеніи зем- 
скихъ кинжныхт, магазиновь.--Народныя библіотеки. —Книж- х 
ныя склады.—Народная газета... еее я 114—127 
209. Объявления. . 
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„РУССКАЯ ШКОЛА“. 


Въ теченіе 1905 года въ { „Русской Школъ“ были напечатаны, между 
прочимъ, елВд. статьп: 1) Воспитаніс: въ Соединепныхъ:Штатахъ. Б. Богена; 2) 
Чъмъ жива Швейцарія. А. Г "Готлиба; 3) Общ взглядъ на состояніе средпяго 
образованія въ Германін. Графа А: А. Мусина-Пушкина; 4) Народное образованіе 
въ Саксонін. Евгенія Елачича; 5) Педагогпческіе журналы у славявъ. А. И. Яци- 
мирскаго; 6) Изъ неторіл Московекаго университета въ ХҮП вЪкЪ. С. Ашев- 
скаго; 7) Педагогическіе взглялы,В. Д: Сиповскаго. Н. Г. Леонтьевой; 8) Изъ 
гимназическихъ воспомппан!й. Проф. Н. Ө. Сумцова; 9) Четверть въка назадъ 
(Изъ гимназич. воспомџнаній) И. А.. Порошина; Памяти Чехова; Влад. Гиппіуса: 
11) Гигіена, воспитанія и образовашя. Проф. Ир. Скворцова: 12) Нервность д$тей. 
А. С. Виреніуса; 13) Принципы уметвеннаго развитія и прим$нене ихъ въ 
школьной практик С. Громеницкаго; 14) Очерки по психологін дЪтетва. А. П. 
Нечаева; 15) Больной вопросъ. Е. .Гриневичъ; 16) Искусство въ эжизии ребенка. 
А. Герцыкъ; 17) Юность и юношество. П. Рокова; 18) Къ сексуальному вопросу 
педагогін. К. Житомирскаго; 19) У1уаф ашуегэлтаз. Проф. Ө. Ф. ЗЬлинскаго; 20) Къ 
дефектамъ средней школы. Бепех’а; 21) Коммерческое образованіе въ школахъ 
Министерства народнаго просвъщенія. А. Сахарова; 22) О желательной организаціп 
женекихъ учительскихъ семинарій.- В. И. Фармаковскаго; 23) Преподаваніе общей 
педагогики въ женекихъ гимназіяхъ. К. Ельницкаго; 24) Къ вопросу о подготовкЪ 
народныхъ учителей. Н. Ахутинг; 25) Что могутъ и должны давать народу наши 
начальныя народныя училища. А. А. Красева; 26) Начальное образоване и его 
нужды. В. В. Бирюковича; 27) Народная школа въ Финляндін. П. 0. Морозова: 
28) О городекихъ училищахъ по Положению 30 мая 1872 года. В: Остерникова; 
29) Связь народной школы съ интересами сельскаго хозяйства. М. Неручева; 
20) Обзоръ дЪятельности ‚земствъ. въ 1904 году. И. П:’ Бълоконскаго; 31) Къ во- 
просу объ изученіи молитвъ.въ начальной школЪ Ае. Соколова; 32) Буквенный 
методъ обученя грамотВ въ новЪйшей‘ обработкЪ Нл. Тихомирова; 33) Введеніе 
въ методику грамоты_В. Кокоплевг; 34) Къ вопросу о программ математики проф. 
А. Радцига; 35) Значене родного языка въ пнородческой школъ И. Яковлева; 
36) Учебники законовъдћнія. Н. П. Дружинина и многія другія. 

Въ каждой книжкВ „Русской Школы“, кромЪ отдЂъла критики и библіогра- 
фін, печатаются: хроника народпаго образованія въ Зап: Европ% Е. Р.; хроника 
народнаго образованія ‚въ Россі .п хроника народныхъ библіотекъ Я. В. Абра- 
мова; хроника воскресныхъ школъ подъ редакціей `Х. Д: Алчевской п М. Н. Сал- 
тыковой; хроника, профессіональнаго: образованія В. В. Бирюковича и пр. 

„Русская школа“ выходить ежем$сячно книжками, не менфе пятнадцати печ. 
лиетовъ каждая. Подпиеная цна: въ Петербурть беъ доставки— семь руб., съ 
доставкою —7 руб. 50 коп.; для иногородныхъ съ пересылкою восемь руб.; за, 
границу—девять руб. въ годъ. Сельскіе учителя; выписывающіе*жкурналъ за. 
свой счетъ, . могутъ получать журналъ за шесть руб. въ годъ, съ разерочкою 


уплаты въ два ерока. Города и земства, выписывалюние не мен%Ђе 10 экз., поль- 
зуются уступкою въ 15%. 


Журналъ „Р. Ш.“ допущенъ Ученымъ · Комитет. Мир. Нар.’ Просв. ‘къ выпискЬ 
для Фундаментальныхъ- библіотекъ. средкихъ учебныхъ заведеній, а также въ учи» 
тельскія библіотеҳи низщихъ учебныхъ заведен. Золотая’ медаль на международной 
выставнЬ ,,ДЪтскій Міръ“; въ: 1904 году. 

Подппека принимается въ контор% редакцін (Лпговекая ул.; 1). 
‹ Редакторъ-издатель Я. Г. Гуревичъ. 
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